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dziewamy si¢, ze nastgpne jej wydanie dotyczy¢ bedzie szerszego zakresu teologii
i historii duchowoSci, cho¢by kultu Najswietszej Maryi Panny w Boskim i powszech-
nym macierzyfstwie (w wyczerpujacym wymiarze), historii duchowosci maryjnej
opartej na przywilejach, tytulach okreSlajacych Jej wptyw na poboznos$¢ oddolna,
objawieniach, sanktuariach — zywych Swiadectwach Jej obecnosci na ziemskim glo-
bie, a takze petnego obrazu bezgranicznego zawierzenia Jej w zyciu i postudze apos-
tolskiej dwéch wielkich Polakéw — Karola Wojtyty i Stefana Wyszyriskiego.

Zofia Patubska
Instytut Leksykografii KUL

Ks. Adam R y bi ¢ ki, Lew i Baranek. O duchowosci meZczyzny, Lublin:
Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej GAUDIUM, 2008, ss. 247.

Prezentowana ksigzka ks. dra hab. Adama Rybickiego pomyslana jest jako pierw-
szy tom trylogii wyczerpujacej opis duchowego portretu mezczyzny: 1. Lew i Bara-
nek (opisuje duchowo$¢ wyodrgbniajacego si¢ cztowieka o meskiej Swiadomosci);
2. Waz i gotebica (bgdzie dotyczyé wspodtzaleznosci osobowosci i duchowos$ci mez-
czyzny; 3. Popiot i wino (ukaze owoce duchowego zycia me¢zczyzny). Powyzszy
zamiar ukazat Autor w kofcowej partii Wstepu (s. 12).

W 1. czgdci trylogii Lew i Baranek. O duchowosci mezczyzny, mtody Teolog
duchowosci przedstawit optymalny obraz mezczyzny, ktérego najdoskonalszym wzo-
rem jest Jezus Chrystus — w biblijnych tekstach nazywany Lwem lub Barankiem.
Obraz swoj skonstruowat w 3 odstonach: 1. Wyodrebnianie sie mezczyzny (s. 13-90);
II. Przezycie strat i ich rezonans w duchowosci (s. 91-161); III. Obrazy meskosci
(163-242).

W odstonie pierwszej Wyodrebnianie sie meZczyzny ukazal Autor biologiczne
uwarunkowania ustawicznego wyodrgbniania si¢ mezczyzny, siggajace do poziomu
genetyki. Wyodrebnianie to staje si¢ rowniez elementem duchowego zycia mezczyz-
ny, eksponowaniem jego osobowoSci, tozsamo$ci, wolno$ci. Poza biologicznym
uwarunkowaniem duchowego formatu mezczyzny, nie sposéb pominaé wptywu kultu-
ry na ksztaltowanie si¢ jego duchowos$ci. Autor zauwazyt, ze tak jak genetyka deter-
minuje wyodrgbnianie si¢ cech meskich okres§lajacych duchowo$¢ mezczyzny, tak
kultura, zwtaszcza komercyjna, zaciera wyraZnie me¢skie cechy — ,,Dzisiejsza kultura
[...] spycha m¢zczyzng na tak daleki margines, ze nie wie on ani kim jest, ani po co
jest” (s. 25). Przestaje czu¢ powotanie do odpowiedzialnoSci za byt rodziny, gdyz
w duzej czeSci odstapit ja kobiecie.
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Zacieraniu ostroSci jego powotania spotecznego towarzyszy czgsto subkulturowe
wyodrebnianie cech meskich, nad czym ubolewa Autor piszac: ,,mlodzi me¢zczyZni
[...] zaczeli tworzy¢ swoje wlasne ryty i testy meskoSci. Kryteria bywaja na przyktad
takie: Ile mozesz wypi¢ alkoholu, zanim si¢ przewrdcisz na ziemig¢? [...]"7 (s. 26).

W sposéb niezwykle dyskretny zwrdcit uwage na ukobiecanie mgzczyzny poprzez
wymuszanie, tolerowanie lub wregcz lansowanie zachowan homoseksualnych (,,[...]
najgorszym upokorzeniem dla mezczyzny jest «przeksztalcenie» go w kobietg” —
s. 24) badZ poprzez spychanie me¢zczyzny do marginalnej roli konsumenta.

Ksiadz Rybicki podkreslit wpltyw wzoru ojca na ksztattowanie meskiej osobowosci
syna, ktéry rowniez zechce by¢ dobrym tata, broni¢ stabszych, czu¢ si¢ odpowie-
dzialnym (por. s. 28-34).

Trzymajac si¢ koncepcji wyodrgbniania si¢ me¢zczyzny, wskazal Autor na ducho-
we wyodrebnianie si¢ meskiej osobowosci poprzez walke z samym sobg i oczyszcza-
jaca walke ze Swiatem. Postuzyt si¢ dwoma przyktadami z zycia Jezusa z Nazaretu
— post na pustyni (Mt 4, 1-11; Mk 1, 12-13; £k 4, 1-13) i gwaltowne wygnanie
kupcow ze §wiatyni (por. J 2, 17).

Autor zwrdécil uwage na 3. czynnik wyodrgbniania si¢ mgzczyzny — antropologicz-
ny, majacy swe zrodlo jeszcze przed genetyka, bo w samym stwérczym akcie Boga,
ktéry w mezczyZnie pozostawil czastke samego siebie. W akcie tym ma poczatek
niezwykta godnos¢ pierwszego cztowieka stworzonego na obraz Boga i Jego aniotéw.
Pamig¢ o antropologicznym Zrddle istnienia nadaje me¢zczyZnie kierunek ksztattowa-
nia duchowosci ,,reprezentanta madroSci i dobroci Boga” (por. s. 46-49). Ks. Rybicki
podkreslit, ze po grzechu pierworodnym reprezentowanie Boga jest niezwykle trudne
dla ,,nagiego Adama” — mezczyzny ulegajacego pokusie panowania, pozadliwosci
ciata, niewiernoSci, zdolnego do zabijania brata.

Czwartym czynnikiem wyodrgbniajacym mezczyzne jest, wedtug Autora, uwarun-
kowanie piciowe w relacji do kobiety. Jak zaznaczyl, uwarunkowanie to stanowi istote
wyodrebniania si¢ duchowosci mezczyzny, takze w aspekcie religii chrzescijarniskie;j.

W drugim rozdziale — PrzeZycie strat i ich rezonans w duchowosci — rozwazyt
Autor ksztattowanie si¢ duchowosci me¢zczyzny pod wptywem rodziny i Srodowiska.
Zauwazyl, ze formacji duchowej towarzysza rany wielorakiej i wielokrotnej utraty.
Mozna powiedzie¢, ze jest to etap biernego szlifowania m¢zczyzny wyodrgbniajacego
si¢ poprzez determinacj¢ gendéw i aktywnos$¢ wilasnej woli.

Samo okresSlenie ,,strata” sugeruje ogotocanie z czego$, co posiadato si¢ dotad.
Ustaje obiektywne poczucie bezpieczefistwa zapewnianego przez rodzicow. Ich bez-
warunkowemu wspieraniu przeciwstawiaja si¢ bezwzgledne warunki w pracy; tezeniu
mtodego organizmu przeciwstawiaja si¢ choroby, przemeczenie, starzenie si¢. Strat
nie nazwat Autor procesem aktywnego wyodrgbniania, gdyz, wydaje si¢, jest to etap
zmian pasywnych, cz¢sto niechcianych, a nawet bolesnych. M¢zczyzna do§wiadcza
ograniczenn wlasnych mozliwosci — ,,szybko doswiadcza witasnych granic” (s. 92);
,»W jego zyciu zaczyna [...] dominowaé kategoria ,,musz¢” zamiast ,.chc¢”; ,,poréwnu-
je si¢ z innymi me¢zczyznami i myS$li, ze im wiedzie si¢ lepiej”; stwierdza, ze ,,zycie
jest tylko spetnianiem czyich§ wymagan”; ,,spostrzega, ze w Swiecie, w ktérym zyje,
nic juz nie jest jasne ani normalne”(s. 93); ,,wielka strata dzisiejszego mezczyzny jest
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brak osobistego do§wiadczenia obecnoSci Boga”, a nawet opuszczenia — ,,m¢zczyzna
w Srodku tka, pytajac, czemu takze B6g go opuscil?” (s. 93-94).

Autor zwrdécit uwage rowniez na straty subiektywne — ,,utrata czyjej$ mitoSci lub
szacunku, utrata nadziei na przysztos$¢, niemozliwo$¢ realizacji wlasnych zamierzen
lub ambicji, utrata szacunku do samego siebie” (s. 96) — przezywane wewngtrznie
bardzo bolesnie.

Za straty wplywajace na ksztaltowanie duchowo$ci me¢zczyzny uznat zranienia

wyobrazone (lgk o strat¢) i antycypowane (doznane we wczesnym dziecifistwie od
matki — przez rozpieszczanie, oSmieszanie, opuszczenie; por s. 100-111 i ojca —
przez przemoc fizyczna i duchowa, przez oddanie syna matce lub przez opuszczenie
domu badZ egoizm; por. s. 111-125).
Za istotna strat¢ uznal Autor niemozno$¢ przezycia wystarczajacej ,,zatoby” po kaz-
dej stracie; chciat doszukaé si¢ przyczyn tej niemozno$ci w: braku czasu i pozwole-
niu sobie samemu na ptacz i zalob¢ oraz w braku pokory mezczyzny — ,,jej brak
oznacza, ze me¢zczyzna nigdy nie daje sobie mozliwoSci, aby przezywac stratg¢ i Swia-
domie cierpie¢” (s. 94), a takze w lgku przed smutkiem (s. 94-95).

Autor zanalizowal straty duchowe me¢zczyzny po to, by ukazaé jego reakcje na
nie. Pierwsza reakcja pozytywna jest moc woli (s. 125-128). Budujac obraz duchowy
mezczyzny, znajacego Boga w Osobie Jezusa Chrystusa, napisal: ,,Jezus wskazuje
kazdemu me¢zczyZnie, ze to wtas$nie wola jest jego wtasng sita” (s. 127) motywujaca
go do pracy wewngtrzne;j.

Pozytywna reakcja mezczyzny na straty jest réwniez okreSlenie celu zycia
(s. 128-130). I tu tez kieruje uwage na Osobe¢ Jezusa — ,Jezus proponuje samego
siebie jako wzorzec i punkt odniesienia” (s. 129). MySle jednak, ze Autor nie zinter-
pretowat catej oferty Jezusa, a tylko zatozony w tezie aspekt uzdrowiericzy z rzeko-
mego ,,u§miercania” przez rodzicéw. Nie wyakcentowat do§¢ mocno gtéwnego czyn-
nika motywujacego do zycia — mitosci. Nie mniej nalezy podkresli¢, ze podniesiony
przez Autora postulat posiadania wtasnego celu zycia zaréwno duchowego, jak zawo-
dowego, jest bardzo istotnym czynnikiem wzrastania me¢zczyzny.

Ukazat tez negatywne reakcje na straty, ujawniane jako strategie przetrwania po
»zranieniach przez matke”: wieczne dziecko, Don Juan, playboy, inkwizytor, macho,
wyznawca, mnich, me¢zczyzna-encyklopedia (s. 130-146).

Inng reakcja negatywng jest niemoc poradzenia sobie ze stratami, objawiajaca si¢
depresja, ktorag nazwat powrotem do ,,dziecka”, poczuciem bezradnoSci (s. 146-161).

Rozdziat III ksiazki: Obrazy meskosci (s. 163-237) pos§wigcit Autor charakterysty-
ce typow mezczyzn, poczynajac od aktualnie zyjacych w Ameryce Pétnocnej i zesta-
wil z nimi znanych Polakéw (s. 168) oraz oméwit inng klasyfikacje typéw wspoét-
czesnego mezezyzny (s. 169-173), wedlug ruchu Promise-Keepers (wojownik, przy-
wodca, zainteresowany kobietami, prorok, ,,dzikus”, mg¢drzec, cierpiacy sprawiedliwy,
komik) — w perspektywie typow biblijnych (biblijna typologi¢ uczynit kanwa klasyfi-
kacji — s. 173-237).

W zakoficzeniu, zatytutowanym przez Autora: Zamiast zakoriczenia (s. 239-242),
uzasadnit pierwszy czton tytutu prezentowanej ksiazki, podajac przyktad ,Ilwa”
w osobie Clemensa Augusta von Galena, biskupa Miinster, ktéry w obronie humani-
tarnej kultury walczyt ze ztem narodowego socjalizmu. Warto ksiazke przeczytaé, by



272 RECENZJE

rozszyfrowaé zasadno$¢ petnego tytutu Lew i Baranek i skonfrontowaé wtasny obraz
me¢zezyzny z portretem ,,namalowanym” przez ks. dra Adama Rybickiego.

Ksigzka, napisana z myS$la o szerokim kregu czytelnikéw, ukazujaca powszedni styl
zycia przecigtnego mezczyzny, ma wszystkie cechy pracy naukowej. Jest oparta na
solidnych badaniach bogatej literatury przedmiotu i w formie przypiséw dokumentuje
myS$li zaczerpnigte z wykorzystywanych opracowan. Czytelnik, chcacy ,,doczytac”,
otrzymal wykaz 7Zrédel, na ktérych podstawie powstata Bibliografia (s. 243-247).

Zastrzezenia budzi jednak interpretacja ksztatltowania m¢zczyzny w rodzinie, ktéra
jakoby determinuje jego osobowe obumieranie. Zgroz¢ wrecz budzi zdanie: ,,Pochyla-
my sie nad Pismem Swietym, nad fragmentami ukazujacymi Jezusa leczacego rany
synéw usmiercanych przez matki” (s. 101). Wykorzystal do tego scen¢ przywrdcenia
do zycia mtodziefica z Nain przez Jezusa (Lk 7, 11-17). Wprawdzie na dalszych
stronach wlozyt w usta Jezusa stowa: ,,Nie ma sensu zrzuca¢ winy za twojg chorobg
na matke albo ojca” (s. 126), ale sformutowanie: ,,rany synéw u$Smiercanych przez
matki” jest nieusprawiedliwione. Ponadto, ukazanie domu i rodziny jedynie jako
miejsc toksycznych wpisuje si¢ w klimat powszechnej pogardy dla tradycyjnej chrze-
Scijaniskiej rodziny — ,Jezus nie tylko leczy rany i chce uzdrowié me¢zczyzn z nie-
zdrowych mechanizméw wyniesionych z domu, ale uczy tez uodparniania si¢ na ich
dalszy wplyw” (s. 129). Czy Autor moze przypuszczaé, ze potencjalni czytelnicy
ksigzki nie doznali w rodzinach mitosci, ze powinni uodporni¢ si¢ na ich wptyw?
Zatem btedem Autora jest nieprzedstawienie normy chrzeScijafiskich rodzin motywo-
wanych do trwania mitoScia Boga i bliZniego, lecz skupienie si¢ na wyszukiwaniu
ich niegodziwos$ci jako determinantéw zycia wychodzacych z nich synéw.

Cisnie si¢ réwniez pytanie — czy jedyng metoda ksztattowania duchowos$ci mez-
czyzny jest uzdrawianie? Czy pielegnowanie dobrze zasianego ziarna nie jest metoda
wlasciwsza? (por. Lk 8, 8). Czyz dominanta doméw i rodzin jest zto, od ktérego
musza odciaé si¢ wychodzacy z nich mezczyzni? Mysle, ze mogtby Autor znaleZé
literature przeczaca pesymistycznej wizji rodziny.

Sprzeciw wywotuje rowniez akceptacja profilowania duchowo$ci m¢zczyzny ku
egoizmowi. Jak ja skonfrontuje Autor ze stwérczym zamysiem Boga, oddanym
w drugim opisie stworzenia §wiata (Rdz 2, 18-25)? Czyz egoistycznie rozumiana
przez niego i przez autorytety, na ktérych opart si¢ konstruujac swoja mysl (por.
s. 100-110 oraz przypisy 3-6), duchowo$¢ mezczyzny nie potwierdza lgku ,,nagiego
Adama”, ktéry za wlasng nieprawos¢ obwinia kobiete? — ,,Niewiasta, ktora postawites
przy mnie, data mi owoc z tego drzewa i zjadtem” (Rdz 3, 12).

Mimo kilku zgtoszonych powyzej zastrzezefi uwazam, ze Autor, czgSciowo zaspo-
kaja aktualne zapotrzebowanie na wzorce osobowe, w swojej ksigzce trafnie wskazat
na uniwersalny wzér mezczyzny — Jezusa Chrystusa.

Publikacja, posiadajaca wiele waloréw ,,medialnych” i estetycznych, przekazuje
gteboka mysl teologiczna — ,,Mg¢Zzczyzna ma wigc pamigtac o tym, ze jego droga do
wolno$ci wiedzie nie tylko do cierpienia i krzyza, ale (moze przede wszystkim!)
przez zastone do Zycia, gdzie Jezus juz wszedt” (s. 237). Oddaje istote powotania
cztowieka, ktory, ksztattujac meska osobowosé, realizuje swoje powotlanie poprzez
uczestniczenie w historii zbawienia jako odbicie wzoru osobowego Jezusa Chrystusa,
przez naSladowanie Go i zjednoczenie z Nim. Nalezatoby tylko mocniej podkreslié,
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ze chrzeScijanin, znajacy duchowe skarby oferowane mu przez Boga, powinien je
wykorzystywacé i pomnazaé, zamiast tkwi¢ w retrospekcyjnym ukazywaniu ran rze-
czywistych, a z pewnoS$cia niejednokrotnie rzekomych. Nalezatoby oczekiwaé, ze
w nastgpnych opracowaniach duchowos$ci m¢zczyzny stworzy Autor jego pozytywny
wizerunek.

Zofia Patubska
Instytut Leksykografii KUL

Kathryn S pink, Cud, przestanie i historia. Jean Vanier i Arka, ttum.
Dagmara Waszkiewicz, Krakéw: Znak 2008, ss. 384.

Jean Vanier to posta¢ szeroko znana w Swiecie, zartobliwie méwi sig, ze to ,,mat-
ka Teresa z Kalkuty w spodniach”. RzeczywiScie, jak ona pochylita si¢ mitosiernie
nad najubozszymi z ubogich na ulicach miast indyjskich, tak on z milosierdziem
poszedt do ubogich z zaktadéw psychiatrycznych.

Zaktadajac wspdlnoty Arki stworzyt dla nich prawdziwy dom. Dzieje tego nie-
zwyklego przedsigwzigcia oraz dzieje zycia Jeana znajdziemy w ksiazce Cud, prze-
stanie i historia. Jean Vanier i Arka, napisanej przez Kathryn Spink, bedacej rowniez
autorka poczytnej biografii m. Teresy z Kalkuty. Do lektury ksigzki moga zachecié
stowa Jana Pawta II, ktére mozna potraktowac jako klucz do zrozumienia postaci
tytutowej: ,,Jean Vanier jest wielkim interpretatorem kultury solidarnosci i cywilizacji
mitosci zaréwno w dziedzinie mysli, jak i w dzialaniu, zaangazowaniu na rzecz
integralnego rozwoju kazdego cztowieka”.

Autorka recenzowanej pozycji jest postacia nietuzinkowa. Urodzona u stép Hima-
lajéw, dziecifistwo spegdzita w brytyjskich ambasadach w Bonn i Wiedniu. Studiowata
jezyki nowozytne w St Anne’s College w Oksfordzie. Nastgpnie, pracujac w brytyj-
skiej policji, przez kilka lat walczyla z przestgpczoscia na ulicach Londynu. Z takim
doswiadczeniem wedrowata pézniej po Indiach i Afryce Potudniowej, mieszkata
w blokowiskach Moskwy i w namiotach nomadéw w Algierii — gromadzac materialy
do kolejnych ksiazek. Pierwsza jej publikacja — posSwigcona matzenstwu ksigcia
Karola z ksi¢zna Diang — odniosta wielki sukces w krajach anglojezycznych. Naj-
bardziej znane i cenione w §wiecie, przettumaczone na blisko dwadziescia jezykéw,
sa jednak biografie: Matki Teresy z Kalkuty, brata Rogera z Taizé i Jeana Vaniera.
Chcac je napisaé, decydowata si¢ okresowo dzieli¢ swe zycie z mieszkancami wspdl-
not, ktérych oni byli zatozycielami. Jest réwniez ttumaczka bestselleréw znanego
francuskiego dziennikarza Dominique’a Lapierre’a.
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