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Prezentacj¢ ksiazki dr Elzbiety Matulewicz nalezy osadzi¢ w kontekScie, jakim
jest przede wszystkim beatyfikacja zatozyciela Zgromadzenia Ksiezy Marianéw —
o. Stanistawa Papczynskiego (Licheri, 16 IX 2007) i wydanie z tej okazji Pism ze-
branych (Wydawnictwo Ksiezy Marianéw, Warszawa 2007) pod redakcja naukowa
Andrzeja Pakuty MIC, jak réwniez publikacja obszernych komentarzy do pism zato-
zyciela w serii .Zrédta Mariariskie”. Trzeba réwniez wziac pod uwage fakt, ze
w 2009 roku przypada setna rocznica odnowienia Zgromadzenia Ksiezy Marianéw.

W zwiazku z tym zar6wno sami marianie, jak i teologowie duchowoSci stawiajg
sobie pytanie o specyfike¢ charyzmatu tego pierwszego polskiego meskiego zgroma-
dzenia zakonnego i poniekad pierwszej polskiej szkoty duchowosci. Pani Elzbieta
Matulewicz w omawianym studium, ktére jest jej rozprawa habilitacyjna, zgtasza
odwazng tezg, ze charyzmat marianiski ma przede wszystkim wymiar mitosierdziowy.
W nim znajduje swa podstawe zaréwno duchowos$¢ chrystocentryczno-eklezjalna,
wyrazajaca si¢ w zawotlaniu: ,,Pro Christo et Ecclesia”, jak i propagowana przez
marianéw pobozno§¢ maryjna, skoncentrowana gtéwnie woké6t dogmatu Niepokalane-
go Poczecia.

Swoje stanowisko Autorka przedstawia w pigciu rozdziatach omawianej rozprawy.
W pierwszym podjeta prébe okreslenia duchowoS$ci oraz charyzmatu Zgromadzenia
Ksigzy Marianéw i osadzenia jej w kontekscie historycznym, bez ktérego nie mozna
w petni go zrozumie¢. Sama kolejnoS$¢ poruszanej tu tematyki ujawnia stuszne prze-
konanie autorki, oparte na nauczaniu KoSciota, ze ,,charyzmat zalozyciela trwa w zy-
ciu instytutu zakonnego, stanowiac jego dynamiczng moc” (s. 56). Jest on istotnym
elementem duchowoS$ci danego instytutu, dlatego po ogélnej charakterystyce ducho-
wosci marianskiej, w ktérej wyrdézniono teocentryzm, chrystocentryzm, maryjnoscé,
eklezjalnos$¢, powszechnosé, dazenie do SwigtoSci i mitosierdzie, w kolejnym paragra-
fie omdéwiono charyzmat bl. Stanistawa Papczyniskiego. Cechuje si¢ on przede
wszystkim nastawieniem maryjnym, eschatologicznym i eklezjalnym. Rozdziat pierw-
szy koriczy si¢ zatem prébg identyfikacji obecnoS$ci problematyki Bozego mitosierdzia
w duchowos$ci mariafiskiej od poczatku istnienia Zgromadzenia do czasu odnowy,
dokonanej przez bt. Jerzego Matulewicza, nastepnie w odnowionej i uwspoétczesnionej
duchowosci, a wreszcie w realizacji wskazan Pawta VI i Jana Pawta II, jakie zosta-
wili marianom. Takie osadzenie wzajemnej relacji duchowosci i charyzmatu w kon-
teks$cie historycznym jest zabiegiem oryginalnym i jak najbardziej zasadnym.
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Rozdzial drugi Autorka poswigcita nakresleniu biblijno-teologicznych podstaw
tajemnicy milosierdzia Bozego wedtug tego, jak byto ono rozumiane w Zrédtach
marianskich. Obficie czerpie wigc z pism Zatozyciela, Odnowiciela i innych znacza-
cych marianéw, jak chociazby z pism Stugi Bozego Kazimierza Wyszyiiskiego,
ks. Jozefa Jarzebowskiego i ks. Juliana Chrésciechowskiego. Na tej podstawie doko-
nuje rekonstrukcji, a nastgpnie syntezy pogladéw na sama istot¢ Bozego mitosierdzia,
dzieta historiozbawcze, w ktérych si¢ ono przejawia, jak rowniez ewangeliczny wize-
runek Jezusa Mitosiernego. W wyniku przeprowadzonych badan Autorka stwierdza,
ze ,,w dorobku pi§mienniczym Zgromadzenia Ksigezy Mariandw daje si¢ zauwazyé
pogtebione rozumienie istoty milosierdzia Bozego zaréwno jako absolutnego Boga,
jak 1 w aspekcie Jego dziet w relacji do ludzi, a takze jako Mitosierdzia Bozego
Wcielonego — uosobionego w Jezusie Chrystusie. Refleksja teologiczna marianéw
oparta jest na analizie Pisma Swietego, dziet Ojcéw Kosciota, a w zakresie Zrédet
teologicznych — na mys§li tomistycznej i wspétczesnie na nauczaniu Jana Pawta 11
o Bozym Mitosierdziu” (s. 145).

Tres$¢ kolejnego rozdzialu dotyczy poszukiwania odpowiedzi na pytanie: jak w mi-
sterium Bozego mitosierdzia wpisana jest tajemnica Patronki marianéw — Niepoka-
lanej Dziewicy Maryi? Takie postawienie problemu stanowi o§ catej rozprawy 1 jest
oryginalnym spojrzeniem na histori¢ oraz duchowo$¢ mariaiska, burzacym pewne
stereotypy. Autorka, w duchu posoborowej mariologii, misterium Niepokalanego
Poczgcia ujmuje jako najwspanialsze dzielo Bozego milosierdzia, co oznacza, ze kult
Maryi Niepokalanej tym samym jest kultem Boga w tajemnicy Jego milosierdzia, co
bardzo trafnie unaocznia ilustracja na oktadce ksigzki przygotowana przez Andrzeja
Maczynskiego MIC. Jest to wazny element scalajacy u samych podstaw duchowosé
marianiska, dotychczas widziang przede wszystkim jako duchowo$¢ maryjna. Z faktu,
ze Niepokalana jest dzietem Bozego milosierdzia wynika jej przywilej i tytut Matki
Mitosierdzia, jak réwniez istotny udziat w dziele Odkupienia. W tym kontek$cie
p. Matulewicz odwaznie podejmuje zywo obecny wsSrdéd marianéw problem tzw.
piatego dogmatu — Corredemptrix i stwierdza, ze ,,poza jedynym przypadkiem okres-
lenia wywotujacego spory, ktére zastosowat ks. Chrésciechowski, omawiane [...] wy-
powiedzi marian6w na temat roli Maryi w odkupieniu dokonanym przez Chrystusa,
nie tracg swej aktualnosci i sa, réwniez dzisiaj, mozliwe do zaakceptowania w §wiet-
le doktryny Soboru Watykariskiego II i nauczania Jana Pawta II zawartego w ency-
klice o Matce Odkupiciela” (s. 187). Oryginalnym i zastugujacym na podkreslenie
wktadem do pogiebionego odczytania duchowosci mariafiskiej jest przywotanie kore-
latywnych wyrazen, uzytych przez Jana Pawta II: per Mariam ad Jesum i per Jesum
ad Mariam, w ktérych — przerastajac wszelkie wynikle z tego spory wspétczesnych
mariologéw — widzi dwa wymiary posrednictwa Maryi w tasce Bozego mitosierdzia,
odpowiednio: ascetyczny i mistyczny.

Poniewaz Zgromadzenie Ksi¢zy Mariané6w jest apostolskim instytutem zycia
konsekrowanego, dlatego dwa nastgpne rozdziaty studium poswigcono oméwieniu
kwestii obecnosci tajemnicy mitosierdzia Bozego w praktyce zycia chrzescijanskiego
i marianskiemu apostolatowi. Z lektury dzieta nietrudno zauwazy¢, ze rozdzial czwar-
ty dotyczy praktycznego przejawu mitosierdzia w duchowoS$ci marianskiej ad intra,
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czyli w zyciu duchowym samych marianéw i Srodowisk z nimi zwigzanych, nato-
miast rozdzial pigty omawia t¢ samg kwesti¢, ale widziana niejako ad extra.

Jesli wige chodzi o przezywanie w codziennosci misterium Bozego mitosierdzia,
to Autorka na podstawie Zrédet wskazuje przede wszystkim na jego charakter dia-
logalny. Chodzi tu o do§wiadczenie Bozego mitosierdzia gtéwnie przez sakramenty
i poglebione zycie duchowe tacznie z faza mistyczng. Odpowiedzig za§ na to do-
Swiadczenie maja by¢ okreslone postawy wobec Boga, czyli wdzigcznos$¢ i ufnosé,
oraz wobec bliZniego, takie jak: przebaczenie, wyrozumiatos¢ i zyczliwos¢, zwycigza-
nie zta dobrem, wspéiczucie i poswigcenie. Wszystkie te postawy postulatywnie
zawarte sg w dokumentach Zgromadzenia. Tu za$ znalazty nowe, pogtebione i zinte-
growane uzasadnienie. Z tego ,,dialogu” mitosierdzia maja wynika¢ konkretne dziata-
nia na rzecz bliznich, ktére uwiarygodniaja owa duchowo$¢ milosierdzia. Jest to
nowe spojrzenie na praktyczny wymiar duchowosci marianiskiej z perspektywy nie
tyle poboznos$ci maryjnej, co przede wszystkim duchowosci mitosierdzia.

Podobnie rozdziat piaty, dotyczacy mariafiskiego apostolatu, jest odwazng préba
jego reinterpretacji. Ma on si¢ aktualizowaé w trzech zasadniczych ptaszczyznach
wskazanych zaréwno w objawieniach otrzymanych przez §w. Faustyng Kowalska, jak
i w nauczaniu Jana Pawta II, a mianowicie: szerzenie kultu Bozego mitosierdzia,
gloszenie tajemnicy Bozego milosierdzia oraz podejmowanie i prowadzenie dziet
mitosierdzia, sposréd ktérych na szczegdlng uwage w naszych czasach zastuguje
obecna od poczatku Zgromadzenia praktyka wspomagania dusz czy$¢cowych, na co
zwrocit uwage kard. Tarcisio Bertone w homilii beatyfikacyjnej Zatozyciela. Autorka,
wychodzac od przywotania dotychczasowych dokonan Zgromadzenia w kazdej z tych
ptaszczyzn, wskazuje na nowe przestrzenie apostolatu.

W takim postawieniu sprawy dos$¢ czytelnie uwidocznila si¢ stosowana od poczat-
ku omawianego studium, przyjeta przez Autorke, wlasna metoda badawcza, a zara-
zem zasada hermeneutyczna, ktéra — jak si¢ wydaje — bez ryzyka btgedu mozna naz-
wac analiza historyczno-teologiczna. Przy omawianiu kazdego szczegétowego zagad-
nienia p. Matulewicz najpierw §ledzi Zrédta, a takze towarzyszace ich powstawaniu
uwarunkowania historyczne i spoteczno-kulturowe, a nast¢gpnie przechodzi do typo-
wych analiz teologicznych.

Pomimo dostrzezonych drobnych niedoskonatos$ci stylu (np. zbyt cz¢ste przywoty-
wanie nazwiska ks. Chrésciechowskiego), czy mato istotnych defektéw technicznych
(np. niewlasSciwy rozmiar czcionki odsytaczy do przypiséw nr 166 i 167 na stronie
55), studium p. Elzbiety Matulewicz nalezy uznaé za odwazne i oryginalne, zwazyw-
szy na fakt, ze duchowos$cia meskiego zgromadzenia zakonnego zajmuje si¢ §wiecka
kobieta. By¢ moze to niezalezne spojrzenie od zewnatrz na duchowos$¢ marianska,
do czego doskonale przygotowata si¢ poprzez dotychczasowe studia i publikacje, daje
jej atut wzglednego obiektywizmu, za§ samo omawiane studium czyni nowatorska
propozycja reinterpretacji duchowosci mariafniskiej z pozytkiem nie tylko dla samych
marian6éw, ale dla calej polskiej duchowoSci.
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