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DELIMITACJA W POSLUDZE SLOWA BOZEGO

DELIMITATION IN THE PREACHING

Abstract. This article considers the use of delimitation in preaching the Word of God. When
expressing the meanings of different types of texts it is important to indicate the beginning and end
of each individual text, that is delimitation. The point of reference in the article is the semantic
meaning of the content to be communicated which determines the extent of the formulated
statements. Three styles of delimitation are highlighted in the text: the semantic specification of the
proclaimed content; a description of kerygmatic delimitation and narrative delimitation.
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Wsrod zagrozen dla procesu komunikacji (réwniez kaznodziejskiej) istotnym
elementem jest zjawisko nieporozumien. Ryzyko btednego zrozumienia homilisty
lub kaznodziei pozostaje argumentem, aby w postudze stowa optymalnie wyklu-
czy¢ mozliwos¢ pojawienia si¢ blednych interpretacji w przepowiadaniu. Jak to
osiggnac? Jedng z mozliwosci jest zwrdcenie uwagi na zjawisko delimitacji. Jego
wymowa dotyczy wyraznego okreslenia granic tekstu, tzn. umozliwienia odbiorcy
wskazania jego poczatku i konca. Zabieg poprawnej delimitacji moze zapobiegaé
nie tylko nieporozumieniom. Nabiera on znaczenia zwlaszcza w perspektywie
najnowszych teorii zwigzanych z komunikowaniem. Chodzi przede wszystkim
0 zwrdcenie uwagi na to, ze poprawna delimitacja pozwala pokona¢ wymiar po-
rozumiewania si¢ zawg¢zony wylacznie do kodowania i dekodowania znaczen.
Zwiazek delimitacji chociazby z teorig relewancji pozwala okresli¢ granice tekstu
na poziomie semantycznym®. Konsekwencja jest to, ze delimitacja utatwia zro-
zumienie przez odbiorcoOw znaczen, ktore nie sg komunikowane explicite.
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Mozna postawi¢ pytanie o zasadnos¢ odrebnego omawiania zagadnienia de-
limitacji na przyktadach réznych form postugi stowa. Teoretycy lingwistyki
tekstu zwracaja uwage, iz specyfika gatunkowa oraz poszczegdlne odmiany
komunikacyjne tekstow legitymizuja zasade pracy nad réznymi typami form
wypowiedzi’>. W tym $wietle mozna zaakcentowaé wyjatkowos¢ formy gatunko-
wej, jaka sg homilia i kazanie. Pozostaja one interesujagcym przedmiotem badan
zwlaszcza jako struktura migdzy formg pisang a tekstem mowionym. Po drugie
specyfika odbiorcow (zwlaszcza o réznym stopniu przygotowania, posiadanej
wiedzy tla) sprawia, ze w ramach przepowiadania rozwijane sa urozmaicone for-
my argumentacji. Obecne wigc w homiliach uzasadnianie twierdzen przektada si¢
na efekt w postaci interesujacej gatunkowo formy wypowiedzi. Jej prawidlowy
ksztalt (homilii i kazan) domaga si¢ wiec poglebionej refleksji rowniez w zakresie
delimitacji.

Celem artykutu jest okreslenie zasad poprawnej delimitacji dla tekstu kazno-
dziejskiego. W ten sposob wskazana zostanie odpowiedz na nastepujace pytania.
Po pierwsze, jak nalezy rozumie¢ delimitacje w kaznodziejstwie? Po drugie, jakie
sg elementy formalne gwarantujgce poprawnie zbudowang granice dla tekstu
przepowiadania? Po trzecie, co moze stuzy¢ strukturalnemu wyznaczeniu granic
dla tekstu przepowiadania?

Dzigki odpowiedziom na powyzsze pytania sformutowany zostanie kolejny
wazny element w ramach pracy nad okre§leniem tego, czym jest i jakie kryteria
musi spetnia¢ tekst kaznodziejski’. Omowiona w artykule struktura delimitacyjna
dotyczy jednak wyltacznie dispositio (czyli uktadu) tekstow homilijnych i kazno-
dziejskich. Mozna dodatkowo opracowac kryteria delimitacyjne w ramach

2 Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst: préba syntezy, ,,Pamietnik Literacki” 82 (1991), nr 2, s. 157.

% Prowadzona tutaj refleksja wpisuje sie w cykl opracowan, dzieki ktérym doprecyzowane zo-
stanie kryterium gatunku wypowiedzi okre$lanego nie tylko teologicznie jako ,homilia”. Chodzi
bardziej o formalnie spetniajacy wymogi uzycia wyrazenia ,,tekst homilii”, ktory dzieki prowadzo-
nym tutaj rozwazaniom bedzie posiadal w miare precyzyjny desygnat. Zastosowana formuta
,»W miarg precyzyjny” oznacza potrzebg opracowania koncepcji tekstu homilii jako systemu znaczen
W postaci pewnego (niekoniecznie zamknigtego) zbioru cech. Pozwolitoby to na poprawne uzywa-
nie terminu ,,dyskurs homilijny” lub szerzej ,,dyskurs przepowiadania”. Wprowadzenie takiego ter-
minu bytoby mozliwe dzieki doprecyzowaniu terminow ,,tekst homilii, kazania” w okreslonym kon-
tek$cie (otoczenie kognitywne odbiorcow gloszonego stowa). Do tego zmierzaja poszukiwania
naukowe z zakresu umiejscowienia kontekstu przepowiadania wobec osiagnie¢ tekstologii. Zob.
M. KLEMENTOWICZ, Spdjnosé tekstu jako warunek poprawnej homilii, ,,Roczniki Teologiczne” 64 (2017),
2. 12, s. 63-77; M. KLEMENTOWICZ, Homilia jako tekst integralny teologicznie, w: Homilia integralna.
Studium tresci przepowiadania homilijnego, red. M. Dabrowka, M. Klementowicz, Wydawnictwo
Biblos, Tarnéw 2017, s. 9-19; M. KLEMENTOWICZ, Funkcja fatyczna jezyka homilii i kazan, ,,Roczniki
Teologiczne” 63(2016), z. 12, s. 61-73; M. KLEMENTOWICZ, Performatywna funkcja jezyka homilii,
,»Roczniki Teologiczne” 62 (2015), z. 12, s. 161-174.
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kaznodziejskiego actio, zwlaszcza w zakresie elementéw prozodyjnych w tekscie.
Decyduja one o podziale catosci struktury tekstu (jego delimitacji), niemniej na
poziomie niniejszego artykutu nie sa one przedmiotem zainteresowania®.

Opracowanie to bedzie posiadato nastepujaca strukture. Po pierwsze przedsta-
wione zostang zagadnienia dotyczace delimitacji jako sposobu prowadzenia re-
fleksji tekstologicznej. Po drugie zostang okreslone propozycje w sposobie
realizacji zatozenia wyraznych granic tekstu w szczegolnej jego formie, jaka jest
przepowiadanie stowa Bozego. Zwrocona zostanie tutaj uwaga na delimitacje
W zZnaczeniu semantycznym, ktora swoje rozwinigcie bedzie miala w trzech
punktach, tzn. w ramach dookreslenia semantycznego, delimitacji kerygmatycz-
nej oraz w kryterium narracyjnym. W podsumowaniu artykulu zebrane zostana
najwazniejsze wnioski.

1.DELIMITACJA JAKO NARZEDZIE W PRACY NAD TEKSTEM

Coraz czesciej w badaniach tekstologicznych odchodzi si¢ od formutowania
zatozen, gdzie cechy tekstowosci stanowig zamknigty zbidr przymiotow. Kie-
runek prowadzonej refleksji zmierza natomiast ku formutowaniu cech, dzieki
ktorym konkretny przyktad wypowiedzi — ustnej lub pisemnej — moze by¢ po-
strzegany jako bardziej lub mniej typowy reprezentant okre$lonej kategorii
tekstow’. To zalozenie uzasadnia prace nad rodzajem tekstu, jakim jest homilia
czy kazanie®. W analizowaniu zjawiska delimitacji nie chodzi bowiem o katego-
ryzowanie, iz delimitacja ostatecznie rozstrzyga (badz nie) o samej tekstowosci
formy. Istotne jest znaczenie okreslonych cech (tutaj delimitacji) dla konkretnych
gatunkow (w tym przypadku dla kaznodziejstwa).

Procedura wyznaczania granic wypowiedzi jest dla samej tekstologii kryte-
rium niezwykle istotnym’. Wyraznie akcentuje to m. in. M.R. Mayenaowa. Za-
uwaza ona, iz tekst musi tworzy¢ pewnag uchwytng cato$¢ ograniczong poczat-
kiem i koncem. Podobne zawrdcenie uwagi na cechg, jaka jest delimitacja, mozna

* W ramach prozodyjnych wyznaczniki rozcztonkowania w catej strukturze kaznodziejskiego actio
mozna wymienic¢ takie elementy, jak: antykadencja (wznoszenie glosu) i kadencja (spadek glosu), akcent
(silniejsze wymowienie stowa) czy pauza. Zob. T. DOBRZYNSKA, Tekst: proba syntezy, S. 147-148.

® Por. A. DuszAk, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Wydawnictwo Nukowe PWN,
Warszawa 1998, s. 34-37, 61.

8 Por. Spojnosé tekstu, W: Stownik poje¢ i tekstow kultury, red. E. Szczesna, Wydawnictwa
Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2002, s. 306.

" Por. J. WARCHALA, Dialog potoczny a tekst, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
1991, s. 14.
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znalez¢ u T. Dobrzynskiej. Wedlug badaczki sprawa wyznaczania czy objawiania
si¢ poczatku i konca komunikatu jest istotnym zagadnieniem dla poprawnego
formutowania tekstu®. Prawidlowos$¢ sekwencji tekstu, ktory posiada formalne
i konwencjonalne granice poczatku i konca, pojawia si¢ ponadto w refleksji na-
ukowej A. Wilkonia®.

Interesujace jest to, ze pragmatyczna definicja tekstu przyjmuje zatozenie
méwigce o zamknietym charakterze sekwencji zdan sktadajacych si¢ na tekst™.
To wazne spostrzezenie, poniewaz pragmatyczne spojrzenie na przepowiadanie
W ujeciu komunikacyjno-funkcjonalnym podkres§la warto$¢ delimitacji w kazno-
dziejstwie. Tekst musi mie¢ swoje wyrazne cezury. Nie rozstrzygajac o ich istocie
pomagaja one w odbiorze i recepcji znaczen.

W literaturze, podejmujacej zagadnienia tekstologiczne, mozna odnalez¢ kilka
podstawowych form stuzacych osiagnieciu delimitacji tekstu. Po pierwsze postulat
ten moze zostac zrealizowany przez wyrazne sygnaty fatyczne na poczatku i koncu
danej wypowiedzi. Bardziej wyrafinowang forma wyznaczenia granic tekstu jest
zastosowanie metatekstowych ram tekstu. Mozna tutaj wskaza¢ zaré6wno na
zastosowanie tytutéw (Srodtytulow), wstepow, jak rowniez wyrazen typu: ,,Zaczne
od”, ,z kolei przejde do kwestii”, ,po oméwieniu zagadnienia X wyjasnig tresci
zwigzane z Y. Mozna zauwazy¢, iz chodzi tutaj o wewnatrztekstowe formy, gdzie
inicjowana jest pewna wypowiedz"'. Do porzadkujacych tok wypowiedzi mozna
ponadto zaliczy¢ metatekstowe srodki wyliczajace: po pierwsze, po drugie, miedzy
innymi, czesciej pojawia si¢ operator na przyktad. Do grupy operatorow metajezy-
kowych naleza ponadto srodki wskazujace na wnioskowanie, takie jak chociazby:
wigc, czyli. Dzigki tego typu sformutowaniom potencjalny stuchacz widzi prezen-
towane wynikanie pomiedzy poszczegdlnymi zagadnieniami. Pozwala to potencjal-
nemu odbiorcy na $ledzenie toku samego wywodu.

2.DELIMITACJA SEMANTYCZNA W POSLUDZE SLOWA

Zawg¢zone spojrzenie na problem delimitacji moze prowadzi¢ do wniosku, ze
sprawa wyraznego wyznaczenia granic poczatku i konca w tekstach przepowia-
dania jest sprawa oczywista. Niestety jest to wniosek pozorny. Celem méwienia

8 por. T. DOBRZYNSKA, Tekst: proba syntezy, s. 145, 157,

® Por. A. WILKON, Spdjnosé i struktura tekstu. Wstep do lingwistyki tekstu, Towarzystwo Auto-
réw 1 Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow 2002, s. 34.

10 Por. T. DoBRZYNSKA, Tekst, w: Wspélczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2010, s. 293.

1 por, T. DOBRZYNSKA, Tekst: proba syntezy, s. 153-154.
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o delimitacji w przepowiadaniu jest potraktowanie konkretnej formy kazno-
dziejskiej jako skonczonej catosci. Chodzi — zgodnie z pragmatycznym spojrze-
niem na tekst przepowiadania (réwniez teorig relewancji znaczen) — 0 Wyczer-
pujacy przekaz tresci. Nie mozna zatem traktowaé delimitacji jako konstruktu,
ktoérego poczatkiem jest zainicjowany monolog homilisty zwienczony natomiast
charakterystycznym wyrazeniem ,,Amen”. Taka interpretacja delimitacji wydaje
si¢ rozwigzaniem trywialnym. W jej ramach chodzi natomiast o stworzenie
granicy, ktora tworzy pewien konstrukt znaczeniowy. To gwarantuje spojrzenie
na delimitacje gloszonego stowa w sensie semantycznym (co zostanie rozwinigte
w dalszej czg$ci opracowania).

Po drugie charakterystycznym elementem delimitacyjnym dla przepowiadania
jest postugiwanie si¢ formami fatycznymi. Inicjowanie gloszonego stowa forma-
mi adresatywnymi moze okazac si¢ jednak w swoim zatozeniu nietrafione. Doty-
czy to przede wszystkim archaicznych struktur jezykowych lub tez banalnych
form, z ktérymi stuchacze doskonale s obeznani'?. Co prawda dochodzi w ten
sposdb do zainicjowania gloszonego slowa. Zastosowane zwroty nie stanowig
jednak skutecznej ramy, ktora zostanie zrekapitulowana w okreslonym miejscu
przepowiadania. Uzywanie wigc nazbyt rozbudowanych form adresatywnych,
obarczonych czgsto niezrozumialg dla uczestnikow liturgii terminologig (np. god-
no$ciami czy tytutami uczestnikow liturgii), jest raczej symptomem delimitacji
pozornej.

Poglebiona refleksja nad wyznaczaniem granic gloszonego na ambonie stowa
prowadzi wigc —w moim przekonaniu — do stworzenia konstruktu, ktory w odbio-
rze sluchaczy bedzie stanowit skonczona catos¢. Jak to osiagnac¢? Wiaze si¢ to
z dispositio, czyli ukltadem mowy, jaka jest homilia czy kazanie. Chciatbym
zaproponowaé tutaj trzy zupelnie podstawowe narzedzia. Dzigki delimitacji
semantycznej (komunikowanych znaczen) pozwola one po pierwsze — na precy-
zyjno$¢ przekazu. Po drugie — na wypracowanie mikrostruktur w ramach catej
wypowiedzi (delimitacja kerygmatyczna). Po trzecie — na uporzadkowanie granic
tekstu w kluczu narracyjnym.

2.1. Dookreslenie semantyczne

Specyfika przepowiadania jest (jak zauwazono powyzej) szczego6lng forma
sytuacji komunikacyjnej. Wydaje sie, ze celem gloszacego jest nie tylko prawi-
dtowe kodowanie tresci odczytywane przez odbiorcow. Chodzi natomiast o taki

12por, M. KLEMENTOWICZ, Funkcja afatyczna jezyka homilii i kazan, ,Roczniki Teologiczne”
63(2016), z. 12, s. 66-67.
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przekaz znaczen, gdzie odbiorca bedzie w stanie rozpozna¢ wszelkie (rowniez
implikowane) intencje komunikacyjne nadawcy w ramach poszczegolnych czesci
tekstu. W ramach wspolczesnych modeli komunikacji przyjmuje si¢, ze zapre-
zentowana shuchaczowi forma logiczna w postaci surowego materiatu (w tym
przypadku komunikatu kaznodziejskiego) moze pozostawa¢ dla odbiorcy czastko-
wa 1 niepetna. Taka posta¢ przekazu moze zosta¢ uzupetniona dzigki okreslonym
zabiegom, takim jak ujednoznacznienie, przypisanie odniesien wyrazeniom refe-
rencyjnym oraz dzicki tzw. wzbogaceniu (saturacji)™. Kazdy z wymienionych
zabiegow stuzy delimitacji w ramach wyraznego okreslenia semantyki stosowa-
nych znaczen. Analogicznie wigec niedookreslenie semantyczne jest przyczyna,
gdzie odbiorca nie moze rozpoznaé kryterium zakresu komunikowanych tresci
w homilii lub kazaniu.

Forma doprecyzowania znaczen moze by¢ zjawisko okreslane jako ujedno-
znacznianie. Dzigki niemu nie dochodzi do sytuacji, gdzie terminom mogg by¢
przypisywane znaczenia inne niz zamierzone przez moéwigcego. Przyktadem
W przepowiadaniu moga by¢ wyrazenia odnoszace si¢ do Trzeciej Osoby Trojcy
Swietej. O ile okreslenia: ,,Duch Bozy”, ,,Duch Ojca” moga by¢ czytelne i zrozu-
miate, o tyle np. terminy ,,Paraklet” czy ,,Pocieszyciel”, ,,Pan i Ozywiciel” moga
pociaga¢ trudnosci identyfikacyjne. Ujednoznacznienie przekazywanych tresci
bedzie z cala pewno$cig pomoca w okreslaniu semantycznych granic komunikatu.

Kolejnym sposobem wykluczenia niejasnosci semantycznych jest tzw. przypi-
sanie odniesien™. Zwiazane jest to ze znalezieniem odpowiedniego kontekstu dla
formutowanego przekazu®®. W ramach kognitywnego stanowiska (poglad prezen-
towany m. in. w teorii relewancji)*® zmierza si¢ w ten sposob do stworzenia men-
talnej reprezentacji kognitywnej. W przypadku zacytowanych terminow, zwigza-
nych z Trzecig Osoba Trojcy Swietej, musza one pojawié si¢ w okreslonym kon-
tek$cie. Homilista czy kaznodzieja musi wigc stworzy¢ kategori¢ mentalng, dzieki
ktorej shuchacz nie bedzie miat watpliwosci interpretacyjnych w zakresie
przyblizanych tresci.

¥ M. SEDLACZEK, Nieporozumienie a relewancja. Klasyfikacja i definicja nieporozumier
w swietle teorii relewancji, w: Via communicandi. Prace z antropologii komunikacji i epistemologii
spolecznej, red. B. Sierocka, Wroctaw 2012, s. 138.

14 Tamze, s. 141.

15 Niewlasciwe przypisanie odniesiei moze spowodowaé, ze stuchacze odnosza si¢ do innych
obiektow (miejsc i 0sob) niz te, ktore zostaty zatozone przez samego moéwce.

18 por, B. CLARK, Relevance Theory, s. 106-108.
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Trzecim sposobem jest tzw. saturacja pragmatyczna. W swoich zatozeniach
zmierza ona do wzbogacenia surowego materiatu lingwistycznego'’. Chodzi
0 maksymalne uniknigcie bledu interpretacji implikowanych znaczen. Dzigki
powyzszym krokom delimitacja realizowana jest przez prawidtowo semantycznie
odczytany zakres prezentowanych tresci. Co bedzie rezultatem takiego dziatania?
Nie mozna tego rozstrzygna¢ w sposob definitywny. Jest jednak szansa, iz prze-
kazywane tresci beda w przypadku ubogacenia surowego materiatu lingwistycz-
nego lepiej przyswojone i zrozumiane przez odbiorcow.

Wszystkie wskazane narzedzia, jako formy doprecyzowania semantycznego
wypowiedzi, maja konotowa¢ okreslone uzycie jezyka religijnego w kaznodziej-
stwie. Chodzi o to, aby sposob komunikowanych znaczen pozwolit na osiagnigcie
systemu zamknietej (skonczonej) przestrzeni tekstu. Dzigki temu mysl zostanie
przekazana w sposob maksymalnie poprawny formalnie.

2.2. Struktura kerygmatyczna

Wykluczenie tzw. tekstu otwartego to nie tylko wyrazne okreslenie granic
poczatku i konca weryfikowane dookresleniem semantycznym. Delimitacja moze
rowniez dotyczy¢ ujecia calosciowego sensu ksztattowanego na ambonie komu-
nikatu'®. Oznacza to, iz istotnym wymiarem w zakresie delimitacyjnym w kazno-
dziejstwie moze by¢ prawidlowo przedstawiany kerygmat. W praktyce oznacza to
rozwijanie w ramach homilii i kazan okre§lonych znaczen teologicznych'®, ktore
moga tworzyé rame dla gloszenia stowa Bozego®.

Wymienione powyzej zatozenie determinuje wiec konkretne postepowanie
homilisty, ktoéry optymalnie powinien zachowaé zasade tworzenia wypowiedzi
spojnej w zakresie kohezyjnym (tematycznym) w oparciu o konkretny kerygmat
danego dnia®*. Wymieniona tutaj tzw. globalna sp6jnoé¢ zmierza w uktadzie wypo-
wiedzi do stworzenia pewnej catosciowej ramy tekstu. Konkretnie rozwijany ke-
rygmat bedzie jednak punktem wyjsciowym. Odczytanie przestania czytan danego
dnia moze pozwoli¢ na stworzenie mniejszych ram tekstowych (wewnetrznych

7 M. SEDLACZEK, Nieporozumienie a relewancja, s. 142.

18 Zob. T. DOBRZYNSKA, Tekst: proba syntezy, s. 158.

¥ por. S. DYk, Co glosié, aby uwierzyli. Studium homiletyczne lekcjonarza mszalnego, Wydaw-
nictwo KUL, Lublin 2013, s. 67-344.

20 Chodzi o to, aby ramg kerygmatu ubogacié przez konkretne poglebienie teologiczne (tzw. dida-
skalia), adekwatne wezwanie moralne (parenezg) oraz wprowadzanie odbiorcow stowa w misterium
Jezusa poprzez tzw. homilijna mistagogi¢. Zob. M. KLEMENTOWICZ, Homilia jako tekst integralny
teologicznie, s. 12-19.

21 Por. M. KLEMENTOWICZ, Spéjnosé tekstu jako warunek poprawnej homilii, s. 67-74.
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struktur w ramach jednego kerygmatu). Po pierwsze mozna wigc poprawnie
odczyta¢ kerygmat. Po drugie mozna ukaza¢ go w tle przestania tekstow poprze-
dniej i nastgpnej w kolejnosci, np. niedzieli. Po trzecie doprecyzowany kerygmat
moze sta¢ si¢ wyktadnig dobrze rozwinigtego wezwania moralnego.

Opisane powyzej dziatanie w praktyce kaznodziejskiej tworzy trzy ramy de-
limitacyjne:

a) Irama to kerygmat (zat6zmy przektadowo II Niedzieli Wielkiego Postu A);
bedzie on brzmial: Bog powotuje Abrahama (jak i kazdego z nas) i ustanawia
nowy lud Bozy w Jezusie Chrystusie.

b) II rama to kontekst I i IIT Niedzieli Wielkiego Postu A; bedzie on brzmiat:
Bég powotuje, ustanawia nowy lud Bozy (Il Niedziela) jest to konsekwencja
stworzenia cztowieka, ktory po odkupieniu z mocy grzechu tworzy nowa wspol-
not¢ w Chrystusie (I Niedziela), tenze lud Bozy wyprowadzony zostaje na
pustynie, aby poddany probie osiagnat Ziemie Obiecana (III Niedziela)®.

¢) III rama to konkretne wezwanie moralne; bedzie ono brzmiato: Nowy lud
Bozy zdolny jest do nowych (odrozniajacych nas od innych) uczynkéw mitosci,
ktore realizujemy w Poscie, przyktadowo do przebaczania swoim nieprzyjaciotom
na wzor samego Jezusa.

Trzy opisane ramy tworza jeden spdjny tekst. Kazda z nich ma jednak swoje
wyrazne granice delimitacyjne. Dzigki temu powstaje struktura globalna (tema-
tyczna) rozwinieta w trzech podstrukturach, z ktorych kazda ma swoja wyrazng
ram¢ delimitacyjna. Przedstawione tutaj zjawisko mozna okresli¢ jako powstawa-
nie symptomow delimitacyjnych wewnatrz samej struktury®®. Przeprowadzenie
takiego postepowania mozliwe jest zarowno w ramach poszczegolnych niedziel,
$wiat i uroczystosci chrystologicznych czy maryjnych. Mozna realizowa¢ go takze
w odstanianiu kerygmatu nastepujgcych po sobie dni powszednich tygodnia.

2.3. Kryterium narracyjne (fabularne)

Obok wskazanych sposobow wyznaczania granic tekstu w rozumieniu seman-
tycznym mozna zwrdci¢ uwagg na jeszcze jeden sposob delimitacji w omawia-
nym wymiarze. Chodzi mianowicie o kryterium narracyjne, okreslane rowniez
jako kryterium fabularne. Ten sposob delimitacji wewnatrz struktury przepowia-
dania moze zosta¢ wykorzystany w ramach postugiwania si¢ w kaznodziejstwie:
opowiadaniami, przyktadami, rozbudowanymi analogiami, jak réwniez opisowo

22 por. S. DYk, Co glosié, aby uwierzyli, s. 113-125.
28 Por. T. DoBRZYKSKA, O delimitacji tekstu literackiego, ,,Pamigtnik Literacki” 62(1971), nr 2,
s.117-118.
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prezentowanymi formami przywolywanych autorytetow. Moga one by¢ podstawa
ramy kompozycyjnej, co daje mozliwos¢ panowania nad prezentowanym tekstem?*,

Analizujac teksty o charakterze narracyjnym — zawarte w nich kryteria deli-
mitacji nie dotycza wylacznie semantycznego sensu przekazywanych informacji.
Kryteria delimitacji w tekstach fabularnych to ponadto zmiany miejsca, czasu,
osob, akcji, ktére posiadaja przeciez swdj poczatek i koniec w ramach opowia-
danych scen. Takie rozumienie pozwala, aby na polu homiletyki formalnej —
w ramach delimitacji — odwota¢ si¢ do zasad proponowanych w wymiarze tzw.
kreatywnego pisania. Kazda z proponowanych w ramach tych metod zasada moze
spetnia¢ wymogi narracyjnego wyznaczenia granic podczas prezentowanej tresci
w przepowiadaniu. W praktyce stwarza to mozliwos$ci postugiwania si¢ w glosze-
niu homilii 1 kazan zasadami tworzenia fabuly w oparciu 0 rézne formy tajem-
nicy, tzn. tajemnicy osoby, miejsca, natury lub tez tajemnicy Boga (tego, co
nadprzyrodzone)®. Mimo Ze nie ma miejsca w niniejszym opracowaniu na do-
ktadne opisanie wymienionych zasad kompozycyjnych, to jednak kazda z nich
stwarza dla przepowiadania szans¢ wyznaczenia granic w ramach mikrostruktur,
jakie beda obecne w gltoszonym stowie.

Szczegblng forma narracyjng moze by¢ w ramach delimitacji tekstu postugi-
wanie si¢ w przepowiadaniu tzw. bibliodramg. Chodzi tutaj o specyficzny ,,dialog
ze stowem Bozym™?®. Elementem konstytutywnym wymienionych tutaj form jest
proba wejscia odbiorcéw za pomocg skonstruowanego opowiadania w historig
biblijng. W ten sposdb moze powstaé spdjna struktura, gdzie doswiadczenie stu-
chaczy staje si¢ czescig tekstu biblijnego, bedacego kluczem hermeneutycznym
przepowiadania®’.

W kwestii postugiwania si¢ formg, jaka sg opowiadania biblijne (w r6znych
formach narracyjnych), stosowane przyktady, analogie, przywotywane autorytety,
istotng pozostaje kwestia presupozycji. Zakladana wiedza (ktéra powinien
dysponowaé odbiorca) nie zawsze jest w zasiegu posiadanych przez shuchacza
mozliwosci®®. Teoretycznie wiec forma narracyjna, ktéra powinna sprzyjac
wyraznej delimitacji, moze spowodowac, ze odbiorca utraci watek, tzn. nie bedzie

2 por, K. JAKOWSKA, Delimitacja tekstu w cyklu opowiadan, ,,Pamigtnik Literacki” 84(1993),
nr2,s.104-105.

% Koncepcje wykorzystania wskazanych tutaj zasad opracowat na polskim gruncie literaturo-
znawczym i dziennikarskim prof. J. Dabata. Zob. Tajemnica i suspens w sztuce pisania. W kregu re-
toryki dziennikarskiej i dramaturgii medialnej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2010.

B\, CHAIM, Bibliodrama w gloszeniu stowa BozZego, ,,Roczniki Teologiczne” 64(2017), z. 12, s. 7.

2" Tamze, s. 11-12

%8 por. M. MAJEWSKI, Jak przekiady zmieniajg Biblie. O teorii i praktyce thumaczenia Pisma
Swietego, Uniwersytet Papieski Jana Pawla II (skrypt), Krakéw 2013, w: https://upjp2.academia.
edu/MarcinMajewski, s. 64-65 (dostep: 1.09.2018).
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mogt $ledzi¢ formutowanego wywodu. Paradoksalnie to, co miato sprzyjac
wyraznemu wyznaczeniu granic wewnatrz homilii lub kazania, moze sta¢ si¢
powaznym utrudnieniem w odbiorze komunikowanych znaczen.

Aktywne uczestnictwo odbiorcy (analiza, interioryzacja znaczen) domaga si¢
od niego poteznego wysitku interpretacyjnego. Zjawisko, jakim jest wyrazne wy-
znaczenie granic tekstu, dzieki réznym formom jego delimitacji, w duzym stopniu
moze utatwi¢ przyswojenie prezentowanych przez homiliste znaczen. W niniej-
szym opracowaniu kluczowg kwestig bylo wskazanie sposobdéw delimitacji naj-
bardziej adekwatnych dla przepowiadania stowa Bozego. W tym zakresie pod-
kreslone zostalo znaczenie delimitacji semantycznej w trzech wymiarach. Po
pierwsze w zakresie dookreslenia prezentowanych znaczen. Po drugie jako rama
kerygmatyczna tekstow homilii i kazan. Po trzecie o charakterze narracyjnym
(fabularnym), jaki moze by¢ wykorzystywany w przepowiadaniu.

Zaprezentowane W opracowaniu narzedzia, stuzace delimitacji, nie stanowig
wylacznego systemu, ktory gwarantuje poprawne wyznaczanie granic tekstu
($wiadomie pominig¢to tutaj zagadnienia o charakterze prozodyjnym). Przedsta-
wione formy delimitacji semantycznej zostaty jednak przyblizone jako przyktady
najbardziej charakterystyczne dla form gloszenia stowa Bozego. Pozwalajg one
jako proste formy teologiczno-lingwistyczne okre$li¢ granice gatunku wypowie-
dzi, jakimi sg homilia i kazanie. Zastosowanie wymienionych narzedzi delimi-
tacyjnych ma w ujeciu komunikacyjno-funkcjonalnym jak najbardziej wykluczy¢
powstawanie potencjalnych nieporozumien w przekazie stowa Bozego.
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DELIMITACJA W POSLUDZE SEOWA BOZEGO
Streszczenie

Komunikowanie znaczen w réznych rodzajach tekstow powinno by¢ zwigzane z wyraznym
wyznaczeniem ich granicy, czyli delimitacja. Niniejszy artykul omawia zagadnienie delimitacji
w przepowiadaniu stowa Bozego. W opracowaniu punktem odniesienia jest semantyczne znaczenie
komunikowanych tresci, ktore moze pozwoli¢ na okreslenie granicy formutowanych wypowiedzi.
W oparciu o to wyrdznione zostaty trzy sposoby delimitacji znaczen. Po pierwsze w wymiarze dookre-
$lenia semantycznego gloszonych tresci. Po drugie omdwiona zostata delimitacja kerygmatyczna. Jako
ostatnia zostata wyrézniona tzw. delimitacja narracyjna.

Stowa kluczowe: przepowiadanie stowa Bozego; dookreslenie semantyczne; delimitacja kerygma-
tyczna; delimitacja narracyjna.



