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Ks. Jan K. Miczynski postawit sobie bardzo wazne i zarazem ambitne zadanie,
a mianowicie, w §wietle zachowanych dokumentéw (w duzej mierze archiwalnych
i to zaré6wno polsko, jak i francuskojezycznych) zbadanie tego wszystkiego, co od
poczatku powotania do zycia Zgromadzenia Siéstr Matki Bozej Mitosierdzia stano-
wilo ,,fundament i charyzmat” przywotanego zgromadzenia zakonnego. Jeden z waz-
kich probleméw, z ktérym musial si¢ zmierzy¢ Autor recenzowanego opracowania,
dotyczyl umiejgtnego nakreslenia ,,pierwotnego charyzmatu” Zgromadzenia, ktére
powstato w 1818 r. we Francji, by nastgpnie odnies¢ si¢ do gtéwnych idei teologicz-
nych zawartych w jego duchowos$ci, zwtaszcza po zalozeniu pierwszej placéwki
w 1862 r. w Warszawie (ostatecznie w 1922 r. zostato ono przez papieza Piusa XI
zatwierdzone niezaleznie od Francji). Jednak zwieficzeniem prowadzonych badan
i naukowych analiz miata by¢ odpowiedZ na pytanie o ,,dzisiejsza” relacj¢ ,,Zgroma-
dzenia do dziedzictwa duchowego, ktére pozostawita §w. Faustyna?” (s. 9).

Juz w tym miejscu pragng¢ wyrazi¢ wielkie uznanie dla ks. Miczyrniskiego za
bardzo gruntowne i staranne uporzadkowanie zaréwno ,,wykazu i opisu skrétéw”
(s. 341-355), jak i zachowanych w archiwum Zgromadzenia ,,Zrédet” (s. 357-369).
Tego rodzaju wysitek bywa czegsto niedoceniany, a w konsekwencji jest on, zwla-
szcza w kontek$cie dalszych badan i naukowych analiz, niezwykle pomocny. Autor
wykazat si¢ w tym wzgledzie zaré6wno pomystowoscia, jak i konsekwencja w tworze-
niu na potrzeby prowadzonych badafn ,,wykazéw” i opiséw skrétéw.

Podobnie jak kazda praca badawcza siggajaca do historii, tak i ta poddana niniej-
szej ocenie, wymagata nakre§lenia wszystkich okoliczno$ci powstania i tworzenia si¢
nowego dzieta. Zagadnieniu temu ks. Miczyfiski po§wigcit w sumie dwa rozdziaty
(Iill s. 15-214). W tym miejscu pojawia si¢ pytanie o zasadno§¢ tak szerokiego
potraktowania tego zagadnienia. By¢ moze nalezato nieco ogélnie ujaé podjete w tej
czesci ksiazki zagadnienia (np. histori¢ powstania poszczegdlnych doméw, zwtaszcza
na terenie Francji), by skoncentrowaé si¢ przede wszystkim na konstytutywnych
elementach duchowos$ci Zgromadzenia.

Tym, co w jakim$§ sensie stanowi odpowiedZ na wyrazona wyzej przez recenzenta
watpliwo$é, jest — jak si¢ wydaje — przySwiecajaca ks. Miczyriskiemu idea, aby
ukazac tak dzieje, jak i duchowos$¢ poszczegdélnych oséb, ktére wpltynely na powsta-
nie Zgromadzenia i nadaly mu konkretny jego duchowy ksztalt. Autor ukazal zatem
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calg panoramg zaistniatych okolicznos$ci i uwarunkowan (kulturalnych, spotecznych,
historycznych, duchowych), ktére tworzyly podwaliny Zgromadzenia i jego duchowy
fundament oraz nakreslaty charyzmat.

Wazne w tym kontek$cie wydaje si¢ ukazanie przez Autora rozprawy procesu
tworzenia ,,polskiej” gatezi Zgromadzenia (s. 215-247), ktére wskutek aprobaty
i zatwierdzenia przez Stolicg Apostolska (w 1922 r.) uzyskalo swoj niepowtarzalny
charakter. Wymagato to okreslenia w jakim§ sensie na nowo jego charyzmatu oraz
gtéwnych teologiczno-duchowych podstaw, konstytuujacych jego duchowos¢. Dopet-
nieniem tej czeSci rozprawy, i to niezwykle doniostym w kontekscie catoSciowej
oceny tak charyzmatu, jak i duchowos$ci Zgromadzenia Siéstr Matki Bozej Mitosier-
dzia, wydaje si¢ by¢ kolejna jej czg$¢ ukazujaca istote ,,dziedzictwa faustyriskiego”
(s. 249-286). Wprawdzie ,,dziedzictwo” to stanowi odrgbna catosé, jednak jak przeko-
nuje lektura, jego miejsce w catej rozprawie uzasadnia fakt, ze Helena Kowalska
(§w. Faustyna) wstapita do Zgromadzenia w roku 1925, a zmarta w roku 1938.
Zatem jej zycie zakonne wpisato si¢ w czas rozkwitu Zgromadzenia — tuz przed
wybuchem II wojny §wiatowej. Zaprezentowane przez ks. Miczyriskiego szczegétowe
opisy $cistej wigzi pomigdzy duchowa sylwetka §w. Faustyny a catg tradycja ducho-
wa Zgromadzenia pozwalaja wyprowadzi¢ zasadniczg konkluzj¢, a dotyczy ona orygi-
nalno$ci ,,duchowosci faustyrskiej” (por. s. 280). To natomiast sktonito Autora roz-
prawy do postawienia kolejnej tezy, a mianowicie, by cate to duchowe ,,dziedzic-
two”, pozostawione przez Apostotke Bozego Milosierdzia, uznaé za podstawe nowej,
oryginalnej szkoty duchowosci (por. s. 281-286).

O wartoS$ci i naukowej dojrzato$ci Autora §wiadcza liczne konkluzje, ktére zawart
w ostatniej czgsci swojej ksiazki. Otéz, w kontekscie wszystkich dokonan i uznanej
oficjalnie przez KoS$ciét §wigtosci zycia siostry Faustyny Kowalskiej, ks. Miczynski
prébuje odpowiedzie¢ na fundamentalne pytanie, a mianowicie, czy mozna uznaé
Swieta za ,,matke zalozycielke”? Autor recenzowanej ksiazki, odwotujac si¢ m.in. do
argumentacji niektérych pasterzy Kosciota w Polsce (np. abp Stanistaw Nowak, bp
Stanistaw Smolenski), sktania si¢ do uznania §w. Faustyny za ,,duchowa wspétzatozy-
cielkg”. Warto zaznaczy¢, iz tytul ten nadato s. Faustynie Zgromadzenie juz po jej
beatyfikacji 25 sierpnia 1995 r. Ks. Miczyniski podkresla, iz w konsekwencji ,,to
oznacza, ze wewngtrznym aktem przyjelo odpowiedzialno$é za dziedzictwo faustyni-
skie” (s. 329). Praktycznie nie wymagato to, by Zgromadzenie zmienilo swoj pier-
wotny charyzmat; raczej mozna w tym przypadku méwi¢ — jak zauwaza Autor roz-
prawy — o ,rozwoju pierwotnego charyzmatu”, czyli o jego ,,poszerzeniu” (s. 329).
Praktycznie bowiem do istniejacych juz w Zgromadzeniu form poboznosci (m.in.
eucharystycznej, ofiarniczej, wynagradzajacej, maryjnej, jak i tej zwigzanej z kultem
Najswietszego Serca Jezusa), przez ktére wyrazal si¢ jego pierwotny charyzmat,
zostal on poszerzony o duchowe ,,dziedzictwo faustyniskie”. Wpisato si¢ ono niejako
naturalnie w ,,duchowos$¢ wspdlnoty sidstr”, co w konsekwencji sktania, ,,by troske
o nie zapisa¢ w oficjalnych dokumentach Zgromadzenia” (s. 333).

Ciekawe i niezwykle cenne sg takze pozostale wnioski zaprezentowane przez
Autora recenzowanej ksiazki. Otéz, na podstawie przeprowadzonych analiz, ,,szkicu-
je” on bowiem (jak si¢ wydaje stuszny) ,.kierunek rozwoju duchowos$ci Zgromadze-
nia”. Jednym za$ z nich winna by¢ wspétpraca ,,z Bozym mitosierdziem w dziele
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ratowania dusz”, a wszystko po to, by ,,przygotowaé §wiat na powtérne przyjscie
Chrystusa” (s. 334).

Na zakoniczenie warto zaznaczy¢, iz publikacja ks. dr. hab. Jana K. Miczyriskiego
jest niezwykle cennym opracowaniem, tak pod wzgledem teoretycznym (chodzi
o bardzo gl¢bokie analizy teologiczno-duchowe), jak i praktycznym (liczne konkluzje
zwigzane z ,,poszerzeniem” pierwotnego charyzmatu o duchowe ,,dziedzictwo fau-
styniskie”). Autor poprzez swoje dokonania kontynuuje rozpoczgte juz badania w za-
kresie dziejow polskiej duchowosci przez takie autorytety, jak: K. Goérski, J. Misiu-
rek, czy S. Urbarski. Recenzowana praca zar6wno ze wzgledu na tres$é, zaprezento-
wany aparat badawczy (m.in. bardzo liczne, czgsto moze nawet ,,nazbyt” rozbudowa-
ne przypisy), konsekwencj¢ w prowadzonej narracji, jak i swoja zZrédtowosé, zastu-
guje na bardzo wysoka ocen¢ i uznanie.
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