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SPOINOSC TEKSTU JAKO WARUNEK POPRAWNE] HOMILII

THE COHERENCE AND COHESION OF A TEXT
AS A NECESSARY CONDITION OF HOMILY STRUCTURE

A bstract Homily as a type of text should meet some formal requirements. One of the
important issues is the coherence and also cohesion of the text structure. The text of homily
should include those two mentioned features. The Coherence (semantic sence) is present prima-
rily in the well-structured and developed subject of the text. It also applies to the unity of the
orator and receiver. The cohesion (structural sence) provides linking of sentences, preserving
the proportion of structure and additionaly, the use of appropriate metalanguage operators that
allow for proper structure of text elements. Coherence and cohesion enable communicateing
more effectively in a homily meanings within the homily actio.

Key words: homily; text; coherence; cohesion.

Biorac do reki gotowa homilig, zaréwno prowadzacy naukowa refleksje
nad homiletyka, jak réwniez duszpasterze bardzo czgsto uzywaja pojecia
»tekst”. Wyrazenie wydaje si¢ do$¢ intensywnie eksploatowane, gdy tymcza-
sem przy probie precyzyjnego wyjasnienia pojecia dla wielu pozostaje ono
niezrozumiate. Dzieje si¢ tak, poniewaz osiagnigcia z zakresu tekstologii nie
sa w wystarczajacym stopniu aplikowane w refleksji homiletycznej. Powyzsze
spostrzezenie sugeruje, iz zwtaszcza w homiletyce formalnej nalezy odwotad
si¢ do podstawowych narzedzi tekstologicznych. Ma to stuzy¢ poprawnemu
konstruowaniu znaczen, poniewaz dzigki respektowaniu okreS§lonych zasad,
hermetyczny czg¢sto jezyk religijnego przepowiadania moze jeszcze bardziej
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wpisywaé si¢ w efektywne docieranie do stuchaczy. Przez to gloszona ho-
milia stanie si¢ autentycznie przyjazng forma serdecznego dialogu.

Czemu sluzy¢ ma niniejsza refleksja? Jest ona zorientowana na taka forme
budowania wypowiedzi, tzn. homilii, aby gloszone stowo Boze przyjeto pe-
wien wzorzec organizacji tekstu. Dlaczego tekstu? Poniewaz tekst w teorii
badari oznacza z reguty wypowiedzi catosciowe'. W praktyce zwiazane jest
to z oddaniem petnej intencji méwiacego, ktoéry przedstawia odbiorcom
(w tym przypadku stuchaczom stowa) zamkniety uktad znaczacy?. Organiza-
cja wigc (uktad) homilii, podobnie jak kazdego innego tekstu, powinna spet-
nia¢ okre§lone kryteria. Podstawowym z nich jest sp6jnos¢. Pojawiajaca si¢
w ramach homilii ,,sekwencja zdaii” ma przedstawiaé spdjny znaczeniowo
i strukturalnie system. Dzigki wskazanym w opracowaniu formom bedzie
mozna homili¢ nazwaé tekstem, czyli systemem wypowiedzi, ktéry podlega
odpowiedniemu uporzadkowaniu®.

Niniejszy artykut ma na celu wprowadzenie do dyskursu homiletyki dwdch
kluczowych dla tekstologii terminéw zwiazanych ze sp6jnoscia tekstu, czyli
koncepcji zorientowanych na tworzenie tzw. pelnego komunikatu. Chodzi
mianowicie o zagadnienie spdjnosci globalnej oraz wymiar spdjnosci linearnej
tekstu.

Opracowanie bedzie posiadaé nastgpujaca strukture. Po pierwsze przedsta-
wione zostang obecne juz w refleksji homiletycznej zagadnienia zwigzane
z kursem badan tekstologicznych. Po drugie oméwione zostang tzw. kryteria
spojnosci tekstu homilii jako elementy kluczowe dla zrozumienia tego, czym
jest tekst. Bedzie to przede wszystkim wskazanie na tzw. spdjnos$¢ globalng
w ramach stabej definicji (rozumienia) tekstu. W artykule znajdzie si¢ takze
opis drugiej formy spdjnosci, tzn. spdjnosci linearnej (okre§lanej mianem
spéjnosci syntagmatycznej). Cato§¢ przedstawionych zagadnien w kwestii
sp6jnosci tekstu homilii zostanie osadzona w aspekcie pragmatyki komunika-
cyjnej. Oznacza to, ze zwrdcenie uwagi na homili¢ w wymiarze spdjnosci
wigze si¢ z efektywniejszym komunikowaniem znaczeii. Osiagnigcie od-
powiedniego poziomu spdjnosci zwigksza bowiem szans¢ na dotarcie z prze-
kazem do adresatéw stowa Bozego.

U Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst. Préba syntezy, ,,Pamigtnik Literacki” 82(1991), z. 2, s. 143.

2 Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst, w: Wspétczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Wydawnic-
two Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2001, s. 293.

3 Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst. Proba syntezy, s. 143.
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1. TEKSTOLOGIA JAKO NARZEDZIE STOSOWANE W HOMILETYCE

Tworzenie kryteriow tekstowosci w jakimkolwiek wymiarze (réwniez sp6j-
nosci tekstu homilii) nie ma oczywiscie na celu formutowania sztucznego
systemu regul. Zdaniem A. Wilkonia odniesienie do modeli czy tez aksjo-
matéw logiki nalezy do zasad jezyka, natomiast nie do jego produktu, jakim
jest tekst. Oznacza to w praktyce, iz koncepcje zero-jedynkowego okreslenia
norm tekstowosci sa niemozliwe*. Kierujac sie tym spostrzezeniem w niniej-
szym opracowaniu nie chodzi wigc o skonstruowanie zespotu regut syntak-
tycznych (na poziomie jezyka), co wigzatoby si¢ z ewentualng tekstowoscia.
Chodzi natomiast o zebranie do$§wiadczeri badaczy na poziomie spdjnosci
W wymiarze semantycznym i syntagmatycznym. Dzigki temu zostanie spetnio-
na nadrz¢gdna norma opracowania w postaci wykorzystania dwéch bardzo
podstawowych narzedzi tekstotwérczych badZz tez kryteriotwoérczych, ktére
moga by¢ aplikowane w homiletyce.

Stosunkowo niewiele rozwazaf na temat tekstu jako takiego, podejmowa-
nych w homiletyce, moze budzi¢ watpliwo$¢. Same badania tekstologiczne
maja charakter interdyscyplinarny, co wiaze si¢ z zasadno$ciag odwotania do
wypracowanych metod réwniez w homiletyce®. Spojrzenie na homilie jako
rodzaj tekstu pojawia si¢ m.in. w opracowaniu M. Tarczewskiej. Autorka
w swojej dysertacji pisze o homilii jako ,,typie tekstu”. Wydaje si¢, ze klu-
czowa teza Tarczewskiej jest to, ze homilia stanowi form¢ pomigdzy struktura
pisana a méwiona®. W tym wymiarze wspomina ponadto o kazaniu jako
klasycznym typie mowy oraz o homilii, ktérej specyfika polega na formie
dialogu, ktéry rzadzi si¢ kryteriami retoryki komunikacyjnej. W wymiarze
tekstowoSci homilii Tarczewska akcentuje ponadto formy przepowiadania jako
przyktady okreslonego dyskursu, ktéry zawiera w sobie elementy argumenta-
cyjne’. Spostrzezenia, zawarte przez Tarczewska, mozna uznaé za istotne

4 Por. A. WILKON, Spdjnosé i struktura tekstu. Wstep do lingwistyki tekstu, Wydawnictwo
Universitas, Krakéow 2002, s. 15-16.

5> Na poziomie lingwistyki tekstu polscy badacze, odwolujac sie do R.A. de Beaugrande’a
i W.U. Dresslera, zwracaja uwage nie tylko na interdyscyplinarno$¢ zjawiska, jakim sa badania
tekstologiczne. Mowa jest rowniez o szeregu dyscyplin, gdzie istotne sa rozwazania nad tek-
stem. W tym kontekScie badacze wymieniaja nie tylko dziedziny z zakresu humanistyki czy
filozofii. Podkreslaja réwniez sama metod¢ nauczania, np. nauczanie poprawnego pisania
(tworzenia) tekstow. Por. R.A. DE BEAUGRANDE, W.U. DRESSLER, Wstep do lingwistyki tekstu,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1990, s. 272-289.

® Por. M. TARCZEWSKA, Dialogizacja monologu. Komunikatywne aspekty wspétczesnych
polskich homilii. Praca doktorska, Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Masaryka, Brno 2010,
s. 9, w: Informacni systém Masarykovy Univerzity, https://is.muni.cz/ (dostgp: 04.02.2015).

7 Por. tamze, s. 4-14.
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chociazby przez samo kryterium oralno$ci i piSmiennos$ci (na granicy ktérych
funkcjonuja teksty przepowiadania). Merytoryczne zwrdécenie uwagi na kon-
cepcje retoryki w badaniach nad homilia takze nie jest bez znaczenia. Szereg
bowiem prowadzonych badai nad struktura homilii korzysta wtasnie z narze-
dzi klasycznych uktadéw sztuki argumentacji. Zatem kultura badan tekstolo-
gicznych pojawia si¢ w pracach, gdzie podejmowane sg m.in. zasady reto-
rycznego dispositio, czyli uktadu tresci stowa w przepowiadaniu. Z tekstolo-
gia wydaja si¢ réwniez zbiezne refleksje poSwigcone inventio. Odnalezienie
bowiem pomystu na gtoszenie stowa wraz z odpowiednimi toposami mozna
uznaé z calg pewnoscia za sposéb osiggania spdjnosci gloszonych tresci, co
jest dziataniem stricte tekstotwérczym®. W granicach retoryki na uwage za-
stuguja réwniez tresci poswigcone elocutio, czyli wtasciwie dobranemu reto-
rycznemu stylowi wygtaszanych homilii. W przypadku elocutio mozna zna-
lez¢ nawiazanie do tzw. intencjonalnos$ci w powstawaniu tekstéw. Chodzitoby
tutaj o przekonanie, ze tekst posiada swojego konkretnego odbiorcg. Wigze
si¢ to na poziomie retoryki z doborem m.in. odpowiednich figur jezykowych.
Wymienione zagadnienia retoryczne na polu homiletyki formalnej obecne sa
od wielu lat w pracach naukowych R. Przybylskiej, W. Przyczyny, G. Siwka
czy D. Zdunkiewicz-Jedynak i in.” Niestety prowadzone tam refleksje nie
nawigzuja wprost do narzgdzi wykorzystywanych w tekstologii. Plasuja si¢
one (jak wskazano powyzej) w pewnym kregu badai tekstologicznych. Sa
wiec raczej symptomem zwrdcenia uwagi na formy homiletyczne jako specy-
ficzne przyklady dyskursu (z wtasciwa dla nich sytuacja komunikacyjna),
ktore jako interesujace z punktu widzenia retoryczno-filologicznego sa ele-
mentami refleksji w ramach tzw. teolingwistyki.

Tekstologia obecna jest takze w pewien okreslony sposéb w badaniach homi-
letycznych skoncentrowanych na budowie tzw. modeli przepowiadania. Inspiruja-
ce pozostaja tutaj przyktady zawarte w pozycji zbiorowej pt. Jak przepowiadac
dzis? Gloszenie stowa Bozego w stuzbie chrzescijariskiej wiary'®. Autorzy po-

8 W przypadku wymienionych retorycznych toposéw kryterium tekstowosci spetnia sie
réwniez podczas proby osiagnigcia tzw. intertekstowosci, co wedlug wielu badaczy jest waz-
nym komponentem powstajacego tekstu.

® Zob. Retoryka dzis. Teoria i praktyka, red. R. Przybylska, W. Przyczyna, Poligrafia
Salezjanska, Krakéw 2001; D. ZDUNKIEWICZ-JEDYNAK, Jezykowe Srodki perswazji w kazaniu,
Poligrafia Salezjariska, Krakéw 1996; G. SIWEK, Przepowiadac skuteczniej. Elementy retoryki
kaznodziejskiej, Homo Dei, Krakéw 1992, TENZE, Proces tworzenia kazania, w: Fenomen
kazania, red. W. Przyczyna, Poligrafia Inspektoratu Towarzystwa Salezjanskiego, Krakéw 1994,
s. 177-213.

10 Zob. Jak przepowiadaé dzis? Gloszenie stowa Bozego w stuzbie chrzescijariskiej wiary,
red. W. Czuprynski, S. Dyk, Biblioteka Wydzialu Teologii Uniwersytetu Warmirisko-Mazur-
skiego, Olsztyn 2014.
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szczegblnych artykutéw zwrdcili uwage m.in. na: model psychologiczno-dydak-
tyczny (nazywany takze modelem dydaktyczno-egzystencjalnym lub modelem
Arensa), model Vrableca oraz model dyskursywno-retoryczny'!. Préba uporzad-
kowania komunikowanych w homiliach znaczen dzigki poszczegdélnym modelom
pozwala doprecyzowaé przekazywane przez gloszacego zagadnienia. Nie sg to
sztywne ramy, ale pewne wytyczne, ktére pozwalaja gloszacemu stowo utrzymacé
si¢ w okreslonym zamysle. Jest to wskazanie na konwencje, gdzie podobnie jak
w literaturze pewna og6lng koncepcj¢ (ramg) tworza: nowela, opowiadanie, bajka,
lub tez — jak w przypadku publicystyki — okreSlone zatozenia porzadkuja: esej,
felieton czy notatka.

Badanie form homilii w zakresie ich tekstowo$ci wyraZznie pojawia si¢ w za-
myS$le tworcow ksiazki pt. Homilia integralna. Studium tresci przepowiadania
homilijnego'?. Chodzi tutaj (na poziomie homiletyki materialnej) o prébe okre-
Slenia gatunkowych cech homilii. Jest to punkt wyjscia, poniewaz dzigki niemu
spetnienie okreslonych wymogéw pozwala nazwaé przygotowana forme prze-
powiadania wiasnie ,homilia teologicznie integralna” w zakresie komunikowa-
nych znaczeri'’.

Tradycja prowadzonej refleks;ji tekstologicznej (w zaprezentowanych wymia-
rach) nie jest wigc obca homiletyce. Ksztaltuje si¢ ona jednak w zaleznosci od
autora w zakresie bardziej teologicznej badz filologiczno-retorycznej refleksji nad
gloszeniem stowa Bozego. Stanowi to jednak odniesienie (przynajmniej posred-
nie), na ktére mozna zwréci¢ uwage, piszac o koncepcjach tekstologicznych
wtasnie w homiletyce.

2. SPOINOSC W GLOSZENIU SEOWA

Okreslenie tego, czym jest spdjnos$¢ (jak mozna ja rozumieé), wiaze si¢ z tra-
dycja definiowania tego, czym jest tekst i jakie kryteria powinien spetniaé. Roz-
woj badan nad tekstem doprowadzit w konsekwencji do ewolucji wielu nurtéw,
ktérych autorzy formutowali wlasne rozumienie interesujacego ich pojgcia. Defi-

' Zob. M. DABROWKA, Jak przepowiada¢ do tych, ktérzy nie cheq stuchac? Psychologicz-
no-dydaktyczny model homilii H. Arensa jako proba dotarcia do stuchacza zdechrystianizowa-
nego, w: Jak przepowiadac dzis?, s. 123-139; D. CHRZANOWSKI, Wybrane kompozycje homilii,
w: Jak przepowiadac¢ dzis?, s. 97-110.

12 Zob. Homilia integralna. Studium tresci przepowiadania homilijnego, red. M. Dabréwka,
M. Klementowicz, Wydawnictwo Biblos, Tarnéw 2017.

13 Zob. M. KLEMENTOWICZ, Homilia jako tekst integralny teologicznie, w: Homilia inte-
gralna. Studium tresci przepowiadania homilijnego, s. 9-19.
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nicyjne okreSlenie struktury, jaka jest tekst, pociaga za soba powazne trud-
nosci'*. Komplementarne przedstawienie tradycji badaii tekstologicznych nie jest
sprawa prosta'>. Sumaryczne przedstawienie rozumienia tego terminu podjeta
sic na polskim gruncie badar tekstologicznych M. Wojtak'®. Mozna zauwazy¢,
iz wigkszo$§¢ badaczy przyjmuje rozumienie tekstu jako systemu okre§lonych
regut. Ponadto wielu autoréw pozostaje w zgodnosSci z pogladem, iz prawidlo-
wym punktem odniesienia do rzeczywistosci tekstu nie jest jego zasada w zna-
czeniu poddawania badaniu struktury na poziomie zdania. Kryterium tekstowosci
spetnia natomiast wypowiedZ wielozdaniowa lub ponadzdaniowa!’.

Ustalenie kanonéw tekstowos$ci w liturgicznym gloszeniu stowa Bozego
musi zosta¢ oparte na najwazniejszych kryteriach wskazywanych przez czoto-
wych przedstawicieli jezykoznawstwa oraz tekstologii. W intuicji takich bada-
czy, jak R.A. de Beaugrande oraz W.U. Dressler, pojawiaja si¢ wyznaczniki
tekstowosci, gdzie autorzy bardzo wyraznie wskazuja na spdjnosé jako kryte-
rium istnienia tekstu's. Wsréd innych badaczy na sp6jnosé zwraca uwage
réwniez T. Dobrzyiiska'®. Podobnie sprawe widzi A. Wilkon, ktéry sp6jnosé
zalicza do jednego z najwazniejszych zagadnien lingwistyki tekstu®. Spéjnosé
wigc jest nie tylko cecha tekstu, ale rowniez — jak zaznaczaja niektérzy —
,rezultatem proceséw poznawczych zachodzacych pomigdzy uzytkownikami
tekstu”?!. Stanowi to wazne spostrzezenie zwtaszcza dla homilii rozgrywajacej
si¢ na styku relacji pomi¢dzy nadawca i odbiorca. Jest to kryterium o tyle
istotne, iz homilia jako rodzaj tekstu umiejscawia si¢ pomigdzy strukturg pisana
(uprzednio przygotowana) a nastgpnie formuta méwiona, czyli zywym stowem
przekazywanym na ambonie. To zagadnienie nie tylko plasuje homili¢ w cen-

4 Problem rodzi sie juz wtedy, kiedy nalezy rozstrzygnaé czy tekst to sekwencja znakéw
dtuzszych niz zdanie. Por. R.A. DE BEAUGRANDE, W.U. DRESSLER, Wstep do lingwistyki tekstu,
s. 43-44; Dyskusja nad kryterium tekstowo$ci pojawia si¢ réwniez w sytuacji, kiedy (jak
uwazaja niektérzy z badaczy) mamy do czynienia z pojedynczym zdaniem czy nawet wyrazem,
z zastrzezeniem jednak, ze nie stanowia one tekstu w ,.typowym” znaczeniu, niemniej jednak
moga by¢ tak traktowane. Por. J. BARTMINSKI, S. NIEBRZEGOWSKA-BARTMINSKA, Tekstologia,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 44-48.

15 Por. J. WAISZCZUK, Tekst spdjny czy po prostu tekst, w: Tekst i zdanie. Zbior studiéw,
red. T. Dobrzyriska, E. Janus, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1983, s. 223.

16 Zob. M. WOITAK, Tekst i jego gatunki w ostatnim siedemdziesiecioleciu, w: 70 lat
wspotczesnej polszczyzny. Zjawiska, procesy, tendencje. Ksigga jubileuszowa dedykowana
profesorowi Janowi Mazurowi, red. A. Dunin-Dudkowska, A. Matyska, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2013, s. 90-92.

7 Por. A. WILKON, Spdjnosc i struktura tekstu, s. 16.

'8 Por. R.A. DE BEAUGRANDE, W.U. DRESSLER, Wstep do lingwistyki tekstu, s. 20-31.

19 Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst, s. 294.

20 Por. A. WILKON, Spdjnosc¢ i struktura tekstu, s. 30-31.

2l por. tamze, s. 31.
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trum rozwazan tekstologicznych, ale domaga si¢ respektowania okre$lonych
zasad. W przypadku cechy, jaka jest spdjnos¢, pozwoli to osiagnac taki stopieni
specjalizacji w przepowiadaniu, iz z cata pewnoS$cia bgdzie mozna méwic tutaj
o tzw. komunikacji efektywnej*2.

Spdjnos¢ w badaniach tekstologicznych oraz jezykowych w najbardziej
ogblnym spojrzeniu mozna przedstawic jako tzw. sp6jnos¢ linearng (kohezje)
oraz spdjnos¢ semantyczng (koherencj¢). Spojnos¢ semantyczna, okreslana
rOwniez terminem spdjnosci globalnej, zwiazana jest z tzw. slaba definicja
tego, co nazywamy tekstem?>. W tym ujeciu tekst to jeden catosciowy ko-
munikat, swoistego rodzaju globalny znak. Koncepcja spdjnosci, oparta na
spéjnosci linearnej, wymaga od odbiorcéw komunikatu pewnego wspétdziata-
nia. Oznacza to, ze stuchacz zmuszony jest do wyciagania wnioskow, stwier-
dzania, iz istnieja pomig¢dzy poszczegdlnymi partiami tekstu relacje logiczne.
Ponadto odbiorca powinien by¢ zdolny do formutowania pewnych przestanek
czy tez wysuwania potencjalnych hipotez. Dochodzimy tutaj do wniosku, ze
stuchacz pozostaje w tym przypadku aktywnym uczestnikiem przekazu, tak
jak powinno mie¢ to miejsce w homilii, ktéra speinia w ten sposéb wymog
struktury dialogicznej?*.

a) Spojnosé globalna

Przyjmujac dwa sposoby osiagnigcia spdjnosci, to pierwszy z nich, tzn.
spdjnos¢ globalna, dotyczy znaczeni integralnych semantycznie w catej struk-
turze komunikatu. Podstawowym momentem osiagnigcia tego typu spdjnosci
jest wyznaczenie tematu homilii. Zachowujac dorobek tekstologii, przepowia-
danie moze wigc okazaé si¢ semantycznie spdjne, gdy posiada okreSlony
temat (czyli to, o czym mowa jest w zdaniu lub zdaniach) oraz rozwija infor-
macje zawarte w temacie, tzn. remat. Utrzymanie si¢ w takiej konwencji, tzn.
tematyczno-rematycznej bez koniecznoS$ci odtwarzania uktadu gotowych sen-
s6w (jak w przypadku spdjnosci linearnej) spetnia wymogi homilii jako tekstu
spéjnego semantycznie®.

22 Najwazniejszym elementem komunikacji efektywnej jest aktywne poszukiwanie naj-
bardziej trafnych (zrozumiatych) sposobéw wyrazania swoich intencji. Por. A. ZAGNITKO,
L. HNATIUK, Skutecznos¢ komunikacji interpersonalnej w: Rozprawy Komisji Jezykowej XL,
red. J. Miodek, W. Wysoczafiski, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, Wroctaw 2013, s. 117.

23 Za rozumieniem tekstu w wymiarze spéjnosci semantycznej opowiada si¢ m.in. M.R.
Mayenowa czy A. Bogustawski. Zob. T. DOBRZYNSKA, Tekst, s. 294.

2 Por. M. TARCZEWSKA, Dialogizacja monologu, s. 4-5.

25 Jednosé tematyczno-rematyczna, w ramach ktérej w poszczegélnych zdaniach powtarza sie
informacj¢ juz przedstawiona dodajac informacje nowa, nie jest sama w sobie imperatywem kon-
strukcyjnym tekstu. Autor moze przyktadowo (znajac dobrze odbiorc6w) pozwoli¢ sobie na pewne
niedopowiedzenia w przekonaniu, iz elementarna wiedza o $wiecie (réwniez przedstawianym
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OkreSlenie wlasciwego tematu, rozwijanego w ramach poszczegdlnych
elementéw rematycznych tekstu, w przypadku homilii nie powinno nastrgczaé
wigkszych trudno$ci. Dyrektorium homiletyczne wskazuje bowiem na sposéb
doprecyzowania tematu kerygmatycznego poszczegllnych niedziel, ktéry
powinien byé rozwijany w gloszeniu stowa®. Wazne jest to czy mimo pré-
by podjecia tematu danej niedzieli homilista jest w stanie semantycznie zbu-
dowa¢é swdj przekaz wokét okreslonego zagadnienia. Btedy w tym wymiarze
dos$¢ powszechnie pojawiaja si¢ w niedziele tzw. tematyczne. Wtedy z inspi-
racji duszpasterskich przypisuje si¢ konkretnej niedzieli jaka§ mys§l przewod-
nig ignorujac zupelnie tematyke tekstéw biblijnych i liturgicznych. Taka
sytuacja ma miejsce przyktadowo w przypadajacy, zwykle w XXV niedzielg¢
w ciagu roku, dziefi §rodkéw spotecznego przekazu®’.

Konstruowanie semantycznie spéjnego tekstu homilii to nie tylko, jak
wskazano powyzej, dobér jednego (wybranego) tematu®. Istotne jest réw-
niez to, aby podjete w nim zagadnienia dotyczyty jednego przedmiotu, badz
koncentrowaty si¢ na uzasadnieniu jednej tezy?’. Mozna zauwazy¢, iz w per-
spektywie tematyczno-rematycznej typy tzw. jednosci tematycznej sa rézne
i uzaleznione sa od odmian gatunkowych tekstu®®. Procesem weryfikujacym

zagadnieniu) pozwoli t¢ luke wypetni¢. Por. M.R. MAYENOWA, Spdjnos¢ tekstu a postawa odbior-
cy, w: O spojnosci tekstu, red. M.R. Mayenowa, Wroctaw—Warszawa 1971, s. 194.

26 Zob. KONGREGACJA DS. KULTU BOZEGO 1 DYSCYPLINY SAKRAMENTOW, Dyrektorium
homiletyczne, Pallottinum, Poznan 2015.

27 Obrazujac zaprezentowany tutaj problem mozna zwrdcié¢ uwage chociazby na XXV niedzie-
le w ciagu roku (cykl A). W wymieniona niedziel¢ mozna wskaza¢ trzy podstawowe tematy teo-
logiczne. Sa nimi: a) Winnica znakiem Krolestwa BozZego; b) HojnoS¢ i darmowos¢ mitosci Boga;
c) Jezus znakiem otwartosci Boga na grzesznikow. Wymienione tematy nie sa konsekwentnie
realizowane przez homilistéw. Grzegorz Ziarnowski w swojej pracy magisterskiej przeanalizowat
w jaki sposéb wielu homilistéw, ktérzy opublikowali swoje teksty w ,,Bibliotece Kaznodziejskie;j”
oraz ,,Wspdtczesnej Ambonie”, catkowicie ignoruje przestanie tekstéw biblijnych. W podejmowanej
natomiast przez gloszacych tematyce pojawiaja si¢ zagadnienia dotyczace Srodkéw spotecznego
przekazu jak réwniez inne kwestie o charakterze okoliczno$ciowym. Por. G. ZIARNOWSKI, Aktuali-
zacja kerygmatu XXV niedzieli w ciqgu roku, cyklu A. Studium homiletyczne na podstawie homilii
opublikowanych w ,,Bibliotece Kaznodziejskiej” i ,,Wspotczesnej Ambonie”, Praca magisterska,
Wydzial Teologii KUL, Lublin—Kielce 2017 (Archiwum Uniwersyteckie Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II), s. 5, 35-38, 46.

28 Mozna podkresli¢, iz w ramach ustalania tematu semantyczna sp6jnosé tekstu pozwala
konstruowaé réwniez rozbicie tematu na orgdzie i apel. Struktura oredzia to dzielo Boga
dokonane dla cztowieka w Jezusie Chrystusie. Apel to wyptywajace z or¢dzia konkretne wska-
zanie. Zespolone razem orgdzie i apel tworza temat przepowiadania, ktéry rozwijany jest wokot
rematycznie skonstruowanych zdan.

2 Por. M.R. MAYENOWA, Spdjnos¢ tekstu a postawa odbiorcy, s. 189.

30 Wedtug R. Mayenowej tzw. jedno$é tematyczna jest trudna do wykazania i stanowi
niekiedy raczej warto§¢ postulowana niz realng wtasciwos¢é okreslonego komunikatu.
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jedno$é tematyczng tekstu jest umiejetno$é jego streszczania. W przypadku
homilii zdolno$¢ wymienienia przez gloszacego kilku podstawowych tez
przygotowanego slowa pokazuje, iz autor panuje nad stworzong przez siebie
strukturg. Dobrym narze¢dziem w pracy nad tekstem homilii jest ponadto
umiejetnos$é parafrazowania przygotowanego stowa. Takie dziatanie weryfiku-
je to czy tekst jest spdjny, tzn. skoncentrowany wokét tematu lub giéwne;j
tezy. W ten sposéb gloszacy stowo moze w kazdej chwili dowolnie postuzyé
si¢ tekstem tworzac swoistego rodzaju ministrukturg przygotowanej uprzednio
homilii. Wspomniane dziatanie, czyli streszczanie lub parafrazowanie, moze
okazaé si¢ cenna umiej¢tno$cia w czasie samego homilijnego actio. Reakcja
odbiorcow pozwala homiliScie w takiej sytuacji pomina¢ badZ rozwinaé kon-
kretny element przygotowanego uprzednio stowa.

Obok wskazanych kryteriow warunkiem osiggnigcia tekstu spdjnego se-
mantycznie jest w zatozeniu powstanie takiej struktury, w ktérej komunikat
formutlowany jest przez jednego nadawce¢ i adresowany jest do jednego od-
biorcy. Przy czym jeden odbiorca oznacza tutaj nie pojedyncza osob¢ w zna-
czeniu jednego stuchacza. Chodzi natomiast o jednego odbiorce w sensie
okreS§lonego typu wiedzy, jaka dysponuja stuchacze. W rezultacie moze to
by¢ wigc grupa oséb reprezentujaca pewien wspolny obraz §wiata oraz bazg
doswiadczer®!. W przypadku parafii moze to by¢ grupa Zyjaca okreslona
problematyka. W przypadku jednego odbiorcy sytuacja jest wigc dosS¢ jasna.
Problem powstaje przy osiagnigciu spdjnosci nadawcy. Wiaczanie do wiasne-
go przepowiadania (nawet przy zblizonej tematyce homilii) elementéw obcych
tekstow (tzn. innych homilistéw) zaburza jedno$¢ nadawcy. Powaznym nad-
uzyciem jest réwniez wiaczanie do kazdej homilii wyuczonych frazeséw,
ktérymi gloszacy bardzo czgsto postuguje si¢ w przepowiadaniu. Czasem
moze to nawet dokonywac si¢ bezwiednie, kiedy homilista nie kontroluje
swoistego rodzaju idiolektéw, jakich nie potrafi wystrzec si¢ na ambonie.

Jedno$¢ nadawcy i odbiorcy konotuje jeszcze jedna zalezno$¢. Ot6z istotnym
problemem teorii tekstu jest ustalenie, jakie relacje semantyczne i zwiazki
przedmiotowe traktowane bywaja jako wystarczajaca podstawa nawigzan tema-
tycznych w tekscie. Oznacza to w praktyce wysitek kontrolowania na ile homi-
lista moze sobie pozwoli¢ na pewnego rodzaju przeskoki mys$lowe lub asocja-
cje, ktére docelowo zostang przez stuchaczy zinterioryzowane jako kompatybil-
ne z gléwnym tematem. Im odleglejsze sa te zwiazki (odniesienia), w tym
wigkszym stopniu homilista zaktada wyzsze kompetencje odbiorcéw w zakresie
wiedzy o S§wiecie, o przedmiocie, ktéry przybliza swoim stuchaczom. Powstaja-

Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst. Préba syntezy, s. 161.
31 Por. M.R. MAYENOWA, Spdjnosé tekstu a postawa odbiorcy, s. 189.
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ce w ten spos6éb zbyt duze ,luki semantyczne” moga wykluczaé po stronie
stuchacza zrozumienie catosci homilii jako spdjnego systemu komunikowanych
znaczeni. Duze przeskoki pojgciowe ze strony gloszacego stowo moga w kon-
sekwencji spowodowaé nawet utrate kontaktu ze stuchaczem®2.

b) Spdjnos¢ linearna

Koncepcja spdjnosci globalnej nie wyczerpuje zagadnienia spdjnosci jako
takiej. Druga forma jest tzw. sp6jnos¢ linearna okre§lana réwniez terminem
spdjnosci syntagmatycznej. W intuicji wielu badaczy, m.in. M.A.K. Hallidaya
i R. Hasana, ta forma nalezy do kryterium nadrz¢gdnego w interpretacji tekstu.
Stanowi ona bowiem sekwencje powigzan migdzyzdaniowych w samym tek-
Scie®. Nie rozstrzygajac o nadrzednosci spéjnosci linearnej nad strukturalna,
ten typ spdjnosci jest drugim uznanym sposobem prawidlowego osiagnigcia
formy integralnego komunikatu.

W przypadku spéjnosci linearnej znaki w tekScie powiazane sg ze soba
formalnie. Oznacza to w praktyce, ze np. stowa potaczone sg ze soba od-
powiednimi formami gramatycznymi. Ponadto spéjnos¢ linearna pociaga za
sobg to, iz odpowiednio odmienione sg rzeczowniki, wtasciwie uzyte spdjniki
itp. Spdjnos¢ strukturalna tekstu moze zosta¢ osiagnig¢ta na bardzo réznych
poziomach jezyka. Z calg pewno$cia w nawigzaniu spdjnoSci pomagaja réw-
niez Srodki parajezykowe, takie jak intonacja, akcent zdaniowy, zastosowana
pauza, a w przypadku tekstéw pisanych réwniez uzyte srodki graficzne.

Wszystkie spostrzezenia dotyczace spdjnosci linearnej (kohezji tekstu)
wydaja sie do$¢ oczywiste. Jednak tworzenie tekstu spjnego nie zamyka si¢
wytacznie w poprawnej koniugacji i deklinacji czeSci zdania oraz ich po-
prawnego powiazania ze sobg (chociazby poprzez wiltasciwy zwiazek rzadu).
Warto w przypadku tekstéw homilii zwréci¢ uwage na bledy pojawiajace sig
w kontekScie tego rodzaju spdjnosci. Pierwszy z nich dotyczy braku proporcji
migedzy poszczegblnymi czeSciami tekstu. Nie chodzi tutaj o umiejetnos$é
poprawnego postugiwania si¢ chociazby ré6znymi modelami homiletycznymi.
Czesto homilisci zaburzajg porzadek proporcji, a tym samym funkcjonalnosci
wlasnych tekstow, w najprostszej formule, tzn. wstep — rozwinigcie — zakon-
czenie. Warto tutaj podkresli¢ zwlaszcza zaburzenie proporcji w formutowa-
niu zakoriczenia homilii. O ile tekst we wstgpie zawiera wprowadzenie do

32 Por. T. DOBRZYNSKA, Tekst. Préba syntezy, s. 165.

3 Por. tamze, s. 144.

3 Por. E. LUCZYNSKI, J. MACKIEWICZ, Jezykoznawstwo ogdlne. Wybrane zagadnienia.
Wydanie drugie rozszerzone i uzupetnione, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdarskiego, Gdarnsk
2002, s. 94.
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tematu, ponadto prébe zainteresowania podjetymi zagadnieniami, nastgpnie
rozwinigcie stanowigce szereg prezentowanych przyktadéw, formutowanych
argumentacji, o tyle zakoniczenie czesto jest ograniczane do sformutowania
apelu moralnego. Brakuje chociazby zebrania wszystkich zaprezentowanych
dotychczas w wypowiedzi krokéw, w ktérych homilista przekazywatl informa-
cje, staral si¢ oddziatywaé na poszczegdlne wtadze cztowieka (rozum, wolg,
uczucia). W ten sposéb zdawkowe zakorniczenie staje si¢ przyktadem zaburze-
nia proporcji, a tym samym spdjnosci linearnej homilii.

Powaznym zaburzeniem spdjnosci linearnej jest ponadto wprowadzanie do
wypowiedzi niepotrzebnych dygresji, wtracen, zbgdnych cytatéw. W przypad-
ku homilii wida¢ to zwtaszcza przy prébie nadmiernego postugiwania sig¢
cytatami biblijnymi lub uzasadniania przedstawionych tez za pomoca odwota-
nia do licznych autorytetéw majacych potwierdzi¢ prezentowane przez homi-
liste mysli.

Btgdem przy prébie osiagnigcia spdjnosci na poziomie kohezji jest takze
unikanie uzywania operatoréw metaj¢zykowych. Pozwalaja one okresli¢ typy
relacji w obrgbie samej treSci homilii. Homilisci rzadko stosuja Srodki wyli-
czajace: po pierwsze, po drugie, miedzy innymi, czgs$ciej pojawia si¢ operator
na przyktad. Do grupy operatoréw metajezykowych mozna zaliczy¢ ponadto
Srodki wskazujace na wnioskowanie: wigc, czyli. W przypadku homilii istotne
wydaja si¢ metaoperatory zwigzane z przej$ciem od jednej myS$li do drugiej:
zaczneg od..., 7 kolei przejde do..., tyle o...., nastepng kwestiq bedzie..., podsu-
mowujqc przedstawie jeszcze.... Dzigki tego typu sformulowaniom potencjalny
stuchacz widzi prezentowane wynikanie pomi¢dzy poszczegdlnymi zagadnie-
niami. Pozwala to odbiorcy homilii na §ledzenie toku samego wywodu.

Ciekawa kwestia w przypadku homilii jest postugiwanie si¢ Srodkami
jezykowymi, petniacymi funkcje nawigzujaca. Chodzi tutaj o prawidlowe
uzywanie zaimkéw badz przystéwkow, ktére informuja o tozsamosci elemen-
téow przedmiotu. Tego typu Srodki pojawiaja si¢ wewnatrz zdan, jednakze
pelniag funkcje ponadzdaniowe. Sygnalizuja bowiem, Ze to, o czym jest mowa,
byto juz przedmiotem w poprzednim zdaniu (lub kilku poprzednich zdaniach).
Istnieje jednak wielkie niebezpieczefistwo popeinienia btgdéw logicznych
zwiazanych z tzw. rzeczowa precyzja wypowiedzi. Znaczace jest tutaj przede
wszystkim unikanie btedéw zwiazanych z wieloznacznoscia®>. W przypadku
gloszenia homilii najczgsciej mozna spotka¢ wieloznacznos$¢ aktualna, ktéra
zachodzi gdy odbiorca ma do czynienia z wigcej niz jednym znaczeniem

35 Por. J. HERBUT, Rola filozofii w ksztatceniu kaznodziejoéw, w: TENZE, Artykuly i szkice.
Z metodologii i teorii metafizyki, filozoficznej analizy jezyka religii oraz etyki i metaetyki, Redakcja
Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2008, s. 349-352.
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terminu (kontekst natomiast nie dookresla o jakie znaczenie chodzi). Ta poli-
semia wystgpuje w trzech przypadkach. Po pierwsze jako amfibolia, gdy
wyrazenie jest wieloznaczne na skutek tego, ze dopuszcza co najmniej dwa
sposoby rozumienia ze wzgledu na swa strukture®®. Po drugie moze pojawié
si¢ jako ekwiwokacja. Ten btad zachodzi, ,,gdy w danym kontekscie to samo
wyrazenie jest uzyte co najmniej dwukrotnie, za kazdym razem w innym
znaczeniu, cho¢ poprawno$¢ wymaga uzycia tego wyrazenia tylko w jednym,
tym samym znaczeniu w obydwu przypadkach™®’. Btad wieloznacznosci ak-
tualnej pojawia si¢ rowniez wtedy, gdy w homilii obecne jest niedopowiedze-
nie, tzn. dochodzi do opuszczenia jakiego$ istotnego sktadnika wypowie-
dzi*®. Wymienione tutaj przyktady wieloznacznosci niestety bardzo czesto
pojawiaja sie w przepowiadaniu®®. Ich obecno$¢ to kolejny przyktad braku
spdjnosci linearnej w przepowiadaniu homilijnym.

Kazde odczytanie tekstu jest swoistego rodzaju czynno$cia arbitralna.
W praktyce bowiem kazda préba zmierzenia si¢ z tekstem jest w przypadku
odbiorcy czynnoScia, ktéra otwiera szereg alternatywnych interpretacji. De facto
w ten sposéb tekst jest dzietem otwartym*’. W przypadku dzialania homilisty
jest to sytuacja niepozadana. Stata formacja wiernych, tzn. przekaz prawd keryg-
matycznych, wprowadzanie w ciagu roku przez homili¢ w misterium Chrystusa,
ma dokonywacé si¢ za pomoca wszystkich ludzkich umiejetnosci, ktére umozli-
wiaja mozliwie precyzyjny, spdjny przekaz. Zwigzana jest z tym proba przedsta-
wionych w niniejszym artykule zagadnien. Zmierza ona bowiem do odejscia od
potocznego uzycia stowa ,,tekst” w homiletyce, docelowo okreslajac tekst jako
utrwalony ciag wyrazen jezykowych obejmujacy wytacznie wypowiedzi spdjne.
Doprecyzowujac zagadnienie cato$§ciowego (spdjnego) ujecia tekstu w artykule
zostala po pierwsze wymieniona spdjno$¢ koherentna, ktéra manifestuje si¢

3 por. Z. HAIDUK, Ogdlna metodologia nauk, Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 38.

37 Por. tamze, s. 38-39.

38 Por. J. HERBUT, Rola filozofii w ksztatceniu kaznodziejow, s. 351.

% Na temat bledéw logicznych w przepowiadaniu, w tym réwniez dotyczacych bledu
wieloznaczno$ci aktualnej, przygotowane zostatlo wystapienie autorstwa M. Dolaka i M. Kle-
mentowicza pt. Elementy kultury logicznej w wybranych przyktadach przepowiadania biskupa
Kazimierza Ryczana, wygtoszone na konferencji pt. Jezyk homilii i kazari po 1989 roku, ktéra
odbyta si¢ w Kalwarii Zebrzydowskiej w dn. 16-18 wrzesnia 2013 r. Komputeropis wystapienia
znajduje si¢ w zbiorach wilasnych autoréw.

40 por. T. DOBRZYNSKA, Tekst, s. 300.
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dzigki interpretacji zdain w poszczegdlnych aktach komunikacji jako cecha tresci
wypowiedzi. W praktyce tre$¢ kolejnych wypowiedzeni traktowana jest jako
niesprzeczna wobec informacji przekazanej w zdaniach poprzednich. Proces ten
weryfikuje jednos¢ tematyczna wypowiedzi rozwijana w poszczegdlnych zda-
niach rematycznych. Po drugie, opisana zostata spdjno$¢ linearna jako wtasci-
wos¢ sekwencji zdan, ktéra wynika ze znaczenia uzytych wykladnikéw do ze-
spalania kolejnych elementéw zdaniowych w catej strukturze. Tego typu spdj-
no$¢ wigze si¢ z organizacja tekstu homilii, zachowaniem proporcji w jej budo-
wie, stosowaniem metaoperatoréw, czy wreszcie unikania bledéw logicznych,
np. w wymiarze wieloznacznosci aktualnej. Zaproponowana wiec préba osiagnie-
cia w przepowiadaniu spdjnoSci w wymiarze semantycznym i syntagmatycznym
wigze si¢ z uporzadkowaniem komunikowanych na ambonie znaczen, ktoére
moga stuzy¢ efektywnej komunikacji.

Podjecie rozwazan na temat spdjnosci tekstu nie wyczerpuje tzw. kryteriow
tekstowosci. Wydaje si¢ jednak, ze sp6jno$¢ moze stanowié tutaj punkt wyjscia,
ktéry bedzie rozwijany przez przyjrzenie si¢ kolejnym kryteriom, jak chociazby
delimitacji tekstu czy wreszcie funkcji komunikatywnej, ktéra réwniez pozwala
spojrze¢ na tekst jako jeden globalny znak*!. Wsréd pozostalych pél znacze-
niowych tekstu warto ponadto dokona¢ opracowania takich kryteriow, jak: inten-
cjonalnosé, akceptabilno$é, sytuacyjnosé oraz intertekstowosé struktury®?. Dzie-
ki temu homilia, jako rodzaj tekstu, moze nabra¢ formalnych znamion struktury
tatwiej interioryzowanej przez potencjalnych odbiorcéw.
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Streszczenie

Homilia, jako rodzaj tekstu, powinna spetnia¢ okreslone wymogi formalne. Jednym z istot-
nych jest kwestia spdjnosci struktury. Spdjnos¢ homilii mozna rozpatrywa¢ w wymiarze: kohe-
rencji (sp6jnosci semantycznej) oraz kohezji (spdjnosci strukturalnej). Spéjnos¢ semantyczna
obecna jest przede wszystkim we wilasciwie skonstruowanym oraz rozwijanym temacie. Doty-
czy réwniez jednosci nadawcy i odbiorcy tekstu. Spdjnos¢ linearna odnosi si¢ do m.in. wlasci-
wego powiazania zdafi, zachowania proporcji struktury, jak réwniez uzywania wilasciwych
operatoréw metajezykowych, ktére pozwalaja na wlasciwe powiazanie elementéw tekstu. Za-
chowanie spdjnosci homilii stuzyé ma bardziej efektywnemu komunikowaniu znaczen w ra-
mach homilijnego actio.

Stowa kluczowe: homilia; tekst; spdjnos¢ globalna; spéjnos¢ linearna.



