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Abstract. The article presents Jan Hus, Czech reformer burnt at a stake during the Council of
Constance in 1415. 600™ anniversary of his death as a martyr and the context of the 500™ anni-
versary of Reformation causes interest of this distinctive figure. In the views and postulates of Jan
Hus many historians of Christianity as well as theologians are likely to see the prediction of Refor-
mation initiated by Martin Luther in 1517. In three points first there was shown the context, which
enabled Luther to state “We are the Hussites — all of us” (1), then there was shown the image of Jan
Hus as depicted in various post-reformation writs (2), of such authors as Matthias Flacius Illyricus,
Ludwig Rabus and John Fox. The article sums up some final evaluations and conclusions.
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Osoba Jana Husa, czeskiego reformatora spalonego na Soborze w Kon-
stancji w 1415 r., stata si¢ ostatnio znoéw bardzo aktualna tak z okazji 600.
rocznicy jego meczenskiej $mierci, jak i w kontekscie 500. rocznicy refor-
macji. W pogladach i postulatach Jana Husa wielu historykow chrzescijan-
stwa i teologii dostrzega zapowiedz reformacji zainicjowanej przez Marcina
Lutra w 1517 1.
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1. JAN HUS A MARCIN LUTER

W czasie Dysputy Lipskiej latem 1519 r. ojciec reformacji Marcin Luter
zostal sprowokowany do stwierdzenia, ze zar6wno papiez, jak i sobory moga
sie¢ myli¢, a takze, iz sposrdd potepionych w 1415 r. artykutow Jana Husa
wiele byto w pelni chrzescijanskich i zgodnych z Ewangelia'. Przez takie
publiczne wyrazenie akceptacji nauki juz wczes$niej w Konstancji uznanej za
bledng mozna byto posadzi¢ Marcina Lutra o herezjeg.

Dla badaczy wptywoéw Husa na reformacyjne poglady Lutra interesujacy
jest fakt, ze juz dwa dni po zakonczeniu Dysputy Lipskiej (17 lipca 1519 1.)
utrakwistyczny profesor uniwersytetu w Pradze Wactaw Rozdalowski wystat
do Lutra list gratulacyjny, w ktéorym — paradoksalnie — wychwala Dyspute
Lipska jako wielkie zwyciestwo Lutra nad Janem Eckiem. Rozdalowski
przestat Lutrowi w prezencie r¢kopis traktatu Husa De ecclesia. W przesytce
znalazty si¢ tez pelne zyczliwosci stowa: ,,Kim niegdys byt Jan Hus w Cze-
chach, tym jestes ty, Marcinie, w Saksonii”>. Luter otrzymat pismo 3 paz-
dziernika 1519 r. i po lekturze De ecclesia napisal niedatowany entuzja-
styczny list do swego przyjaciela Grzegorza Spalatina. Byly w nim stowa:
»Nie wiedzac o tym, nauczatlem juz dotad po mysli Husa. Podobnie Jan
Staupitz. Krétko — my wszyscy jestesmy husytami, nie bgdac tego swiadomi;
nawet Pawla i Augustyna mozna do nich zaliczy¢™.

Teksty Husa sto lat po jego $mierci zaczynaja by¢ obecne w publicystyce
protestanckiej w zwiazku z wystapieniami Lutra. W marcu 1520 r., bez po-
dania miejsca wydania i drukarni, ukazuje si¢ pierwsze wydanie De ecclesia
Husa. W tym czasie Luter publicznie zaczyna si¢ wypowiada¢ pozytywnie
na temat osoby i nauki Jana Husa. W pismie z sierpnia 1520 r. domagat si¢
powaznego rozpatrzenia ,sprawy czeskiej” (Bohmen Sache), aby mogto
dojs¢ do pojednania ze spadkobiercami mysli Husa i by ustaly wzajemne
szyderstwa, nienawis¢ i zazdros¢. Luter nie chcial ocenia¢ artykuléw Husa,
przyznaje jednak, ze nie znajduje w nich zadnej herezji*. W pazdzierniku

! Por. M. ROTHKEGEL, Jan Hus in der Reformation und Protestantismus, ,,MD. Materialdienst
des Konfessionskundlichen Instituts Bensheim” 2 (2015), s. 30.

2 Was einst Johannes Hus in Bohmen war, das bist du, Martin, in Sachsen”. Cyt. za: M. Ro-
THKEGEL, Jan Hus in der Reformation, s. 30.

3 Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe, Weimar: Hermann Bohlau 1883-2009,
2,42. Dalej skrot: WA. Zob. J. SOJKA, ,, Wszyscy jestesmy husytami...?” Perykopa Mt 16,13-19
a papiestwo w traktacie ,,De ecclesia” Jana Husa i pismach Marcina Lutra, w: A. PANER,
M. HINTZ (red.), Jan Hus. Zycie i dzieto. W 600. rocznice $mierci, Gdansk: Wydawnictwo UG
2016, s. 183-199.

4 Por. WA 6,454,
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1520 r. Luter napisal, ze gdyby przed Dysputg Lipska czytat De ecclesia
Husa, to uznalby za prawdziwe nie tylko niektore artykuly, za ktére Hus zo-
stat osadzony, ale wszystkie, albowiem ,,nie sa to artykuly Husa, ale Chry-
stusa, Pawla i Augustyna [...]. Ach, zeby Bog zechciat, bym i ja mogt staé
si¢ godnym takze ze wzgledu na taki artykut zosta¢ spalonym™’.

Do Husa odwoluje si¢ Luter w zwiazku z wlasnymi przezyciami i do-
$wiadczeniami. W marcu 1521 r., na krétko przed synodem Rzeszy w Wor-
macji, niemiecki reformator publikuje pismo, w ktéorym pordéwnuje swoje
potozenie z sytuacja Husa wezwanego na Sobor w Konstancji. W pismie nie
tylko domaga si¢, podobnie jak Hus, wprowadzenia Komunii pod dwiema
postaciami, ale przeprowadza ostry atak na papieza. Jego zdaniem papiez
w 1415 r. w Konstancji ,,dziatal jako prawdziwy Antychryst”, kiedy ,,$wigta
Ewangeli¢ wraz z Janem Husem potgpil, a na jej miejsce wstawil nauke pie-
kielnego potwora™®. ,,Sanct Johannes [tzn. Jan Hus] rozpoczal w swoich cza-
sach wprowadzanie Ewangelii, on sam — Luter, zrobil pi¢¢ razy wigcej dla
zdemaskowania Antychrysta”™’.

Luter, oceniajac proces w Konstancji jako poczatek demaskowania Anty-
chrysta i tym samym poczatek czasow ostatecznych, snuje dalekosi¢zne my-
$li 1 przyporzadkowuje wlasne dziatanie historiozbawczej perspektywie.
Identyfikowanie si¢ Lutra z pewnymi pogladami Husa shizylo z czasem
utrwalaniu wyobrazen, ze aktualne dziatania Lutra w proroczy sposob za-
powiadane byly w aktywnosci Husa. Reformator z Wittenbergi uwazal, ze do
niego odnosza si¢ stowa, ktoére Hus napisal w wigzieniu w Konstancji
w liscie do Czech: ,,oni begda teraz piec gesiora [«Hus» po czesku znaczy
«gesior» — P.J.], ale przez stulecia beda stysze¢ gtos tabedzia™®. To zesta-
wienie Husa i Lutra w sensie zapowiedzi i spelnienia wynosi Husa do rangi
typu, symbolu zapowiadajacego reformacj¢ Lutra. Przyznawanie si¢ do Husa
w publicystyce ruchu luteranskiego byto jakby wyznaniem ponadczasowego
znaczenia postannictwa Marcina Lutra. Nie miat wigkszego znaczenia fakt,
ze nauka Husa tylko w niektérych punktach zgadzata si¢ z wezesnoreforma-
cyjnym nauczaniem Lutra. Wazniejsze byto to, ze Luter dostrzegl w niej
pewien typ przyszlosciowego, reformacyjnego rozwoju’.

Nalezaloby réwniez zauwazy¢, ze w Czechach po $mierci Jana Husa
zaczat si¢ rozwija¢ jego kult. Hus byl czczony podobnie jak inni wielcy

> WA 6,587 n.

S WA 7,432 n.

7 Por. tamze.

¥ WA 30,387.

% Por. M. ROTHKEGEL, Jan Hus in der Reformation, s. 31.
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patroni czeskiego narodu. Szczegolne nasilenie tego kultu miato miejsce az
do klgski czeskich protestantéw z wojskami koalicyjnymi katolickich Habs-
burgéw pod Biala Gora (1620). Oddawanie czci Husowi jako $§wigtemu nie
byto jednak ograniczone tylko do terytorium Czech. Historycy przypominaja
licznych skazanych za herezje, ale wiernych wlasnym przekonaniom, ktore
inkwizytorzy nazwali ,,husyckimi”'.

Kultowi Husa nie przeszkodzila reformacja z 1517 r. Wspdtczesny czeski
badacz nauczania Husa Ondrej Lukosz przypomina w historycznie i teologicz-
nie poglgbionym opracowaniu, ze w 1525 r. sam Marcin Luter w pismie do
znanego botanika i kaznodziei Ottona Brunfelsa wyrazil opini¢, ze Jan Hus
powinien by¢ kanonizowany''. Przy réznych okazjach w latach trzydziestych
i czterdziestych XVI wieku reformator z Wittenbergi powotywat si¢ na Husa
i na przemian nazywat go ,,§wietym” lub ,,poboznym” meczennikiem'.

Luter w swoich polemicznych dzietach czgsto pisze o $§wigtosci Husa,
ktora kontrastuje z grzeszno$cia papieza, biskupow, mnichow, kaptanow
1 panujacych swieckich. Wskazywanie na dobro¢ praskiego reformatora staje
si¢ or¢zem polemicznym wymierzonym w nieprzyjaciot reformacji. Mistrz
Jan, jak nazywano Husa, staje si¢ symbolem $miertelnego konfliktu, ktory
przebiega migdzy papiezem a zwolennikami reformacji. Chociaz wedtug
Lutra wynikiem walki moze by¢ w bliskim czasie cierpienie i $mier¢, to jest
zarazem pewne, ze w koncu nadejdzie czas zbierania owocow i koncowe
zwyciestwo. Wedhug tak rozumianej typologii Hus zostat zabity, poniewaz
papiez nie byl w stanie wytrzymaé jego dobroci. Smier¢ Husa jednak jeszcze
bardziej rozjasnita Ewangeli¢. Podobnie zwolennicy reformacji, o ile pozo-
stang wierni spusciznie Husa, muszg si¢ liczy¢ z takim samym wlasnym
losem. Komentujac Rdz 49,7, Luter pisze: ,,Tyrani nie osiagna swymi
krwawymi dekretami i soborami niczego oprocz tego, ze podniosg tych spra-
wiedliwych, ktorych przesladuja, jeszcze wyzej w czci, chwale 1 wiecznej
szczg$liwoscei. 1 tak papiez wystat Swigtego meczennika Jana Husa na $mier¢,
albowiem nie mogt Scierpie¢ tego niezmiernie szlachetnego cztowieka. Co

19 Zob. np. D. KURZE, Quellen zur Ketzergeschichte Brandenburgs und Pommerns, Berlin: De
Gruyter 1975.

0. Lukosz, Nauczanie Jana Husa, jego dawna i wspélczesna ocena. Studium teologiczno-
-historyczne, Archiwum UKSW, Warszawa 2005, s. 255.

12 Tamze. Takze inny reformator, Nikolaus von Amsdorf, bliski przyjaciel Lutra, praskiego
kaznodziej¢ nazywat ,§wictym Janem Husem”. W 1578 r. w dodatku do kalendarza Kosciota
anglikanskiego w Book of Common Prayer pojawila si¢ notatka, ze ,,dzien 6 lipca 1415 jest
dniem, w ktorym na soborze w Konstancji spalono Jana Husa za to, ze bronit ewangelii naszego
Pana Jezusa Chrystusa”. Zob. W. KEATINGE, Liturgies and Occasional Forms of Prayer set forth
in the Reign of Queen Elisabeth, Cambridge: Cambridge University Press 1847, s. 450.
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jednak osiagnal tym morderstwem? Hus jest martwy, ale jaka korzys¢
odniost papiez? Od tego czasu ptonie swiatto Stowa Bozego nad poboznymi
sercami jeszcze jasniej anizeli wczesniej, a Chrystus spala teraz papieza
oddechem ust swoich”".

W okresie reformacji w Husie widziano takze odpowiednie narzedzie do
wzbudzania nienawisci zwolennikdw Lutra do historycznie wspdlnego nie-
przyjaciela — papiestwa. W kazaniu do tekstu Mt 6,16-18 Luter méwi: ,,Po-
patrzcie, w jak haniebny sposdb zabito nam drogich megczennikéw, a mimo
to dzi$ ptona oni tak jasno, ze w porodwnaniu z nimi caty $wiat nie jest
niczym innym, jak tylko obrzydliwym zapachem. W przesztosci Jan Hus byt
haniebnie osadzany, a sedziowie myS$leli, ze jego imi¢ zniknie na zawsze.
Imig¢ jego jednak promieniuje taka stawa, iz jego sprawa i nauczanie musza
by¢ cenione w catym $wiecie [...]"".

Innym razem odwage Husa stojacego twarza w twarz wobec ogromnej
nieprzychylnosci losu prezentuje Luter w komentarzu do Rdz 7,1. W odwa-
dze praskiego reformatora widzi zrddlo sity dla tych, ktorzy sa zrozpaczeni
z powodu prowadzonych sporow: ,,Kiedykolwiek mam na mysli tych $wig-
tych me¢zczyzn — Jana Husa i Hieronima z Pragi, podziwiam ich wielka
odwage, albowiem oni sprzeciwili si¢ catemu $wiatu — papiezowi, wladcy,
biskupom, ksiazetom, wszystkim uniwersytetom i szkotom. Koniecznie trze-
ba przypominac¢ te wzory, albowiem takie konflikty wywotluje ksiaze¢ tego
$wiata, ktory stara si¢ o zasmucenie dusz naszych”".

O. Lukosz przytacza tez teksty z M. Lutra pozbawione polemicznego cha-
rakteru, gdzie o Husie wypowiadat si¢ jako o $wietym. ,,Swiety Jan Hus —
Z pewnoscig mozemy go zaszczyci¢, nazywajac §wietym, albowiem byt znacz-
nie mniej winny anizeli my — zostat spalony na stosie w Konstancji. Czesto
zastanawiatem si¢ nad tym, jak mogt, bedac sam, sta¢ przeciw catemu §wiatu,
papiezowi, wladcy i catej radzie koscielnej, w ktérej nie byto ani jednego
cztowieka, ktory by go wspieral. Wregcz odwrotnie, przez kazdego byt prze-
klinany. Czyz wigzienie, w ktérym przebywatl, nie stawalo si¢ dla niego
ciasnym nie do zniesienia? On z pewnos$cia podtrzymywat sie na duchu
jednym i tym samym wierszem, ktérym pocieszyt si¢ i Chrystus: «Mnie
zostawicie samego. Ale Ja nie jestem sam, bo Ojciec jest ze mna»” (J 16,32)"°

13 Cyt. za: O. LUKOSZz, Nauczanie Jana Husa, s. 256.
14 Cyt. za: O. LUKOSZz, Nauczanie Jana Husa, s. 256.
15 Cyt. za: O. LUuK0Sz, Nauczanie Jana Husa, s. 256.
16 Cyt. za: O. LUKOSZz, Nauczanie Jana Husa, s. 257.
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Wedtug luteranskiego biskupa z Gdanska Marcina Hintza Marcin Luter
nigdy nie zapoznat si¢ doglgbnie z mysla teologiczng Jana Husa. Znal on
mysl praskiego reformatora jedynie na podstawie traktatu O Kosciele i od-
nalazt w nim przede wszystkim krytyke instytucji papiestwa'’. Gdanski bis-
kup stwierdza, ze ,Luter po swojemu, tworczo czy tez wrgcz wybiorczo,
odniost si¢ do dziedzictwa Husa, bardziej do jego postawy i1 krytyki
papiestwa niz do samego rdzenia jego teologii”'®. Przypomina tez, iz to
jednak za sprawa Marcina Lutra, a doktadniej dzieki pierwszemu niemiec-
kiemu wydaniu drukiem De ecclesia z marca 1520 r., mysl Mistrza Jana
z Pragi przestata by¢ postrzegana w kategoriach nieznanej herezji Czechow,
a stala sie trwatym dziedzictwem catego obozu ewangelickiego'.

2. JAN HUS W PISMACH POREFORMACYIJNYCH

Poniewaz Luter miat wielki szacunek i czes¢ do Husa, nie jest zatem nie-
spodzianka, ze szesnastowieczni badacze historii bardzo interesowali sie
reformatorem z Pragi. W 1558 r. Matthias Flacius Illyricus (1520-1575) opu-
blikowat materiaty dotyczace meczenskiej $mierci Husa. We wstgpie przy-
pomina czytelnikowi, ze powodem wydania tego materiatu jest odwieczna
tradycja Kosciota w czczeniu pamieci tych, ktérzy stowem i czynem dawali
niepozbawione ogromnego ryzyka odwazne §wiadectwo wiary. To wyznanie
wiary jest zarazem wyzwaniem dla przysztych pokolen. Opowiadajac o spra-
wie Jana Husa i Hieronima z Pragi w Konstancji, autor tekstu podkreslit
okrucienstwo papiestwa, co bylo no$nym tematem w czasie, kiedy Flacius
pisal swe dzieto. Hus w tekscie tego ewangelickiego teologa jednoznacznie
zostaje przedstawiony jako §wiadek wiary i obronca prawdy Bozej. Wyste-
puje w ramach Catalogus Doctorum Ecclesiae Dei razem z Lutrem i cenio-
nym przez Lutra mistykiem Janem Taulerem (1301-1361)*. Faktem pozo-
staje jednak takze to, ze w dziele tym obraz poboznosci Husa jest tylko $rod-
kiem, ktéry stuzy do ponizenia ,,nieprzyjaciot prawdy”, to jest papiestwa.

7 Por. M. HINTZ, Jan Hus i Marcin Luter — kontynuacje i teologiczne uzupelnienia, w: A. PA-
NER, M. HINTZ (red.), Jan Hus. Zycie i dzieto. W 600. rocznice smierci, s. 180.

8 Tamze, s. 182.

' Por. tamze.

2 por. O. Lukosz, Nauczanie Jana Husa, s. 257, M. HINTz, Jan Hus i Marcin Luter —
kontynuacje i teologiczne uzupetnienia, w: A. PANER, M. HINTZ (red.), Jan Hus. Zycie i dzielo.
W 600. rocznice smierci, s. 181.
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Inny luteranin, Ludwig Rabus (1524-1592), bardzo duzo miejsca poswie-
cil Janowi Husowi w wydanym w 1558 r. dziele Historien der Heyligen aus-
serwoehlten Gottes Zeugen, Bekennern und Martyrern. W odrdznieniu od
czesto spotykanych opiséw zycia i dziatalnosci Husa Rabus nie zajmuje sie
mtodoscia 1 kaptanstwem Husa, ale swoj opis rozpoczyna od roku 1411,
kiedy Mistrz Jan po raz pierwszy domagal sie¢ reformy papiestwa. Widziat
bowiem negatywne strony dziatania papiestwa jako instytucji w Kosciele.
Opisujac wydarzenia z Konstancji, Rabus zwrocit uwage przede wszystkim
na kontrast, jaki zachodzi mig¢dzy nikczemnoscia ,,nieprzyjaciot”, tj. prze-
ciwnikéw Husa, a wiernosciag i poboznoscia meczennika z Konstancji.
W opisie procesu nawigzat do Piotra z Mladoniowic i wyjasnial to, czego
Hus nauczal, a takze dlaczego to nauczanie doprowadzito go na stos. Wedhug
Rabusa zycie i $mier¢ Husa widziane jako swoiste ,,wyznanie wiary” po-
zwalalo Lutrowi mysle¢ o czeskim reformatorze w kategoriach $wigtosci,
mimo ze w wielu kwestiach istnialy miedzy nimi wielkie réznice w teo-
logicznych pogladach, np. w rozumieniu ofiary mszalne;j.

Rabus zauwaza tez i opisuje rolg kréla Zygmunta Luksemburskiego, ktory
najpierw wystawit Husowi list zelazny, zapewniajacy mu bezpieczenstwo,
a pozniej stat si¢ sprzymierzencem papieskim przeciw Husowi. W ostrym
kontrascie do Husa, ktory przez niego zostal opisany jako alter Christus,
przedstawil Zygmunta jako ,,nowego Heroda” i prototyp cesarza Karola V,
przez co chciat swoim wspdlczesnym zwrdci¢ uwage na to, ze cesarz jest
przygotowany do zniszczenia zreformowanej wiary, poniewaz juz probowat
zniszczy¢ luteranizm za posrednictwem augsburskiej umowy tymczasowej
z 1548 1.”!

Podobne opinie i oceny dotyczace Jana Husa reprezentuje teolog z Ko-
Sciota anglikanskiego John Fox w ksigzce nazywanej popularnie ,,Foxa
ksiazka o meczennikach”?. Glownym celem tego autora jest wystawianie
bohaterstwa i wytrwalosci meczennikdéw protestanckich za panowania Marii
Tudor. Prosty styl dzieta Foxa, polaczony z sugestywnymi opisami cierpien
ofiar ,tyranii papieskiej”, uczynity z tej ksiazki ulubiona lekturg i przez
pewien czas byla ona najpoczytniejsza po Biblii ksiazka w Anglii®®. W tym

2 por. O. Lukosz, Nauczanie Jana Husa, s. 257.

22 J. Fox, Acts and Monuments of matters happening in the Church, t. I-III, New York 1843.
Dzieto to zostato po raz pierwszy wydane w transkrypcji tacinskiej w Strasburgu w 1554 r., poz-
niej ttumaczone na liczne jezyki. Akapity dotyczace Husa mieszcza sig¢ w czgsci trzeciej
na stronach 405-511.

2 Warty uwagi jest fakt, ze po bitwie pod Biata Gora zwrdcono sie do Jednoty Braci Czeskich
(Jednota Braterska) z prosba o dostarczenie kolejnych materialéw do nowego wydania dzieta Acts
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dziele Hus po raz pierwszy pojawia si¢ jako §wiadek prawowiernosci Jana
Wiklifa, od Wiklifa za$ i lollardow Fox skierowuje swoja uwageg bez-
posrednio na czeskiego reformatora. Nie pisze nic o jego miodosci, wy-
ksztalceniu, ale zwraca uwage na dzielo Husa w powiazaniu z Wiklifem.
Wspomina o matzenstwie Anny Czeskiej z Ryszardem II, dzigki czemu
Czesi poznali dzieta Wiklifa, ktéore — zdaniem autora — przyczynity si¢ do
poznania i rozumienia Ewangelii, Hus za$ byl tym, ktéry w tej dziedzinie
ksztatcit Czechow dalej. Wedtug Foxa stan takiego rozwoju ewangeliza-
cyjno-intelektualnego trwal az do momentu, kiedy papiez Aleksander V ka-
zat §cigaé Husa za gloszenie nauk Wiklifa*,

To, co Fox opisuje w swoim dziele dalej, mniej wigcej pokrywa si¢ z oce-
nami reprezentowanymi przez niemieckich reformatoréw. Twierdzi wiec, ze
inicjatywa dotyczaca prze$ladowania Husa nie wyszta z Czech, ale od papie-
za, a arcybiskup praski, karzac Husa, dziatal wedtug dyrektyw papieskich.
Kiedy po $mierci Aleksandra V inicjatywe przejat Jan XXIII, nastawienie
0s0b i grup spolecznych do Husa nie uleglto zmianie. Prataci oraz wiekszo$¢
duchownych i szlachty, a zatem ci, ktorzy mieli duzo do stracenia, trzymali
dalej z papiezem i stali w opozycji do prostego ludu, matej czesci nizszego
duchowiefistwa oraz studentéw uniwersyteckich, ktorzy popierali Husa®.
Wedlug Foxa Hus nie byt sadzony za jakis$ btad w doktrynie, ktéry mozna by
mu bylo udowodnié¢, ale za cos$ calkiem innego. On przeciez nie odrzucat ani
transsubstancjacji, ani nie wystgpowat przeciw autorytetowi Kosciota rzym-
skiego — o ile byt dobrze zarzadzany, ani przeciw siedmiu sakramentom, bo
sam celebrowal msze i prawie we wszystkich pogladach dotyczacych papie-
stwa byl zgodny ze swoimi przeciwnikami’®. Byt jednak przeciwny okaza-
tosci, pysze, chciwosci, grzesznym uczynkom popetlnianym przez papieza,
kardynatow i pratatow.

Lista poszczegdlnych krokéw i dziatan podejmowanych w Konstancji
przeciwko reformatorowi z Pragi, ktora prezentuje Fox, jest prawie tozsama
z lista, ktérg prezentowal Rabus. Zdaniem ich obydwoch przebieg procesu

and Monuments. Kiedy w 1632 r. przegapiono ostateczny termin oddania materiatéw, publikowano
je dodatkowo w Londynie w 1650 r. pod tytutem The History of Bohemian Persecution.

2 Por. I. Fox, Acts and Monuments of matters happening in the Church, t. 111, 405.

2 0. Lukosz sugeruje, ze opis procesu Husa w Konstancji przez Foxa jest dos¢ tendencyjny.
Réznice migdzy wspomnianymi ugrupowaniami zostaly bowiem przedstawione tak, ze pierwsi
dziatali tylko w swoim wlasnym interesie, druga zas grupe tworzyli ,,glosiciele Ewangelii, ktorzy
postepowali z honorem i w zgodzie ze stowem Bozym”. O. LUKOSZ, Nauczanie Jana Husa, s. 259.

2% Interesujace poréwnania rozumienia podstawowych pojeé teologicznych przez Husa i Lutra
syntetycznie formutuje J. SOIKA, ,, Wszyscy jestesmy husytami...?”, s. 198 n.
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potwierdzil niewinnos¢ i $wigtos¢ Husa, jak i uzasadniong z jego strony
potrzebg obrony prawd ewangelicznych, dzialania za$ jego przeciwnikow
petne byty falszu, dbania o wtasne korzysci, nieliczenia si¢ z wymogami
stowa Bozego®'.

Bez watpienia mozna stwierdzi¢, ze Rabus i Fox jako przedstawiciele
poreformacyjnej teologii wyznaczajq dla Husa szczegolne miejsce w §wiado-
mosci ewangelickiej. Opisuja go jako osobg¢ budzaca podziw i szacunek.
Podkreslaja jego swigtos¢ i wiernos¢ stowu Bozemu. Zdaniem ich obu Hus
umarl jako §wiadek i ofiara tyranii Kosciola rzymskiego. Zaden z nich nie
odwotuje si¢ do jakiegokolwiek zwiazku miedzy Kosciotami powstatymi po
reformacji, ktérych obaj sa cztonkami, a Kosciotem rzymskim. Obaj autorzy
wykorzystuja Husa jako narz¢dzie w swej antyrzymskiej polemice, co stoi
w jaskrawym kontrascie z miejscem, jakie we wspomnianych Kosciotach
zajat Hus w wiekach pozniejszych, zwlaszcza pod koniec XX wieku.

3. KILKA KONCOWYCH OCEN

W nastepnych dwéch wiekach po reformacji niemieccy teolodzy i histo-
rycy protestanccy rzadko nawiazuja do mysli Husa. Dopiero przy okazji ob-
chodow rocznicy reformacji w 1817 r. pojawialy si¢ teksty wspominajace
prereformatoréw. Zasadniczo protestanckie publikacje ukazujace si¢ w Niem-
czech podporzadkowuja mysl Husa $redniowiecznemu katolicyzmowi. Juz
blizsze niz mys$l Husa wydawaty si¢ protestantom ewangelickie tezy teologii
waldensow. Na brak akceptacji Husa w protestanckiej literaturze niemieckie;j
z pewnos$ciag wplywat jego negatywny stosunek do Niemcow. Historiografia
ostatnich dwéch wiekow poswiadcza, ze dostrzeganie w osobie praskiego
nauczyciela prereformatora wydarzen, ktéore mialy miejsce w 1517 r., jest
typowe dla teologow i historykow czeskich czy tez pochodzacych z innych
krajow europejskich, ale nie niemieckich®,

Luteranski biskup M. Hintz w podsumowaniu swojego artykulu poréwnu-
jacego mys$l Husa i Lutra potwierdza teze¢, ze chociaz Hus traktowany jest
zwykle w tradycji protestanckiej jako preludium do wystapienia Lutra, to
tez¢ t¢ tylko w niewielkim stopniu mozna odnie$¢ do samej mysli teo-
logicznej obydwu reformatoréw. Owej ciagtosci mysli teologicznej brak lub
jest ona znikoma. Roéznice migdzy reformatorem z Pragi a reformatorem

2 Por. O. LUKOSz, Nauczanie Jana Husa, s. 259.
28 por. M. ROTHKEGEL, Jan Hus in der Reformation, s. 32.
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z Wittenbergi widzi Hintz w samych zatozeniach reformy: ,,Hus uwazal, ze
odnowe religijnosci nalezy rozpocza¢ od duchowienstwa; w tym widziat
nadziej¢ i szans¢ na odrodzenie si¢ chrzescijanstwa. Luter uznal, ze naprawa
chrzescijanstwa prowadzona w taki sposob nie bedzie skuteczna: poprawa

stanu chrzescijanskiego jest zadaniem wszystkich wierzacych, co wyrazata

nauka o powszechnym kaptanstwie””.

W kontekscie aktualnego zainteresowania i badan nad reformacja z 1517 r.
z pewnoscia potrzebne sa wcigz nowe studia dostrzegajace postaé czeskiego
bohatera narodowego, ktory tak jak pozniej Luter chciat zreformowaé Ko-
$ci6t powszechny. W swoim spojrzeniu na Kosciot Hus z pewnoscig prze-
kroczyt to, w jaki sposéb Koscidt jego czasdw rozumiat sam siebie, pod
niektérymi wzgledami uprzedzat mysl reformatoréw nadchodzacych wiekow.
Niektore jego teologiczne i pastoralne akcenty Koscioty ewangelickie przy-
jely i rozwijaty. Takze Kosciot rzymskokatolicki otwarl si¢ na wiele z nich
na Soborze Watykanskim II.

W formie koncowego podsumowania nalezatoby stwierdzié¢, ze powyzsze
rozwazania nie mogly uwzgledni¢ wielu waznych reformatorskich mysli
Jana Husa i poréwnan z mys$lag Marcina Lutra, jak chociazby problemu auto-
rytetu Pisma Swietego, nauki o usprawiedliwieniu, Kosciele, papiestwie,
predestynacji, remanencji czy udzielaniu Komunii pod dwiema postaciami’’.
Nie pozwalaty na to wstepne zatozenia i przyjeta forma krétkiego artykutu.

* M. HINTZ, Jan Hus i Marcin Luter, s. 182. Hintz przytacza tez opinie najnowszego kry-
tycznego opracowania teologii Lutra — autorstwa H.-M. Bartha, wedtug ktorego krytyka Kosciota
przeprowadzona przez Wiklifa i Husa koncentrowata si¢ na krytyce postaw i moralno$ci papie-
stwa oraz wyzszego duchowienstwa. Luter za$ przeprowadzil krytyke urzedu papieskiego, wyko-
rzystujac argumenty natury teologicznej. Dlatego tez Barth nie odnajduje w eklezjologii Lutra,
ani tez w zadnym innym dziale jego dogmatyki bezposrednich odniesien do teologii Husa. H.-M.
BARTH, Die Theologie Martin Luthers. Eine kritische Wiirdigung, Giitersloh: Giitersloher Ver-
lagshaus 2009, s. 383.

30 Sprawa udzielania Komunii $wictej $wieckim osobom pod dwiema postaciami, chleba
i wina, jest kwestig liturgiczna. Na Soborze w Konstancji nabrata jednak znaczenia doktrynal-
nego, bo w Czechach widziano w praktyce kielicha uznanie rdéwnych praw duchownych i swiec-
kich w Kosciele. Laczono wigc ja ze sprawa nauki o Kosciele. Do kwestii kielicha, wysunigtej
przez praskiego magistra Jakuba z Misni, ustosunkowat si¢ Hus powsciagliwie w rozprawie De
sanguine Christi sub specie vini a laicis sumendo, napisanej w Konstancji, lecz wkrotce popart
otwarcie postulat Jakuba. Na soborze w Konstancji wydano zakaz takiej praktyki (15 czerwca
1415 r.). W Czechach stosowano ja po spaleniu Husa, gdyz widziano w niej znak protestu prze-
ciw doznanej krzywdzie. Uniwersytet Praski orzekl nadto, ze udzielanie Komunii $wigtej takze
pod postacia wina jest dawna praktyka Kosciota, zaniechana dopiero w XIII wieku. Sobor jednak
nie cofnat swej decyzji, a papiez Marcin V potwierdzit zakaz dwiema bullami. Spraw¢ podjgto na
nowo podczas Soboru Bazylejskiego. Por. M. BANASZAK, Historia Kosciola katolickiego, War-
szawa: Wydawnictwo UKSW 2009, s. 270.
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W perspektywie europejskiego i ekumenicznie otwartego myslenia warte
przypomnienia sg stowa, ktore wypowiedziat prezydent Czech Vaclav Havel
w Rzymie w 1999 r. podczas sympozjum poswieconego mysli Jana Husa.
Sformutowat wtedy nosne przestanie, méwiac migdzy innymi: ,,Gorace i petne
przylgnigcie Husa do Prawdy, do jej wiernego nasladowania w gigbokiej har-
monii wewngtrznego przekonania i zewngtrznych czyndéw w zyciu codzien-
nym pozostaje trwalym wyzwaniem dziedzictwa duchowego dla naszego
narodu. Wielkim wktadem Jana Husa do historii europejskiej byla zasada
osobistej gwarancji, albowiem Prawda nie byla dla niego tylko luzno prze-
kazywana informacja, ale postawg zyciowa, powinnoscia i prawem. Tym spo-
sobem decydujacym stalym elementem zaczgta si¢ stawaé jednostka ludzka

1 jej transcendentalnie zakotwiczona odpowiedzialno$¢, czyli doktadnie to, co

. . , , J . 5531
powinna C€zCiC 1 Szanowac wspoiczesna, nowoczesna ClellZ&Cj a’.
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Streszczenie

Artykut prezentuje posta¢ Jana Husa, czeskiego reformatora spalonego na Soborze w Konstancji
w 1415 r., ktéra ostatnio budzi zainteresowanie w zwiazku z 600. rocznica jego meczenskiej
$mierci, jak i w kontekscie 500. rocznicy wybuchu reformacji. W pogladach i postulatach Jana Husa
wielu historykow chrzescijanstwa i teologii dostrzega zapowiedz reformacji zainicjowanej przez
Marcina Lutra w 1517 r. W trzech punktach najpierw ukazano kontekst, ktéry Lutrowi pozwolit
stwierdzi¢ ,,my wszyscy jesteSmy husytami” (1), nastgpnie pokazano obraz Jana Husa w wybranych
pismach poreformacyjnych, ktérych autorami byli Matthias Flacius Illyricus, Ludwig Rabus i John
Fox (2). Artykul konczy kilka koncowych ocen i wnioskow (3).

Stowa kluczowe: Jan Hus; Marcin Luter; Ko$ciol; Sobor w Konstancji; reformacja; ekumeniczny;
papiez.



