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THE BAPTISM OF MIESZKO IN 966:
THE EVOLUTION OF SCIENTIFIC THEORIES
ON THE BASIS OF ARCHAEOLOGICAL DISCOVERIES

A bstract When Mieszko I went into the water of baptism he opened for the posterity
the access not only to the family of the kingdom out of this world, but also to the family of
nations of the western culture. His decision started the Polish state. The distance in time and
scarce source material cause that the research process is still in progress. The author on the
basis of written sources shows how scientific theories considering baptism of Mieszko changed
and evolved. Confirmation or falsification of these theories is searched on the basis of archaeo-
logical discoveries.

On the basis of the research to date the author presents how the main theories considering
formation of Polish state based on the decision of baptism of the ruler himself were changing.
After presentation of the Mieszko’s state in 966, main hypotheses concerning genesis, time and
place as well as effects of the baptism of the ruler are pointed out. The theories changed due
to the influence of reading sources, political events, comparative research performed through
the years and, lately, on the basis of archaeological research and results achieved thanks to the
use of the newest research technologies. The baptism of Mieszko was most probably on the
territory of Gniezno state in 966 (maybe on Easter Eve). The effects of his decision triggered
formation of Christian identity of the Polish state, however, the ruler had probably purposes
which were less distant in time, including religious purpose.
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Rok 2016 byt obchodzony w naszej OjczyZnie jako jubileusz 1050-lecia
Chrztu Polski. Organizowane uroczystosci, konferencje naukowe, wystawy
1 spotkania potwierdzaja, ze tamto spektakularne wydarzenie chrztu wtadcy
Polan nie tylko §wiadczy o naszych korzeniach, ale i o naszej teraZniejszosci.
,,Kto tego krggostupa nie jest §wiadom, ten ma duze trudnosci z samookresle-
niem si¢ i jednoczes$nie tez ulega rozchwianiu. Dlatego tak wazne jest
wspomnienie tego, jaki wptyw ma chrzest Polski na nasza histori¢, na nasze
zycie religijne, na kultur¢ materialng i na kultur¢ duchowa naszego narodu”
— moéwit abp Stanistaw Gadecki, zapowiadajac obchody jubileuszu w KoSciele
w Polsce.

Gléwne obchody jubileuszu miaty miejsce w GnieZnie i Poznaniu oraz na
Ostrowiu Lednickim w dniach 14-16 IV 2016 r. To przeciez w Wielkopolsce
na terenie dawnego parnistwa gnieZniefiskiego Mieszko I zanurzyt si¢ w wo-
dach chrztu, dajacych dostep nie tylko do rodziny krélestwa nie z tej ziemi,
ale i do rodziny narodéw zachodniej kultury. Jego decyzja byta najwazniejsza
decyzja dla catego kraju, stata si¢ umowna data poczatku panstwa polskiego.
Jubileuszowe obchody mialy swoja kontynuacje na Jasnej G6rze dwukrotnie:
3 maja, kiedy to odnowiono §lubowanie narodu polskiego z okresu millenium
Chrztu Polski, oraz 28 lipca, kiedy to nawiedzil jasnogérskie sanktuarium
papiez Franciszek w czasie Swiatowych Dni Mtodziezy w Krakowie.

Chociaz na temat chrztu Mieszka i poczatkéw polskiej pafistwowosci pisa-
no wiele w réznych okresach naszej historii?, to nie ulega watpliwosci, ze
proces poznawczy wciaz jeszcze nie jest zakoriczony. Ponad wszelka watpli-
wos$¢ gtowna baza poznawcza sa badania Zrédtoznawcze zachowanych do
dzisiaj skarbéw kultury pisanej. Najblizszy wydarzeniu chrztu Mieszka zapis
niemieckiego kronikarza Thietmara nie zawiera jednak informacji o czasie
i miejscu przyjecia chrztu®. Jeszcze mniej informacji zawiera dzieto Widu-

1 Zob. S. GADECKI, [O 1050-leciu Chrztu Polski], http://www.stefczyk.info/wiadomosci/
polska/abp-gadecki-1050-lecie-chrztu-polski-swiadczy-o-terazniejszosci, 15780906890 [dostep:
21.03.2016].

2 Literatura dotyczaca genezy i okoliczno$ci przyjecia chrztu przez Mieszka I jest dopraw-
dy ogromna. Nie ma tez potrzeby jej catoSciowego przytaczania. Tropem innych historykéw
polecam zestawienia literatury zamieszczone w ksiazkach: Aleksandra Gieysztora Geneza pari-
stwa polskiego w swietle nowszych badari (,,Kwartalnik Historyczny” 61(1954), nr 1, s. 103-
136); Henryka Lowmianskiego (Poczqtki Polski, t. V, Warzawa: Pafnstwowe Wydawnictwa
Naukowe 1973, s. 340-368) i Gerarda Labudy (Studia nad poczatkami paristwa polskiego, t. 1,
Poznari: Wydawnictwo Naukowe UAM 19872, s. 1-4, 413-417).

3 Kronika biskupa merseburskiego Thietmara. Thietmari Merseburgiensis episcopi chronicon,
thum. M.Z. Jedlicki, Poznari 1953; edycja elektroniczna: www.zrodla.historyczne.prv.pl 2002.
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kinda z klasztoru benedyktyriskiego w Nowej Korbei z korica X w.* oraz
Kronika stowiariska Helmolda® czy Kronika Czechéw Kosmasa (oba dzieta
z 2. pol. XII w.). Material ten poszerzaja opisy pafistwa Mieszka tzw. Geo-
grafa Bawarskiego z potowy X w. z klasztoru §w. Emmerama w Ratyzbonie.

Najstarsze przekazy polskie pochodza z Rocznika kapitulnego krakowskiego
(dawnego), ktéry chociaz dotrwal do nas w redakcji z potowy XIII w., to
datuje si¢ jego prowadzenie na XI w. (by¢ moze korzystano w jego spisaniu
z zaginionego Rocznika Rychezy, prowadzonego w Gnieznie od 1013 r.).
Kronikarz pod rokiem 966 zanotowat krétka informacje: ,,Mesco dux Poloniae
baptizatur”. W taki lakoniczny sposéb opisano najbardziej przetomowy mo-
ment w historii Polski®. Podobna dat¢ podano w Roczniku Swietokrzyskim
dawnym, chociaz z przesunigciem chronologii o jeden rok — na 967. Inne
roczniki: Rocznik wielkopolski, Rocznik krotki, Rocznik miechowski a takze
matopolskie roczniki kompilowane i Rocznik kapituty poznariskiej oraz Rocz-
nik poznariski I wskazuja na rok 966’. Chociaz o akcie tym wiemy niewiele,
to nie ulega watpliwosci, ze byl on najbardziej doniostym i brzemiennym
w skutki wydarzeniem w dziejach Polski®.

Wiele cennych informacji o poczatkach paristwa polskiego dostarcza opis
Galla Anonima, kronikarza z kregu dworu ksiazecego z 1. potowy XII w.’
Jemu to zawdzigczamy spisanie legendarnych poczatkéw parstwa polskiego,
ktére rozwinat Jan Dlugosz w swoim wiekopomnym dziele z potowy
XV w.! Caty material Zrédtowy nie jest w stanie daé¢ wyczerpujacej odpo-
wiedzi na temat genezy chrztu Mieszka oraz powoddéw, jakimi si¢ kierowal.

4 Widukindi Res gestae saxonicae, wyd. A. Bauer i R. Rau, w: Quellen zur Geschichte
der sdchsischen Kaiserzeit, vol. VIII, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1971.

> Helmolda kronika stowiariska 7z XII wieku, tham. J. Paptoriski, Warszawa: Drukarnia
K. Kowalewskiego 1862.

% G. LABUDA, Mieszko I, Wroctaw: Wydawnictwo Ossolineum 20022, s. 93.

7 Kroniki zostaty wydane w opracowaniach zbiorowych Monumenta Poloniae Historica.
Series nova (wyd. A. Bielowski, t. II, Warszawa: Painstwowe Wydawnictwo Naukowe 1961).
Zob. takze: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Kozlowska-Budkowa,
Monumenta Poloniae Historica. Series nova, t. V, Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Nau-
kowe 1978; Roczniki wielkopolskie, wyd. B. Kiirbis, Monumenta Poloniae Historica. Series
nova, t. VI, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1962.

8 Zob. S. GADECKI, Znaczenie chrztu dla naszych dziejow, ,,Miesigcznik KoScielny Archi-
diecezji Poznanskiej” 67(2016), nr 2, s. 67.

9 ANONIM TZW. GALL, Kronika polska, ttum. R. Grodecki, red. M. Plezia, Wroctaw:
Wydawnictwo Ossolineum 1975% Wroctaw 1989°.

10 Jana Ditugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. I-1I, red.
J. Dabrowski, Warszawa: Paistwowe Wydawnictwo Naukowe 1962.
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Wobec szczuptosci Zrédet skazani jesteSmy na odwotywanie si¢ do prowadzo-
nych badan archeologicznych. Coraz lepsze techniki badawcze pozwalaja na
sformutowanie pogtebionych wnioskéw dotyczacych chrystianizacji pafistwa
Piastéw. Szczegdlnie cenne okazaty si¢ badania Klementyny Zurowskiej,
ktéra przez wiele lat zajmowata si¢ pracami wykopaliskowymi na Ostrowie
Lednickim!!, oraz Hanny Koécka-Krenz, ktéra badata wczesnopiastowskie
budowle na Ostrowie Tumskim w Poznaniu'?.

W artykule okoliczno$ciowym nie sposéb wskaza¢ na calo§¢ wszystkich
zagadnieni zwiazanych z chrztem Mieszka oraz na brzemienne w skutkach owo-
ce. Chciatbym jednak na podstawie dotychczasowych badan przedstawié, w jaki
sposOb zmieniaty si¢ gtdwne teorie dotyczace ksztattowania poczatkéw pafistwa
polskiego na podstawie decyzji chrztu samego wiadcy. Po przedstawieniu obrazu
panistwa Mieszka w 966 r. wskaze na gtéwne hipotezy dotyczace genezy, czasu
i miejsca oraz skutkdw chrztu wtadcy. Zmieniaty si¢ one pod wptywem lektury
Zrédel, wydarzen politycznych, prowadzonych przez lata badari poréwnawczych,
a w ostatnim okresie badafi archeologicznych oraz o uzyskaniu wynikéw po-
przez zastosowanie najnowszych technik badawczych.

1. PANSTWO MIESZKA I W PRZEDEDNIU CHRZTU WEADCY

Od dawna przyjmowano, ze poczatki polskiej pafistwowosci zasadzaja si¢
wokot dwéch plemion: Wislan po obu stronach gérnej Wisty dokota Wislicy
oraz Polan, ktére na poczatku X w. stworzyto silny organizm na brzegach
jednego z ramion Warty, taczacego rzeke z jeziorem Gopto oraz na przestrze-
ni jezior w rejonie Poznania, Gniezna i Kruszwicy'®. Uwazano, ze proces

' Wyniki badafi opublikowala razem ze swoimi wspGtpracownikami w dziele U progu
chrzescijaristwa w Polsce. Ostréw Lednicki, red. K. Zurowska, t. I-II, Krakéw: Wydawnictwo
Gutenberg 1993-1994.

12 H. KOCKA-KRENZ, Badania zespotu patacowo-sakralnego na Ostrowie Tumskim w Po-
znaniu, w: Osadnictwo i architektura ziem polskich w dobie Zjazdu GnieZnieriskiego, red.
A. Buko, Z. Swiechowski, Warszawa: Zaktad Wydawniczy Letter Quality 2000, s. 69-74; TAZ,
Zespot patacowo-sakralny na grodzie poznanskim, w: Polska na przetomie 1 i Il tysiqclecia,
red. S. Skibifiski, Poznan: Stowarzyszenie Historykéw Sztuki 2001, s. 287-296; TAZ, Poczqtki
monumentalnej architektury Swieckiej na grodzie poznariskim, w: Poczqtki architektury monu-
mentalnej w Polsce, red. T. Janiak, D. Stryniak, Gniezno: Muzeum Poczatkéw Parstwa Pol-
skiego 2004, s. 21-38; Poznan in the 10th century, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM
2011; Archeologiczne Swiadectwa o najstarszych swiqtyniach na Ostrowie Tumskim w Pozna-
niu, ,,Ecclesia. Studia z dziejow Wielkopolski” 2(2006), s. 23-38.

13 Zob. K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, t. I: Wiek X-XI-XII. Poczqrki metropolii
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jednoczenia si¢ plemion lechickich przebiegat w miarg pokojowo. Zaprzeczaja
temu badania archeologiczne, ktére wykazaly brak pozostato$ci po grodach
z okresu wczesnopiastowskiego na terenie zachodniej Wielkopolski. Fakt 6w
mozna tlumaczy¢ tym, ze Polanie prowadzili ekspansj¢ na tereny sasiednie,
by¢ moze z ich prastarej siedziby, jaka bytby Giecz (moze nawet wcze$niej
Kalisz), droga podboju. Nowe paristwo rzadzito si¢ demokracja wojenna.
Rodowy system rzadéw (rady starszych, moze i kaplanéw) coraz bardziej
ustepowat rzadom ksigcia i jego najblizszych wspétpracownikéw, ktérzy
stanowili zalazek podzialéw klasowych. Ksigze sprawowal wiladze przy
wsparciu druzyny ksiazgcej. Ibrahim ibn Jakub pisat, ze Mieszko miat 3 tys.
zbrojnych, a sita jednego réwnata sie sile 10'*. W osobie Mieszka prébowa-
no doszukiwac si¢ potomka przybyszow ze Skandynawii, a ostatnio z terenéw
panstwa Wielkomorawskiego. Historycy wskazuja na Piastéw raczej jako na
dynasti¢ rodzima. Wydaje si¢, ze imiona przodkéw Mieszka: Siemowita,
Lestka i Siemomysta, chociaz podaje je dopiero Gall Anonim, sg autentycz-
ne'S. Potega materialna wtadzy ksiazecej opierala sie na systemie danin i po-
stug, ktére wypetniata ludno$¢ posiadajaca ziemi¢ uprawng oraz ludnosé
podbita, pracujaca w osadach stuzebnych. Na poczatku rzadéw Mieszka pani-
stwo Polan mogto liczy¢ okoto 150 tys. mieszkaicow, a w chwili jego Smier-
ci rozrosto sie do wielkosci okoto 1 miliona'®.

W dawnych opracowaniach historycznych wskazywano takze na stopniowy
i dosy¢ dtugi okres powstawania panistwa Piastéw, ktéry miat by¢ zapoczatko-
wany w potowie IX w. Poglady takie gtosit przed II wojna §wiatowa Jozef
Kostrzewski, po nim Kazimierz Zurowski!’. Dzieki badaniom przeprowadzo-
nym przez Zofi¢ Kurnatowska oraz metodzie dendrochronologicznej ustalono,

polskiej, Poznan 1912 — reprint: W.L. Babicz, Poznan: Oficyna Wydawnicza Druck 1999, s. 6;
H. SAMsSONOWICZ, O ziemiach polskich w IX wieku, w: Swiat pogranicza, red. M. Nagielski,
A. Rachuba i S. Gorzynski, Warszawa: Wydawnictwo DiG 2003, s. 35-43.

% Relacja Ibrahima ibn Jakuba z podrézy do krajow stowiariskich przekazie Al-Bekriego,
wyd. T. Kowalski, Monumenta Poloniae Historica. Series nova, t. I, Warszawa: Polska Akade-
mia Umiejetnosci 1946, s. 50.

15 Por. K. 0z0G, 966. Chrzest Polski, Krakéw: Wydawnictwo Biaty Kruk 2016, s. 74.

16 Wedtug K. Kantaka (Dzieje Kosciota polskiego, s. 12) pafstwo nie liczyto wiecej niz
450 tys.

7 por. K. ZUROWSKI, G. MIKOLAJCZYK, Badania archeologiczne na Gorze Lecha
w 1953 r., ,Sprawozdania Archeologiczne” 1(1955), s. 77-90; W. HENSEL, Budownictwo
obronne za czasow pierwszych Piastow. Poczqtki Paristwa Polskiego, w: Ksiega Tysiqclecia,
cz. I, red. K. Tymieniecki, G. Labuda, Poznan: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe 1962,
s. 174, 180-182; TENZE, Polska przed tysiqcem lat, Wroctaw—Warszawa—Krakow: Wydawnictwo
Ossolineum 1964, s. 253-256.
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ze piastowski grod w GnieZnie powstat ok. 940 r. Nie ulega watpliwosci, ze
kolebka Piastéw sa tereny Wysoczyzny Wielkopolskiej. Metryke z IX w.
maja grody: Giecz i Moraczewo, by¢é moze takze Poznai. Hanna Koécka-
Krenz ustalita, ze ok. 900 r. doszto do przemian kulturowych, majacych
charakter gwattownego przetomu cywilizacyjnego!'®. Wydaje sie, ze momen-
tem przelomowym w ksztattowaniu si¢ panstwa polskiego byta konsolidacja
mieszkajacej tam spolecznoSci na skutek zagrozen wywotanych wybuchem
wielkiego powstania Stowian potabskich w latach 936-940. Kontynuacja tejze
konsolidacji byla ekspansja Polan na sasiednie terytoria stowiarskie, ktdre
prowadzili Siemomyst, Mieszko i Bolestaw Chrobry!®.

Trudno udowodni¢ obecno$é obrzadku stowiafiskiego na ziemi WiSlan.
Wskazuje si¢ tutaj na tekst o ksigciu Wislan, ktérego Metody ochrzcit w nie-
woli u ksigcia wielkomorawskiego. Historycy podwazaja prawdziwos$¢ przeka-
zu, ktéry jako jeden z trzech wtraconych tekstéw moéwit raczej o proroczych
zdolnoSciach Metodego. Dotychczas nie natrafiono na jednoznaczne §lady
takiego kultu (wczes$niej uwazano za takie miejsce Wislicg). Rowniez mowa
u Dlugosza o pierwszych biskupach krakowskich (jezeli jest w niej co§
z prawdy) dotyczylaby raczej Nitry niz terendw dzisiejszej Matopolski. Trud-
no dowiesé, czy plemiona lechickie zetknety si¢ z chrzescijaristwem o pokole-
nie wczesniej. Sugeruje si¢, ze Stowianie w czasie wedréwki pokolen mieli
z nim jaka$ styczno$¢. Obecno$¢ nieznajomych pielgrzyméw w czasie po-
strzyzyn Siemowita moze byé tego oznaka®’. Stanistaw Ketrzyriski sugero-
wal, Zze matka Mieszka mogta by¢ chrzescijanka, a siostra Adelajda osoba
wyksztatcona. Sam Mieszko fatwo uzyskat reke chrzescijanki Dobrawy, mimo
ze do tej pory nie byt jeszcze ochrzczony?!. Odrebne stanowisko prezento-
wal Leon Koczy, twierdzac, ze Polska do 966 r. byla nietknigta stopa misjo-
narza®?.

18 7ob. T. JASINSKI, Poczaqtki Polski w nowym Swietle, ,Nauka” 4(2007), nr 4, s. 12.

19 Por. H. SAMSONOWICZ, Plemie i paristwo, ,,Kwartalnik Historyczny” 112(2005), z. 3,
s. 5-20.

20 por. W. URBAN, Powody i okolicznosci chrztu przez Mieszka I, ,Studia Theologica
Varsaviensa” 4(1966), nr 2, s. 18-20.

2lg, KETRZYNSKI, Polska X-XI w., red. A. Gieysztor, Warszawa: Paiistwowe Wydawnictwo
Naukowe s. 54-55.

22 Por. L. Koczy, Chrzest Polski, w: Sacrum Poloniae Millenium. Rozprawy, szkice,
materiaty historyczne, t. I, Rzym: Uniwersytet im. A. Mickiewicza 1954, s. 27.
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2. PRZYCZYNY POLITYCZNE
(TZW. ZEWNETRZNE) CHRZTU MIESZKA

Od wielu lat trwa ozywiona dyskusja, czy na decyzje Mieszka wptynety
namowy Dobrawy czy tez motywy polityczne, ch¢é pozyskania sobie pomocy
Czech w walce z Wieletami czy wreszcie wzglad na zagrozenie niemieckie
i chtodne kalkulacje wtadcy w celu uniknigcia najazdu. Koncepcja zagrozenia
niemieckiego zagoscita w historiografii XX-wiecznej z wiadomych wzgledow
szczegblnie po 1945 r.2* Teorie te podwazyt w 1946 r. Gerard Labuda®*.
W swoich badaniach powrdécit do starszych koncepcji tzw. wroga blizszego.
Panistwo wschodniofrankoriskie dopiero co oparto swéj stan posiadania na
Luzycach, prowadzac kampani¢ przeciwko zagrazajacemu ich witadztwu
Zwiazkowi Wieleckiemu. Pafistwu Polan, prowadzacemu kampani¢ o Pomo-
rze, rOwniez zagrazat Zwiazek Wielecki. Widukind wspominat, ze Polanie
zostali pokonani w bitwie z Wieletami w 963 r., w czasie ktdrej zginat nie-
znany z imienia brat Mieszka?>. Mieszko doprowadzit do zerwania sojuszu
Wieletéw z Czechami. Sojusz z Czechami zawarto za zgoda cesarza Ottona I,
dla ktérego nowy chrzescijaiski wtadca stawat si¢ ,,amicus imperatoris”°,
Oznaka sojuszu byto malzefistwo z czeska ksigzniczka Dobrawa oraz zwycig-
ska kampania wrze$niowa 967 r., po ktérej Mieszko odestat cesarzowi miecz
zabitego Wichmana, wspSlnego wroga Polan i Wschodnich Frankéw?’.

Koncepcja Gerarda Labudy jest tak naprawde¢ ponownym siggnieciem do
Sredniowiecznych Zrédet. W swoich badaniach powoluje si¢ na dawniejsze
teorie historykéw: Wtadystawa Abrahama czy Stanistawa Zakrzewskiego?®.

23 7. SULOWSKI, Pierwszy Kosciot polski, w: Chrzescijaristwo w Polsce. Zarys przemian
966-1979, red. J. Kloczowski, Lublin: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego KUL 1992,
s. 28-29; W. SAWICKI, Przyjecie chrzescijaristwa przez Mieszka I i znaczenie tego faktu dla
Polski, w: Historia Kosciota w Polsce, red. B. Kumor i Z. Obertynski, t. I: Do roku 1764,
cz. 1: Do roku 1506, Poznan—Warszawa: Wydawnictwo Pallottinum 1974, s. 22.

% G. LABUDA, Studia nad poczatkami paristwa polskiego, t. I, Poznan: Ksiegarnia Akade-
micka 1946, s. 61-75.

% Widukindi Res gestae saxonicae, s. 197. Zob. takze Kronika biskupa merseburskiego
Thietmara, s. 88-91. Tam réwniez podana literatura (przypisy: 67, 136 i 137).

26 Wojciech Fatkowski, thumaczac 6w zapis, wskazuje, ze wladca bylby nie tylko sojuszni-
kiem cesarza, ale réwniez chrze$cijaninem.

27 G. LABUDA, Mieszko I, s. 88-92; podobnie Z. SULOWSKI, Chrzest Polski, ZNKUL
9(1969), nr 1-2, s. 21.

2 W. ABRAHAM, Organizacja Kosciota w Polsce do potowy XIII w., Poznaf: Pallottinum
19623, 5. 7-13; S. ZAKRZEWSKI, Mieszko I jako budowniczy paristwa polskiego, Warszawa: Pol-
ska Sktadnica Pomocy Szkolnych 1921, s. 61-68; L. Koczy, Chrzest Polski, s. 24.
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Na zawarty sojusz polsko-czeski, budowanie wigzéw przyjazni wsréd margra-
biéw i ksiazat uznajacych zwierzchnictwo cesarza (zapoczatkowany przez
Mieszka stosunkiem trybutarnym) oraz wejScie ksigcia Polan do grona wtad-
céw chrze$cijariskich wskazuje sie réwniez i dzisiaj*®. Gdyby Mieszko kie-
rowat si¢ li tylko argumentami politycznymi dla dobra konsolidujacego sig¢
paistwa, to miatby dwie mozliwosci: oprze¢ nowe wiadztwo na religii pogar-
skiej albo na chrzeScijanstwie, ktérego zwycigski pochdd byt niezaprzeczalny.
Chrzescijanistwo zapewniato Polsce suwerenno$¢ i trwanie w krggu jednocza-
cej si¢ wokoét cesarza Europy. Podbdj kraju stawat si¢ wykluczony, a Polska
potwierdzata swoja wewngtrzng samodzielno$¢. Mogta nawet rozszerza¢ grani-
ce, jesli, oczywiscie, nie sprzeciwiato si¢ to interesom cesarstwa’’. Wydaje
si¢ jednak, ze czynniki zewngtrzne, chociaz bardzo wazne, nie byly w tym

przypadku priorytetowe, a na pewno nie jedyne’!.

3. HIPOTEZA WEWNETRZNEJ] EWOLUCIJI

W panistwie Polan doszlo w IX w. do wyksztalcenia rodu panujacego,
ktéry przejat wtadze i stymulowat ekspansje. Piastowie narzucali swoja wta-
dz¢ plemionom os$ciennym droga podboju. Jednoczac plemiona, konsolidowali
mtoda wspélnote, opierajac si¢ na jednej wierze, eliminujac dzielace Lechitow
rézne wierzenia plemienne. W kregu tychze plemion duchy przodkéw ustgpo-
waly miejsca bostwom, ktérych wyobrazenia zaczeto rzezbi¢ dopiero w 1.
pot. X w. Powstanie panteonu bdstw ttumaczy¢é mozna wptywem Swiata za-
chodniego. Kazde z plemion mialo swdj odrebny zespét béstw oraz odrgbna
grupe kaptanéw>2. Trudno sobie uzmystowié, w jaki sposéb idea moralna
Stowian taczyta si¢ z ideq religijng. Historycy wskazuja raczej na pewnego
rodzaju rytualizm. Waznym elementem bylo sktadanie ofiar bozkom, aby
uzyskaé ich przychylno$§¢ zgodnie z zasada: ,,do ut des” (,daje, aby$ ty
dat”)®3. W wiekszych grodach znajdowaty si¢ miejsca kultu pogariskiego,
ale o miejscach takich wiemy z wykopalisk u naszych stowianskich sasiadéw.

29 70b. K. 070G, 966. Chrzest Polski, s. 82-88; J. WILDER, Polskie chrzescijaristwo. 1050
lat historii 966-2016, Warszawa: Arystoteles 2015, s. 4-6.

30 K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 38.

3 Zob. A. GORECKI, Poczqtek paristwa polskiego i chrzest Mieszka 1 — u Zrédet sporu
o ,,dusze polskq”, ,Christianitas” 63-64(2016), s. 64-66.

32 Tamze, s. 13.

33 Por. P.E. STEELE, Nawrdcenie i chrzest Mieszka, Warszawa: Fronda 2005, s. 25-28.
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Aleksander Briickner utrzymywal, ze takich miejsc nie byto na terenie Polski.
Miejscami §wigtymi Stowian byly za to §wiete gaje, drzewa, kamienie i two-
rzone z nich §wigte kregi.

By¢ moze wtadca i jego zotnierze niesli wizerunki béstw na znakach wo-
jennych, za ktérymi podazali na wyprawy wojenne. Mieszko, sktadajac im
ofiary, coraz bardziej dostrzegat, Ze drewniane bozki nie sa w stanie przemdc
Boga chrzescijan. W badanich archeologicznych nie natrafiono na §lady procesu
posredniego pomigdzy politeizmem a monoteizmem, jaki mial miejsce na Rusi
Kijowskiej. Moze to $wiadczyé o §wiadomym nawrdceniu wiladcy oraz jego
konsekwentnej chrystianizacji poddanych. Hipotez¢ te¢ uwaza si¢ dzisiaj za
najbardziej prawdopodobna, a potwierdzatyby ja odkrycia archeologiczne.

4. OSOBISTA DECYZJA WLADCY

Od potowy XIX w. w badaniach historycznych pokutowata postos§wiece-
niowa zasada Jacoba Burckhardta®*, w mysl ktérej decyzje o charakterze
religijnym, nadprzyrodzonym tlumaczono motywacjami politycznymi. Powo-
jenni historycy uparcie odmawiali wiadcy Polan mozliwos$ci decydowania
o sprawach politycznych z pobudek wewnetrznych. Pisano chociazby tak
niedorzeczne stowa, ze w wypadku zmiany religii przez wtadce motywy
osobistego zaangazowania musza gra¢ mniejsza rol¢ niz przy analogicznej
decyzji cztowieka odpowiadajacego wytacznie za siebie®®. Poza tym niemoz-
liwe jest ocenienie skali potrzeb religijno-Swiatopogladowych éwczesnych
ludzi ani stopnia zaspokajania ich przez wierzenia pogarskie.

Trudno zgodzi¢ si¢ z taka argumentacja, studiujac dawne kroniki. Wiadomo
przeciez, ze cztowiek Sredniowiecza byt osoba na wskros religijna albo przynaj-
mniej poddajacg si¢ rytuatom, otwarta na ponadnaturalne przezywanie rzeczy-
wisto$ci. Warto w tym wzgledzie powotaé si¢ na cud uzdrowienia Mieszka ze
Slepoty, o ktérym pisat Gall Anonim. Zapisowi temu odmawiano prawdziwosci,
méwiac o jakiej§ przenoS$ni, teologicznej interpretacji wydarzen. Wydaje sig,
ze historia rodziny panujacej mogta by¢ wiernie przekazana z pokolenia na
pokolenie i po latach spisana przez kronikarza. Moze to cud odzyskania wzro-

3 Szwajcarski historyk, ktéry w 1853 r. opublikowat gtosna monografie Czasy Konstanty-
na Wielkiego. Historyk negowat osobista, tj. religijna decyzj¢ Konstantyna odno$nie do przy-
jecia wiary. Zob. tamze, s. 9.

35 Por. Z. SULOWSKI, Poczqtki Kosciota polskiego, w: Kosciot w Polsce, red. J. Ktoczow-
ski, t. I: Sredniowiecze, Krakéw: Znak 1966, s. 51-52.
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ku zapoczatkowatl przemiang w dorastajacym chtopcu, jego rodzicach i mozno-
wiladcach? ,,Polska przedtem byta jakby Slepa, lecz odtad [...miata] by¢ przez
Mieszka o§wiecona i wywyzszona ponad inne narody”>°.

Pozytywistyczna interpretacja religijnych zachowan wiladcy nie wyelimino-
wala wilasnie na wskro§ religijnej argumentacji chrztu. Kamil Kantak pisat:
»Rzeczywiste nawrdcenie Polski wyszto nie z innej strony jak od Mieszka
samego”’. To Mieszko winien byé uwazany jako zasadniczy autor zwrotu
religijnego w panstwie Polan; kierowat si¢ on motywami religijnymi i osobi-
stymi, a wtérowaty im motywy polityczne i kulturowe. Rolg religijnej moty-
wacji wladcy ponowit amerykanski historyk Philip Earl Steele: ,,Najbardziej
prawdopodobnym i catkowicie wiarygodnym wytlumaczeniem chrztu Mieszka

bylo jego nawrécenie religijne”®.

5. ROLA DOBRAWY W PROCESIE NAWROCENIA WEADCY

Wazna rolg w nawrdéceniu wtadcy Polan odegrata jego chrzescijafiska zona
Dobrawa®. Kronikarz czeski Kosmas, wspominajac o jej $mierci w 977 r.,
pisal: ,,Byla nad miar¢ bezwstydna, kiedy poSlubita ksigcia polskiego bedac
juz kobieta podesztego wieku. Zdjeta z swej glowy zawdj i natozyta paniei-
ski wianek, co bylo wielkim gtupstwem tej kobiety”™*’. Inaczej oceniat
czeska ksiezniczke Thietmar; nie tail jednak, ze: ,,UmysSlnie postgpowata
przez jaki§ czas zdroznie, aby pdZniej méc dziata¢ dobrze”. Dobrawa miata
bowiem ulec ,,stodkim obietnicom” matzonka i w czasie Wielkiego Postu nie
poscita. Przez czyn ten: ,,Pracowata nad nawrdéceniem swego matzonka i wy-
stuchat jej mitosciwy Stwérca”!. Wspétczesny Kosmasowi Gall Anonim
podat wersje zupetnie odmienng: ,,Nie pierwej podzielita toze matzeriskie, az

36 ANONIM TZW. GALL, Kronika polska, ksi¢ga 1, rozdz. 4, s. 14.

37 K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 61; por. J. WIDAIEWICZ, Chrzest Polski,
.Zycie i My$1” 2(1951), nr 2, s. 443-469.

3 pPE. STEELE, Nawrocenie i chrzest Mieszka, s. 39.

39 W zapisie u Galla Anonima figuruje jako Doubrovka. Thietmar ttumaczy jej imie jako
Dobra. Wspétczesni historycy zapisuja jej imi¢: Dobrawa, rzadziej zas: Dgbrowka.

40 Kosmasa Kronika Czechéw, ttum. M. Wojciechowska, Warszawa: Pafistwowe Wydaw-
nictwo Naukowe 1968, s. 149. Nienawi§¢ Kosmasa nalezy ttumaczy¢ tym, ze Dobrawa byla
corka zabdjcy Sw. Wactawa i ze mogta mie¢ co§ wspdlnego ze znienawidzonym przez Kosma-
sa obrzadkiem stowiariskim. Poza tym kronikarz reprezentowal czeska racje¢ stanu. Zob. tamze,
przypis 46, s. 150.

41 Kronika biskupa merseburskiego Thietmara, s. 217-219.
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ten... wyrzekt si¢ pogaristwa i zjednoczyt z matka-Kosciotem”?. Wersje
Thietmara, jako bardziej blizsza okresowi zycia wtadcy, uznaje si¢ dzi§ za
najbardziej prawdopodobna. Swiadectwo Zony i wypetniane przez nia praktyki
religijne (moze nie zawsze gorliwie) oraz duchowni przybyli w orszaku ksigz-
nej, wszystko to tworzyto atmosfere religijnego nawrécenia whadey*’.

Nie wszyscy zgadzali si¢ z tym, ze Dobrawa zastuzyla na przydomek, jaki
nadal jej Gall Anonim: ,christianissima”, czy tez na tytul, ktéry nadat jej
Jézef Widajewicz: ,,misjonarka kraju swego me¢za”. Idac tropem politycznym,
zwracali uwage, ze relacja o nawréceniu Mieszka przez Dobrawe wpisuje si¢
raczej w koscielna tradycje nawracania za posrednictwem kobiet**. Zdaniem
Jana Dabrowskiego PrzemyS§lidzi czg¢s$ciej wystgpowali w roli rywali Piastéw
anizeli ich ojcéw chrzestnych®, a zdaniem Kamila Kantaka: ,,Dopiero po
decyzji przyjecia chrztu [wladca] zapragnal ozenku z chrze$cijanska ksigz-
niczka z Czech”. Jego zdaniem: ,,Gdyby nawet Mieszko widziat w sojuszu
z Czechami interes polityczny i gdyby nawet to bylo jego pierwsza pobudka,
to szczerze sie nawréeit i dbat o nawrécenie swoich poddanych”*6.

6. CZAS 1 MIEJSCE CHRZTU MIESZKA

Historykdw dzielity motywy przyjecia chrztu przez Mieszka; jeszcze bar-
dziej podzielito ich pytanie o miejsce chrztu. Henryk Lowmiariski uwazat, ze
kiedy Mieszko wystat poselstwo do Ottona I z propozycja sojuszu przeciw
Wieletom, poprosit réwniez o misjonarzy. Cesarz miat przyja¢ poselstwo na
Boze Narodzenie 965 r. w Kolonii i wyprawi¢ kaptanéw z Leodium, by¢
moze z Jordanem na czele. Po chrzcie wiadcy Jordan otrzymal sakre biskupia
i jako biskup misyjny wrécit w 968 r. do Polski*’. Staboscia tejze hipotezy
jest brak wzmianki w Kronice Thietmara, ktéry wspomniatby o tak waznym
wydarzeniu na terenie cesarstwa. J6zef Nowacki uwazatl, ze Jordan — w mo-

42 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, ksiega 1, rozdz. 5, s. 15.

4 Zob. I. WIDAJEWICZ, Chrzest Polski, s. 446-456; W. URBAN, Powody i okolicznosci
chrztu, s. 27-34.

4 Zob. I. DOWIAT, Metryka chrztu Mieszka I i jej geneza, Warszawa: Paristwowe Wydaw-
nictwo Naukowe 1961, s. 79; H. LOWMIANSKI, Poczqtki Polski, s. 549; por. A.F. GRABSKI,
Mieszko I, Warszawa: Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej 1973, s. 93.

4 p. BOGDANOWICZ, Chrzest Polski, ,Nasza Przeszto§¢” 23(1966), s. 35.

46 K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 62.

4T H. LOWMIAKSKI, Imi¢ chrzestne Mieszka I, ,,Slavia Occidentalis” 19(1948), s. 288-293.
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wie bliski Polakom — mégt pochodzi¢ z Chorwacji i jako biskup misyjny
mogt ochrzci¢ Mieszka w Poznaniu, za§ w 968 r. zostala erygowana diecezja
w Poznaniu, podlegta wprost Stolicy Apostolskiej*®. Jerzy Dowiat dowodzit,
ze Slub Mieszka odbyt si¢ juz w 963 r. i wkrétce prosil on papieza o misjo-
narzy. Wobec przeciagania si¢ sprawy miat przyjaé chrzest w Wielka Sobotg
966 r. w Ratyzbonie*’. Wszystkie te hipotezy sa dzisiaj powszechnie odrzu-
cane, podobnie jak zapis Dlugosza méwiacy o chrzcie poddanych Mieszka
w Niedziele Laetare (5 marca) 965 r.>°

Zdaniem historykow trzeba raz jeszcze zaufal zapisowi kronikarskiemu
z potowy XIII w., w ktérego autografie istnieje klucz do zrozumienia i czasu,
1 przyczyny chrztu. Data 14 IV 966 r. jest najbardziej mozliwa do zaakcepto-
wania. Trzeba pamigtac, ze Mieszko jako katechumen mégt przyjaé sakrament
zgodnie z panujaca wéwczas tradycja, tj. w czasie Wigilii Paschalnej’!. Zda-
niem Jerzego Strzelczyka nie ulega watpliwosci, ze wtadca przyjat chrzest na
terenie panstwa gnieZniefiskiego (Civitas Schinesghe), czyli w przestrzeni
historycznej Wielkopolski’?. Pozostaje jednak zagadka, w ktérym grodzie
odbytaby si¢ ceremonia chrztu, poniewaz $lady zatarly zniszczenia dokonane
w czasach reakcji poganskiej. Wydaje sig¢, ze kazde z miejsc (Poznan, Ostrow
Lednicki i Gniezno) ma jaki§ atut w wyscigu o pierwszefistwo’>.

Pierwsze miejsce, zdaniem takich historykéw, jak Michal Kara, Jerzy
Strzelczyk czy Krzysztof Oz6g, nalezy si¢ Poznaniowi’*. Od wiekéw utrzy-
mywano, ze budowe katedry poznariskiej rozpoczeto w 966 r.°° Jej slady

8 J. NOWACKI, Dzieje archidiecezji poznariskiej, t. 1. Kosciét katedralny w Poznaniu,
Poznar: Ksiggarnia Swigtego Wojciecha 1959, s. 10-35.

4 J. DOWIAT, Metryka chrztu Mieszka, s. 67-86; podobnie: J. WIDAJEWICZ, Chrzest Polski,
s. 443-469.

30 por. Z. SULOWSKI, Chrzest Polski, w: Encyklopedia katolicka, t. 111, red. R. Luszczyk,
Lublin 1985, kol. 374.

3! Por. P. BOGDANOWICZ, Chizest Polski, s. 8-9. Za taka data opowiada si¢ réwniez
Andrzej M. Wyrwa, chociaz nie ukrywa, ze rownie prawdopodobng datag moze by¢ uroczystosé
Wigilii Zestania Ducha gwi@tego (2 VI 966 r.).

52 J. STRZELCZYK, Chrzest Polski — problemy podstawowe i dyskusyjne, (wyktad wygtoszo-
ny na dorocznym zjeZdzie historykéw Kosciota), Gniezno 31.03.2016 r.; por. Z. SULOWSKI,
Pierwszy Kosciot polski, s. 29-30.

33 Zestawienie najstarszych zabytkéw architektury sakralnej podaje m.in. Dariusz Andrzej
Sikorski w ksiazce: Kosciot w Polsce za Mieszka I oraz Bolestawa Chrobrego. RozwaZania nad
granicami poznania historycznego (Poznai: Wydawnictwo Naukowe UAM 2013).

* Zob. K. 020G, 966. Chrzest Polski, s. 102-106, 110; T. JASINSKI, Poczqtki Polski
w nowym Swietle, s. 12-14.

55 Po pozarze w 1018 r. rozpoczeto budowe tréjnawowej bazyliki, zniszczonej podczas
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odkryli archeolodzy Zofia Kurnatowska i Michal Kara, wskazujac na wzorce
ptynace z Europy Zachodniej, a moze i z paristwa wielkomorawskiego. Argu-
mentem za miejscem chrztu wladcy miaty by¢ m.in. odnalezione fragmenty
baptysterium. W czasie kolejnych badan stanowiska poznanskiego Aneta
Bukowska i Przemystaw Urbanczyk podwazyli wiarygodno$¢ znaleziska,
sugerujac, ze byloby to mieszadto do zaprawy. W 1999 r. Hanna Koécka-
Krenz rozpoczeta badania archeologiczne w rejonie kosciota NMP. Odkryto
woéwczas fundamenty kosciota, ktére wskazuja na budowle sprzed 966 r.5
W badaniach dendrochronologicznych ustalono wiek $cigtego drewna na
940 r. Czy mozna wigc mowié o pierwszej Swiatyni, ktéra zbudowano z oka-
zji przybycia Dobrawy na dwér Mieszka? Czy bytby to koSciét wzniesiony
jeszcze przed data chrztu wiadcy?

O Lednicy jako waznym grodzie ksiagzgcym pisat juz Marian Sokotowski,
przedstawiajac odkryte fundamenty $wiatyni®’. W badaniach archeologicz-
nych wskazywano na ogromny rozmach prac czyniacy z wyspy warowny gréd
z kamiennymi budowlami: ksiaz¢cym palatium, kaplica i baptysterium z dwo-
ma basenami chrzcielnymi. Badania prowadzone przez historykéw sztuki:
Klementyng¢ Zurowska i Terese Rodzifiska-Chorazy potwierdzity, ze lednicki
gréd byl w latach 963-965 wielkim terenem budowy. Czy jednak budowa ta
byta przygotowaniem miejsca godnego ksigcia na przyjecie przez niego sakra-
mentu chrztu, czy tez raczej budowla, ktéra zlecil juz chrzescijanski ksiaze
dla chrztu moznych i swoich poddanych, trudno na dziei dzisiejszy jedno-

znaczne wyrokowaé3®.

najazdu Czechéw i odbudowanej przed 1064 r. Katedra przetrwata do 1. pol. XIV w., kiedy
to rozpoczgto budowe katedry gotyckiej.

36 Badania te potwierdzono w 2012 r. Zob. H. KOCKA-KRENZ, Badania zespotu patacowo-
sakralnego, s. 69-74; TAZ, Zespot patacowo-sakralny, s. 287-296; TAZ, Poczqtki monumentalnej
architektury Swieckiej, s. 21-38.

57 M. SOKOLOWSKI, Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicy. Studium nad budownictwem
w przedchrzescijariskich i pierwszych chrzescijariskich wiekach w Polsce, ,,Pamigtnik Akademii
Umiejetnosci w Krakowie” 3(1876), s. 117-277.

38 7 okazji jubileuszu 1050-lecia chrztu Mieszka Telewizja Polska wyemitowata film
w rezyserii Zdzistawa Cozaca zatytutowany: Korona i Krzyz. O Lednicy jako o miejscu ,,wyso-
ce prawdopodobnym” chrztu wtadcy wypowiedziata si¢ Teresa Rodzifiska-Chorazy; por. TAZ,
Baptysterium, w: U progu chrzescijaiistwa w Polsce, s. 15-32; K. ZUROWSKA, T. RODZINSKA-
CHORAZY, Ostréw Lednicki — czyli dla kogo zagadka?, ,,Kwartalnik Historyczny” 104(1997),
nr 2, s. 89-101; T. RODZINSKA-CHORAZY, Zespoly rezydencjonalne i koscioly centralne na
ziemiach polskich do potowy XII wieku, Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego
2009, s. 302. Podobng opini¢ podziela Przemystaw Terlecki, koordynujacy obchody 1050-lecia
Chrztu Polski.
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Z kolei za Gnieznem przemawial Jan Dtugosz®. Dawni historycy uwazali,
ze gnieZnienski gréd odgrywat ok. 900 r. wazng rol¢ osrodka kultu pogarskiego.
Poglady te wydawaty si¢ potwierdza¢ badania archeologiczne, oparte na trady-
cyjnych metodach badawczych, ktére poczatki zespotu grodowego w GnieZnie
datowaty na VIII w. Do ustaleri tych doszedl juz przed wojng Jézef Kostrzew-
ski. Po wojnie Kazimierz Zurowski w ramach milenijnego programu dokopat
si¢ do calca na Wzgérzu Lecha i na podstawie materiatu archeologicznego
stwierdzit, iz poczatki grodu w Gnieznie siegaja VIII w.%° Zofia Kurnatowska
ustalita, ze moze i gréd gnieznieniski bylby stary, ale fundamenty grodu Piastéw
trzeba datowaé dopiero na ok. 940 r., a fundamentéw koSciota na okres moze
i przekraczajacy termin chrztu wtadcy®!. Podobnie koncepcje Gniezna jako
miejsca chrztu wiadcy podwaza Przemystaw Urbariczyk®.

Kolejna trudnos$cig jest ustalenie imienia chrzestnego witadcy. Prébowano
w tym przypadku ttumaczy¢ imi¢ Mieszko od Michata, a nawet zdrobniale od
Mesjasza. Hipoteza Alfonsa Parczewskiego o Zrédiostowie iroszkockim imienia
Dagobert jest dzisiaj powszechnie odrzucana®®. Zdaniem Henryka Eowmian-
skiego imi¢ Dagobert wcale nie wskazuje na pochodzenie ze Swiata Wikingdw,
ale na Leodium, gdzie kult Swigtego byt bardzo popularny. Ten sam autor snuje
takze przypuszczenie, ze wtadca mégl otrzymaé imi¢ po szwagrze Ottona I,
moze ojcu chrzestnym Mieszka — Tegomirze®*. Stanistaw Ketrzynski snuje do-
mysly zwigzane z Leodium, sugerujac, ze Mieszko przyjat na chrzcie imi¢ Lam-
bert. Imig¢ to nosito az 5 potomkéw Mieszka do korica XI w., a kult Swigtego
przyniesli do Polski mnisi, by¢é moze z Jordanem na czele.

3 Jana Dtugosza Roczniki, ksigga 11, s. 242.

60 K. ZUROWSKI, Konstrukcje obronne wczesnosredniowiecznego Gniezna, ,,Archeologia
Polski” 1(1957), s. 197-201.

1 por. T. JASINSKI, Poczatki Polski w nowym Swietle, s. 12-14.

62 Zob. P. URBANCZYK, Czy Gniezno bylo pierwszq stolicq paristwa wezesnopiastowskie-
go?, w: Studia nad dawnq Polskq, red. T. Sawicki, t. I, Gniezno: Muzeum Poczatkéw Panistwa
Polskiego 2009, s. 17-25; TENZE, Zjazd GnieZnieriski w polityce imperialnej Ottona 11, w:
Trakt cesarski Itawa—Gniezno—Magdeburg, red. W. Dzieduszycki, M. Przybyt, Poznafi: Mu-
zeum Archeologiczne w Poznaniu 2002, s. 49-87; TENZE, Zanim Polska zostata Polskq, Torun:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2015, s. 221-243.

B L. Koczy, Chrzest Polski, s. 43.

64 Zob. H. LOWMIANSKI, Imie chrzestne Mieszka I, s. 288-293; A. POBOG-LENARTOWICZ,
Imie¢ chrzestne Mieszka 1. O probie nowego spojrzenia na genez¢ Chrztu Polski, w: Rola
chrystianizacji w ksztattowaniu sie parnstwowosci polskiej, red. B. Cioch, Opole: ,,Sowa”.
Polskie Towarzystwo Historyczne (Oddzial w Opolu), Opole 1996, s. 9-19.
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7. SPOSOB PRZEPROWADZENIA CHRZTU POLAN

Od poczatku XX w. historycy przyjmowali, Ze akcja chrystianizacyjna
prowadzona byta przez Czechy za posrednictwem cesarstwa. Kierunek chry-
stianizacji Polan determinowata w zasadzie ta koncepcja historyczna, ktéra
moéwita, gdzie i od kogo Mieszko przyjal chrzest. Historycy zgadzali si¢ tylko
w jednej kwestii, ze najpierw chrzest przyjat sam witadca, pdZniej jego naj-
blizsze grono doradcéw i w dalszym odstepstwie czasowym poddani.

Tadeusz Wojciechowski sugerowatl, ze akcja chrystianizacyjna miata by¢
prowadzona przez mnichéw z Nowej Corbei, a Wtadystaw Abraham wskazy-
wat na Fulde®. Piastowie, sprawujac swoja wiadze, mogli mieé¢ §wiadomos¢
nauczania KosSciota o boskim pochodzeniu wiadzy. Stad za posrednictwem
cesarstwa, a nie wbrew jemu, zapoczatkowali kontakty z Rzymem. Protekcja
nastgpcy Sw. Piotra byta nie tyle polityczna, ile religijna, motywujaca wtadce
i jego poddanych do dalszej konsolidacji plemion lechickich. Zwieficzeniem
tychze zabiegéw byta koronacja krélewska. Wiadomo, ze starania te prowa-
dzit Bolestaw Chrobry, zyskujac poparcie cesarza Ottona III w czasie zjazdu
gnieznienskiego. Wzmianka Kroniki wegiersko-polskiej o rzekomych stara-
niach Piastéw o korong¢ u papieza Leona VIII (963-965) moze by¢ odczytana
jako §lad polskiego poselstwa do Rzymu. Jego celem bytoby, oczywiscie,
uzyskanie misji dla Polan, jeszcze nie korony dla nadal pogarskiego ksigcia.
Przez lata uwazano powyzszy tekst za méwiacy raczej o zabiegach Bolestawa
Chrobrego ok. 1000 r. Moze on jednak wskazywac¢ na obecnoS$¢ poselstwa
w Rzymie z kraju Polan, a jego przedstawicielka mogta by¢ czeska ksi¢znicz-
ka Mlada Maria (siostra Dobrawy). Zabiegi zostaly zwieiczone ustanowie-
niem dla Polski pierwszego biskupa w osobie Jordana w 968 r. przez papieza
Jana XIII (965-972)%.

Piotr Bogdanowicz szedt jeszcze dalej w swoich domystach. Utrzymywat,
ze Mieszko wszczal starania w samym Rzymie, ktére uwieiczone zostaty
wyslaniem poselstwa z biskupem misyjnym Ungerem i grupa misjonarzy.
Jego argumentacja opierala si¢ na przekonaniu, ze: ,,Ceremonii chrztu ksigcia
tej miary, co ksiaze polski Mieszko I, musiat dokona¢ biskup”®’. Nie przy-
jety sig¢ inne hipotezy, jak chociazby Alfonsa Parczewskiego, ktéry twierdzit,

0w, ABRAHAM, Organizacja Kosciota w Polsce, s. 17-28; por. T. WOICIECHOWSKI,
O rocznikach polskich X-XV w., ,Pamig¢tnik Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie” 4(1880),
s. 207-208.

66 7. SULOWSKI, Chrzest Polski (ZNKUL), s. 25.
67 p, BOGDANOWICZ, Chrzest Polski, s. 52.
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ze Polska bytaby chrze$cijaiiska (i to w obrzadku tacifiskim) w znacznej
czgsci przed chrztem Mieszka, a misjonarzami byliby mnisi z Irlandii. Adwer-
sarze podwazaja 6w fakt brakiem w liturgii jakiegokolwiek stowa iroszkockie-
go, ktérych jest za to wiele z jezyka czeskiego lub tez stéw posiadajacych ten
sam, stowiariski Zrédtostow®®.

8. SKUTKI CHRZTU

Trzeba zgodzi¢ si¢ z dawnymi opiniami historykéw, ze akt chrztu rozumia-
no giéwnie jako chrzest Mieszka. Jak pisze Kamil Kantak: ,,Nie wiadomo,
czy przyjmujac chrzescijanstwo, Mieszko zdawatl sobie sprawe z calej waz-
nodci i skutkéw dalekich kroku, jaki uczynit. Zapewne nalezy przypuszczac,
ze ktokolwiek pouczat go o nowej wierze, biskup Jordan [...] czy czeski
kaptan Bohowid, jak i Zona Dobrawa, wpoili mu przekonanie, ze od chrztu
zalezy wieczne zbawienie i ksiecia, i catego ludu”®. Chociaz element reli-
gijny wymyka si¢ naukowym ocenom, nie ulega watpliwosci, ze zgodnie
z tym, o czym byla mowa wcze$niej, trzeba 6w cel i skutek wskazaé jako
nadrzedny i od samego poczatku obecny w zapisach kronikarskich. Chrzedci-
janski wladca w swoich najwspanialszych grodach wznosit chrzescijarniskie
Swiatynie: drewniane i murowane, stajac si¢ chrystianizatorem Polan”®. Ko-
Scioty te nie mogty by¢ manifestacjq boskiego mandatu wtadzy ksiecia, bo-
wiem wciaz musiat liczy¢ si¢ z moznymi. Moégt jednak w taki sposéb ukie-
runkowywaé poddanych na nowos$¢ chrzescijaniskiej religii oraz na jej cele
eschatyczne — na zycie wieczne. DoSwiadczywszy sam $wiatta wiary, dzielit
si¢ jej przestaniem. Od potowy XX w. upowszechnit si¢ poglad, Ze chrzest
wiladcy byt takze chrztem Polski’'. Proces chrystianizacji kraju byl jednakze
dlugotrwaty i trwat przynajmniej przez dwa stulecia. Sam Thietmar pisat, ze
pierwszy biskup Polan Jordan: ,,Cigzka mial z nimi pracg, zanim, niezmordowany
w wysitkach, naktonit ich stowem i czynem do uprawiania winnicy Pariskiej”’?.
Proces chrystianizacji przebiegal stopniowo i poczatkowo raczej pokojowo. Za

% K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 53-54; por. A. PARCZEWSKI, Poczatki chry-
stianizmu w Polsce i misja irlandzka, ,,Roczniki Towarzystwa Nauk Poznariskiego” 29(1902),
s. 247.

% K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 37.

"0 Tak Przemystaw Urbaiiczyk w filmie Korona i Krzyz (rez. Z. Cozac, TVP 2016).
" Por. A. GORECKI, Poczqtek paristwa polskiego, s. 60-63.

"2 Kronika biskupa merseburskiego Thietmara, s. 218-219.
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czas6w Bolestawa Chrobrego przybral on na sile, a neofitéw tamiacych przepisy
surowo karano. Jeszcze w XII w. mozna spotkaé w Polsce groby ciatopalne,
ktére poganiskim obyczajem wyposazano w brofi, naczynia i monety’.

Celom religijnym i spotecznym towarzyszyt takze cel polityczny. Mieszko,
przyjmujac chrzest, rozbil sojusz czesko-wielecki, a nastgpnie, korzystajac
z pomocy czeskiej, pokonal Wichmana i Wolinian, jeden z filarow Zwiazku
Wieleckiego. W ten sposdéb oddalit zagrozenie z péinocnego zachodu, ktére
mogto przerodzié si¢ w katastrofg mtodego parnstwa. Trwanie w sojuszu z ce-
sarzem zaowocowato uzyskaniem niezaleznego biskupstwa w 968 r. Stawiato
to panstwo polskie w zupetnie innej pozycji niz podporzadkowane Niemcom
Czechy. Mieszko zrgcznie postugiwat si¢ sojuszami. Kiedy Czesi wdali sig¢
w dtugotrwaty konflikt z Niemcami i ponownie zawiazali sojusz z Wieletami,
Mieszko opowiedziatl si¢ po stronie cesarzowej Teofano i jej matoletniego
syna. Dzieki temu sojuszowi ok. 990 r. opanowat Slask, a by¢ moze tez
i Matopolske, czym ostatecznie zakoriczyt proces budowy pafistwa polskie-
g0’*. Wtadca Polan z tatwos$cia nawiazat kontakty z chrzescijafiska Europa,
a Widukind nazwat Mieszka ,,przyjacielem cesarza”’>. Trzeba przyznaé, ze
Mieszko umiat uchyli¢ wszystkie niekorzystne skutki zwiazku z cesarzem,
zrgcznie wehodzac w sojusze z jego wasalami oraz konsolidujac i powigksza-
jac ich kosztem terytorium swojego whadztwa’®.

Zdaniem Zygmunta Sutowskiego mniej istotna byta sankcja religijna wia-
dzy monarszej. Zasadnicze znaczenie miata mozliwo$§¢ nawiazania na réwnej
stopie kontaktéw z paistwami Europy. Poza tym chrzest otwierat droge¢ do
dotychczasowego dorobku kultury §rédziemnomorskiej — Swiatopogladowego,
organizacyjnego, technicznego czy artystycznego’'. Moim zdaniem jest to

73 J. KOSTRZEWSKI, Wphyw chrzescijaristwa na obyczaje oraz kulture materialng i duchowq
w Polsce sredniowiecznej, w: Ksiega tysiqclecia katolicyzmu w Polsce, red. P. Katwa, Cz. Strze-
szewski, t. III, Lublin: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego KUL 1969, s. 97-98; por.
W. DZIEWULSKI, Postepy chrystianizacji i proces likwidacji pogaristwa w Polsce wczesnofeu-
dalnej, Wroctaw: Wydawnictwo Ossolineum 1964.

74T, JASINSKI, Poczqtki Polski w nowym Swietle, s. 18.

> Widukindi Res gestae saxonicae, s. 69.

6 L. Koczy, Chrzest Polski, s. 30. Jerzy Strzelczyk, na tamach wspomnianego juz filmu,
skomentowal 6w fakt jako: ,niewyobrazalny sukces polityczny”. Wskazatl takze na miecz $w.
Piotra, najstarszy zabytek zwiazany z chrze$cijadstwem na ziemiach polskich. Podobnie wyra-
zat si¢ Tomasz Jasinski: ,Mieszko byl najwybitniejszym wtadca rodzacej si¢ Polski. To on
stworzyl Polske”. Por. Korona i Krzyz, Z. Cozac (rez.), TVP 2016.

7. SULOWSKI, Poczqtki Kosciota polskiego, s. 52. Jego opini¢ potwierdza m.in. Dariusz
Sikorski.
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zbyt daleko idace uproszczenie. Wydaje si¢ réwniez, ze Mieszko nie mogt
zaktadaé, jakie skutki wywrze fakt chrztu w nastgpnych wiekach. ,,Czy zna-
lazt si¢ kto§, ktéry zwrdcit uwage Mieszka na punkt zwrotny historii, jaki
przechodzit, przyjmujac nowa wiarg, godzi si¢ watpi¢” — pisat Kamil Kan-
tak’8. Liczylo sie¢ tu i teraz jego wladztwa i panstwa, liczylo sie osobiste
otwarcie serca na Boga i obietnica zycia wiecznego, ktérego si¢ spodziewat.

ZAKONCZENIE

Przyjmuje si¢ dzisiaj powszechnie, ze chrzest Mieszka, najprawdopodob-
niej w 966 r. na terenie Civitas Schinesghe byl nie tyle poczatkiem chrystia-
nizacji Polski, ile wynikiem jej pierwszego etapu’’. Jak dotad brak w odkry-
ciach archeologicznych spektakularnych dowoddéw, ktére moglyby potwierdzié
obecno$¢ misjonarzy czy tez uwiecznionych w kronikach postaiicéw albo
przynajmniej misjonarzy w orszaku Dobrawy. Wciaz trudno rozstrzygnaé, czy
na decyzj¢ Mieszka wplynelty namowy Dobrawy czy tez motywy polityczne,
che¢é pozyskania sobie pomocy Czech w walce z Wieletami. Lektura Zrodet
1 wielu opracowan wciaz nie daje jednoznacznych rozstrzygnigé. Niewatpliwie
po latach nieobecnosSci powracaja dwie wazne hipotezy, ktére bynajmniej nie
roszcza sobie prawa wylacznosci. Po pierwsze — trzeba raz jeszcze, Sledzac
Sredniowieczne kroniki, wskaza¢ na osobistg decyzje chrztu wtadcy i na jego
motywy religijne. Po drugie — wtadca Polan nie tyle chcial zabezpieczy¢ si¢
przed agresja panstwa Ottona I, ile raczej chciat przystapi¢ do grona jego
sprzymierzencéw w mysl zasady, ze ,,wrég mojego wroga jest moim przyja-
cielem”. Decyzja o chrzcie i stopniowej chrystianizacji kraju miata dla Polski
ogromne znaczenie, uchronita ja bowiem przed losem pobratymczych plemion
zachodniostowianskich. Poza tym przyjecie przez Polske chrzescijanstwa
wywotalo gleboki przetom w dziejach mtodego paristwa, wptywajac silnie na
obyczaje i kulture materialng oraz duchowgq Polski®’. Parstwo Piastéw od
chrztu Mieszka I weszlo w krag oddziatywania religijnego, kulturalnego i po-
lityczno-prawnego grupy panstw zwiazanych z Rzymem, stanowiacych spo-
leczno$¢ panstw chrzescijaiiskich w Europie, a w przysztosci dziedzictwo

8 K. KANTAK, Dzieje Kosciota polskiego, s. 37.

" Por. M. BANASZAK, Historia Kosciota katolickiego, Warszawa: Akademia Teologii
Katolickiej 1989, s. 85-86.

80 J. KOSTRZEWSKI, Wptyw chrzescijaristwa, s. 97.
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nowoczesnej Europy®!. Jan Pawet II tak pisat o chrzcie Mieszka: ,,Wydarze-
nie [to] byto decydujace dla powstania narodu i uksztaltowania si¢ jego
chrze$cijanskiej tozsamoS$ci. W tym znaczeniu data chrztu Mieszka jest data
przetomowa. Polska jako naréd wyszta wéwczas z wlasnej dziejowej prehisto-
rii, a zaczela istnieé historycznie”gz.

Na koniec raz jeszcze trzeba wypowiedzieC si¢ o warto$ci znalezisk arche-
ologicznych, bo przeciez: ,,Tam, gdzie milcza pisma, méwia kamienie”. Je-
szcze pod koniec lat sze$¢dziesiatych ubieglego wieku Zygmunt Sutowski
pisat: ,,Dawanie nadziei badaniom wykopaliskowym mozna ograniczy¢ jedynie
do kwestii gospodarczo-spotecznych. Historia polityczna musi by¢ oparta na
zrédtach pisanych”®®. Wciaz potrzebne sa badania Zrédet, ktérych lektura
moze odpowiedzie¢ na niejedno jeszcze pytanie oraz wskazaé na ewolucje
pradéw myslowych u pdzniejszych historykéw. Wydaje sie, ze wciaz zbyt
mato cenimy odkrycia archeologiczne. Ale czy mozna da¢ im absolutng wia-
re, skoro nauka ta nie powiedziata jeszcze ostatecznego stowa? Nowe techniki
badawcze z pewnoScia zweryfikuja niejedna jeszcze hipoteze i by¢ moze daja
impuls kolejnym historycznym hipotezom.
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CHRZEST MIESZKA W 966 ROKU. EWOLUCJA NAUKOWYCH TEORII
NA PODSTAWIE ODKRYC ARCHEOLOGICZNYCH

Streszczenie

Kiedy Mieszko I zanurzyt si¢ w wodach chrztu, otworzyt potomnym dostgp nie tylko do
rodziny krélestwa nie z tej ziemi, ale i do rodziny narodéw zachodniej kultury. Jego decyzja
data poczatek panstwu polskiemu. Czasowa odlegtosé i skapy materiat Zrédtowy sprawiaja, ze
proces poznawczy wciaz jeszcze nie jest zakoriczony. Autor na podstawie Zrddet pisanych
ukazuje, w jaki sposéb zmieniaty si¢ i ewoluowatly teorie naukowe dotyczace chrztu Mieszka
I. Ich potwierdzenia lub zaprzeczenia szuka opierajac si¢ na dokonywanych odkryciach archeo-
logicznych.

Po przedstawieniu obrazu paristwa Mieszka w 966 r. wskazuje na gtéwne hipotezy doty-
czace genezy, czasu i miejsca oraz skutkéw chrztu wtadcy. Teorie zmienialy si¢ m.in. pod
wplywem lektury Zrédet, wydarzeri politycznych, prowadzonych przez lata badan poréwnaw-
czych, a w ostatnim okresie badan archeologicznych oraz uzyskanych wynikéw poprzez zasto-
sowanie najnowszych technik badawczych. Chrzest Mieszka odby? si¢ najprawdopodobniej na
terenie panstwa gnieZniefiskiego w 966 r. (moze w Wigili¢ Paschalng). Skutki jego decyzji daty
poczatek uksztattowaniu chrzescijariskiej Swiadomos$ci panstwa polskiego, chociaz wtadcy
przy$wiecaly zapewne cele mniej odlegle w czasie, tacznie z celem religijnym.

Stowa kluczowe: Chrzest Mieszka I; Chrzest Polski; 966 rok; geneza i skutki chrztu Mieszka;
poczatki panstwa polskiego.



