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Refleksja nad cztowiekiem stanowi, na przestrzeni dziejéw cywilizacyjnych ludz-
koSci, szczegdlne znamie¢ jego wyjatkowoSci w calym stworzeniu. Tylko on jest
zdolny do namystu nad soba samym i nad innymi ludZmi. Tylko on rozeznaje antro-
pologiczna prawde o sobie. Jednak juz tutaj jawi si¢ szerokie zréznicowanie, czasem
wrecz niezdolne do odpowiedzialnej debaty.

Prezentowana ksigzka jest pewna propozycja zarysu antropologii. Jej autorem jest
profesor teologii moralnej oraz kierownik Katedry Antropologii i Bioetyki na Wy-
dziale Studiéw nad Rodzing Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie. Wyklada takze teologie¢ moralng w Wyzszym Seminarium Duchownym
w Ptocku, gdzie w latach 1999-2005 petnil funkcje rektora. Jest autorem wielu ksia-
zek, studidéw, rozpraw i opracowafi, np. Zto i grzech. Studium filozoficzno-teologiczne
(Lublin 2000), Osoba i cielesnos¢. Moralne aspekty teologii ciata (Warszawa 2008),
Rodzina, gender i nowy feminizm. Podstawy chrzeScijariskiej obrony i promocji rodzi-
ny (Ptock 2014).

Ksiazke otwiera do$¢ obszerny wstep (s. 5-16). Podzielona ona zostata na cztery
rozdziaty, a te z kolei kazdy na trzy paragrafy.

Pierwszy rozdziat studium Ireneusza Mroczkowskiego opatrzono tytutem: ,,Natura
osoby ludzkiej jako fundament moralnoS$ci chrzescijanskiej” (s. 17-42). Zaproponowa-
no personalistyczne ujg¢cie podmiotu dziatania moralnego. Fundamentalnym pytaniem
jest jednak kwestia natury osoby ludzkiej. W moralnosci chrzescijariskiej trzeba
najpierw dostrzega¢ chrystocentryzm antropologii chrze$cijanskiej. To wielkie pytanie
o rozumienie natury osoby ludzkiej z niepowtarzalnej perspektywy moralnosci chrze-
Scijanskie;.

Problematyka: ,,Moralne konsekwencje godnosci czlowieka stworzonego na obraz
Bozy” podjeta zostala w drugim rozdziale (s. 43-72). Tutaj spotykaja si¢ dwa dziala-
nia, tj. stwércze dziatanie Boga i sprawcze dzialanie czlowieka. Przy czym nalezy
w tym dziataniu pyta¢ o tozsamos$¢ cielesno-duchowa czlowieka. Jednoczesnie do-
chodzi tutaj takze wspdlnotowy wymiar troski o godnos¢ cztowieka.

Z kolei trzeci rozdziat koncentruje si¢ na kwestiach: ,,Chrzescijafiska interpretacja
dramatu wolnosci cztowieka” (s. 73-98). Obserwacja wyraznie wskazuje na biologicz-
no-psychiczne uwarunkowania wolnosci ludzkiej. Realizm zyciowy i zarazem antro-
pologiczny ukazuje egzystencjalne granice sprawczej woli cztowieka. Autor omawia
jeszcze kondycje ludzkiej wolnosci po skazeniu grzechem pierworodnym.
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Ostatni rozdziatl przemys$len ks. Ireneusza Mroczkowskiego podejmuje temat:
,,Chrzescijaniskie dynamizmy moralnego mestwa bycia” (s. 99-124). Rozpoczyna od
uwag o cnotach teologalnych wiary, nadziei i mitosci. Jednocze$nie akcentuje sakra-
mentalno-eklezjalny wymiar moralnosci chrzedcijaniskiej. Wobec tych fenomendéw
staje ostatecznie mito§¢ — Zrédio i szczyt moralnosci. Zatem cnoty teologalne, sakra-
menty i przykazanie mitosci to owa dynamika moralnosci.

Catosc¢ ksiazki zamyka zakoriczenie — wnioski (s. 125-132). Dodano jeszcze bi-
bliografi¢ (s. 133-144) oraz spis treSci (s. 145).

Oto interesujaca propozycja i préba ujecia antropologii moralnoteologicznej.
Z pewnoScig autor wpisuje si¢ nig w specyficzny nurt uprawiania teologii moralne;j.
Znajac wczesniejsze publikacje ks. I. Mroczkowskiego, mozna tatwiej odczytaé pre-
zentowane tutaj bardzo skrétowo mysli i propozycje. Z pewnoScig oferta ta oczekuje
na debat¢ teologéw moralistow, antropologéw i etykow.

Wazna dla catego przestania omawianej ksigzki jest opinia wyrazona przez autora
juz na samym wstepie: ,,Kluczem do odkrywania moralnosci biblijnej, podstawy
antropologii moralnoteologicznej, nie tyle bedzie szeregowanie kategorii biblijnych
(idea przymierza, nawrdcenie, naSladowanie Chrystusa), co sam Jezus Chrystus.
W nim cztowiek wierzacy znajduje tak samo prawde moralng, jak i Osobg prowadza-
ca do pelni zycia, tacznie ze zjednoczeniem z Bogiem” (s. 14). To odniesienie do
Jezusa Chrystusa daje szczeg6lne znamiona szansy odpowiedzialnego pochylenia si¢
nad proponowanym materialem, zwtaszcza w poszukiwaniu odpowiednich ofert antro-
pologicznych.

Wydaje si¢, ze prezentowane opracowanie jest jeszcze jedng proba, na gruncie
polskim, realizacji wskazan siggajacych czaséw Soboru Watykanskiego II. Dobrze,
ze tamte idee sg nadal zywe 1 wyzwalaja kolejne inwencje twércze. Trzeba przyznad,
ze w polskim Srodowisku tych préb byto niewiele, przynajmniej w formie ogdlno-
dostgpnych publikacji ksiazkowych. Byty liczne skrypty, ale one nigdy nie przybraty
formy zwartych publikacji, czasem szkoda, bo byty to interesujace propozycije.

Wydaje si¢, ze omawiane studium ks. prof. Ireneusza Mroczkowskiego jest je-
szcze jednym waznym elementem w budowaniu pewnej catosci podrgcznika teologii
moralnej. Moze on powstaé tylko we wspotpracy réznych srodowisk akademickich.
Oczywis$cie, nie wyklucza to i indywidualnych préb.

Mozna sadzi¢, nie naruszajac powagi omawianej ksiazki, iz jest to raczej rodzaj
skryptu i materiatu do dyskusji. Z pewnoScig zostal on juz w znacznym stopniu
zweryfikowany w wyktadach uniwersyteckich i seminaryjnych oraz licznych deba-
tach. Jest to zarys, jak pisze sam autor w podtytule, i dlatego zapewne moze budzié
rézne pytania czy watpliwoSci. Nasuwa takze jednoczesSnie i wiele uwag pozy-
tywnych oraz pelnych nadziei.

Z pewnoS$cia w antropologii, a zwtaszcza moralnoteologicznej, szczegdlnie wazna
jest refleksja wokot osoby, wokét jej tozsamosci. Ta prawda, wtasciwie rozeznana,
jest waznym fundamentem dla dalszych szczegétowych propozycji.

Po lekturze ksiazki jawi si¢ jednak pytanie, czy przdestawiona wizja jest petna
i czy ukazuje chrzescijanska tozsamos$¢ osoby w calej jej wyrazistoSci? Wydaje sig,
Ze nie jest to oczywiste, co wigcej, to zbyt skomplikowane kwestie, co nie oznacza
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opowiedzenia si¢ za pewnymi propozycjami i wyptywajacymi z tego konsekwencja-
mi, w czym autor dos$¢ jasno si¢ okreSla.

Dobrze, ze na kartach tej ksigzki wybrzmiewa nauczanie Jana Pawta II, takze
z wykorzystaniem jego nauczania jako arcybiskupa krakowskiego i profesora Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Niestety nie jest ono zbyt obfite. Dlaczego nau-
czanie papieskie jakby zostato do pewnego stopnia zmarginalizowane wypowiedziami
teologéw. Moze dlatego, ze one bardziej przystaja do zaktadanej koncepcji ksigzki
ks. prof. Ireneusza Mroczkowskiego.

W prezentowanym studium jawia si¢ pytania i kwestie w sferze edytorskiej, for-
malnej czy metodologicznej i jezykowej. Zatem m.in. co znaczy termin np. ,,wika-
riusz Boga”, ,,megstwo bycia”? Czy wolno$¢ jest dramatem, a moze darem? Czy nie
warto tutaj inaczej rozlozy¢ akcentdw, nie pomniejszajac obu wymiaréw. Chyba
niezbyt udanym jest sformutowanie ,,uwiktanej we wspdlnote losu” (s. 129). Brzmi
to do§¢ fatalistycznie, przynajmniej w sensie kulturowym i spoltecznym.

Z pewnoscig jest uprawniony alfabetyczny uktad bibliografii. Wydaje si¢ jednak
— majac zwtlaszcza na uwadze podtytut — ze w studium moralnoteologicznym wska-
zane byloby wyrdznienie nauczania koScielnego, m.in. Vaticanum II, papiezy czy
dykasterii watykanskich. C6z powiedzie¢ o patrystyce? Zresztg inna ranga tych wy-
powiedzi zdecydowanie wybrzmiewa w tekscie oraz przypisach w stosunku do litera-
tury czy nawet opracowan.

Szkoda, ze tak mato wybrzmiala idea ,,synowie w Synu” i nie stata si¢ ona je-
szcze jednym elementem organizacyjnym proponowanych tresci wraz z przymierzem,
nawrdceniem i powotaniem (s. 128). Niektére fragmenty z tekstu sa w doslownym
brzmieniu przywotane w zakonczeniu (s. 42, 127-128).

Brak konsekwencji w zamieszczaniu nazwisk tlumaczy dziet zwartych (s. 135,
137, 138, 140, 141, 143). Nie zawsze okreSlono strony tekstéw w dzietach zbioro-
wych (s. 137). Przestanie Jana Pawta Il do Papieskiej Akademii Nauk zawarte jest
na dwdch stronach, zreszta opis tytutéw jest inny niz proponuje autor ksiazki (s. 13,
136). Przy dokumentach Soboru Watykanskiego II nie wskazano miejsca i daty wy-
dania (s. 142). Autor zdaje si¢ jednak sugerowacl, ze korzysta z edycji z 2002 r.
(s. 7-8). Tymczasem w innych miejscach odwotuje si¢ wprost do polskiej edycji
z 1968 r. (s. 70, 115). Wystgpuje takze pomytka w przywolywaniu dokumentow
soborowych (s. 115). Odstgpstwem od przyjetej zasady jest stosowanie w réznych
miejscach skrétéw, np. ,,ks.” (s. 18, 64, 112), ,.Sw.” (s. 72) czy ,,bp” (s. 141).

Brak w bibliografii licznych pozycji przywotywanych w przypisach (s. 92, 102,
111, 113, 122, 123). W przypisach wprowadzono nie wyjasniony skrét ,,S.Th.”
(s. 93), cho¢ de facto jest on bardzo oczywisty. Na pewno ciekawym zabiegiem sg
wyttuszczenia, ktére pozwalajg skoncentrowaé si¢ na zasadniczych tresciach analiz
ptockiego Profesora. Wydaje si¢, ze te podkreslenia, dosé liczne, mogtyby staé si¢
w kolejnych edycjach podstawa do dalszego rozwinigcia proponowanych refleksji
moralnoteologicznych.

Jak zawsze w tego typu pracach dobdr bibliografii jest sprawa umowna autora.
Szkoda jednak, ze pomini¢to w jezyku polskim m.in.: W. Starnawski, By¢ osobq. Pod-
stawy moralnosci i wychowania (Warszawa 2011); R. Ingarden, Ksiqzeczka o cztowieku
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(Krakéw 1975); A. Siemianowski, Cziowiek i prawda (Poznan 1986); K. Wojtyta, Ele-
mentarz etyczny (Wroctaw 1982).

Oto zarys, jak wskazuje podtytul, antropologii moralnoteologicznej. Pewna syste-
matyzacja nauczania w tej materii, zwtaszcza w kontekScie szeroko pojetego wspét-
czesnego personalizmu. To wskazywanie m.in. na wielkie kategorie: rozumnos¢,
wolnos$¢ i zdolno$¢ do mitosci, ktére winny by¢ wpisane w dziatanie osobowego
podmiotu.

Stuszne jest stwierdzenie, ktére otwiera wstep omawianej ksiazki: ,,Jakkolwiek
w biblijnych opisach stworzenia cztowieka nie brakuje elementéw antropologicznych,
to teologiczne ujecie cztowieka jako podmiotu dziatania moralnego musiato dtugo
czeka¢ na personalistyczng wyktadni¢” (s. 5). Wydaje si¢, ze to oczekiwanie jest
nadal aktualne, a ksiazka ks. prof. jest jedna z propozycji odpowiedzi na te oczeki-
wania. Sami czytelnicy ocenig na ile udana, twércza i nowatorska.

Oto ks. prof. Ireneusz Mroczkowski jeszcze raz okazal si¢ poszukujacym w stuz-
bie na rzecz teologii moralnej. Odwaga proponowanej oferty budzi duzy szacunek
dla autora. Z pewnos$cig to ulatwia mu wielo§¢ wczesniejszych publikacji, ktére
generalnie zostaty dobrze przyjete i staty si¢ inspirujacymi narzedziami, zwlaszcza
formalnymi i metodologicznymi.

Bp Andrzej F. Dziuba
e-mail: rezydencja@diecezja.lowicz.pl
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Wbrew oczekiwaniom niektérych wraz z przetomem tysiacleci wcale nie doszto
do ,korica historii”. Stalo si¢ nawet przeciwnie, sa bowiem takie obszary zycia pu-
blicznego, rowniez w skali globalnej, gdzie dynamika wydarzen historycznych wrecz
nabrala nowego tempa i nieprzewidywanych ksztaltéw o niekiedy tragicznych skut-
kach. Swiat stat si¢ wyjatkowo niespokojny, dla wielu nawet jeszcze bardziej wrogi
niz wczesniej. Papiez Franciszek powtarza, ze ,,juz trwa III wojna §wiatowa”, chociaz
,.-w kawatkach”. Wskutek tego w dyskusjach filozoféw i teologéw powraca zagadnie-
nie wojny sprawiedliwej, a politycy, przynajmniej niektérzy, wydaja si¢ na nowo
rozumie¢ swoje zobowigzanie do skuteczniejszej troski o pokdj na Swiecie. W taki
kontekst wpisuje si¢ ksigzka Nigela Biggara In Defence of War.

Nigel Biggar nalezy do grona wspétczesnie najbardziej rozpoznawalnych etykéw
protestanckich, takze z racji kierowania oksfordzka katedra teologii moralnej w colle-
ge’u Christ Church. Jego zainteresowania problematyka wojny i pokoju trwaja od lat,
co wida¢ nie tylko po jego publikacjach, ale takze osobistych ,,pielgrzymkach na
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