S £ O W N I K T E R M I N O W

ROCZNIKI TEOLOGICZNE
Tom LXIII, zeszyt 10 — 2016

SEOWNIK TERMINOW
7 ZAKRESU NAUK O RODZINIE I PRACY SOCJALNEJ

PRAWO DO WEASNOSCI PRYWATNEJ
THE RIGHT TO PRIVATE PROPERTY

Prawo do wlasnos$ci prywatnej wynika z prawa naturalnego. W katolickiej nauce
spotecznej rozwazane jest ono w kontek$cie zasady powszechnego przeznaczenia
dobr. Wedtug spotecznej mysli §w. Tomasza z Akwinu, przyjetej i rozwijanej przez
wspotczesna nauke spoteczng Kosciota, za wlasnosciag prywatna przemawiaja liczne
argumenty, np.: 1. Argument psychologiczny: Czlowiek lepiej pracuje ,,na swoim”;
2. Argument organizacyjny: Spoteczenstwo i panstwo lepiej funkcjonujg, jezeli do-
ktadnie wiadomo do kogo nalezy konkretna wtasno$¢; 3. Argument wynikajacy z rac-
jonalnosci, czyli rozumnosci cztowieka, przemawiajacy za wlasnoscig prywatna. Bog
dat rozum czlowiekowi, aby rozumnie gospodarowal wlasnoscia i w ten sposob
rzadzit $wiatem; 4. Argument teologiczny: Grzech spowodowal ulomnos$¢ natury
ludzkiej, ktora domaga si¢ wlasnosci prywatne;.

Sw. Tomasz i dzisiejsza katolicka nauka spoteczna dzieli prawo do wiasnosci pry-
watnej na prawo do posiadania, prawo do uzytkowania i prawo do dysponowania.

Posiadanie jest fundamentem prawa do wtasnosci prywatnej. Bez tego fundamentu
trudno mowi¢ o uzytkowaniu czy dysponowaniu. We wspotczesnych demokracjach
w prawie pozytywnym panstwowym, funkcjonujacym w oparciu o liberalny system
wartosci, posiadanie jest jedynym warunkiem prawa do uzytkowania i dysponowania.
W katolickiej nauce spotecznej rozwaza si¢ to zagadnienie w taki sposob, Ze nie
zawsze ten, kto posiada, potrafi racjonalnie uzytkowaé swoja wlasno$¢ prywatna.
Racjonalne uzytkowanie wynika bowiem ze stworczego dziela Boga, ktory poprzez
rozumno$¢ cztowieka rzadzi §wiatem: ,,Czyncie sobie ziemi¢ poddana” (Rdz 1,28).
Sam wigc Bog zobowiazal cztowieka wraz z obdarowaniem go rozumnoscia do racjo-
nalnego gospodarowania. To jest rowniez kolejny argument wynikajacy z racjonalno-
$ci, czyli rozumnosci czlowieka, przemawiajacy za wlasnoscig prywatna.
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Uzytkowanie oznacza osiggni¢cie najwickszych korzysci i zysku z wlasnosci pry-
watnej, bez naruszenia substancji wtasnosci. Mozna bowiem uswiadomi¢ sobie taka sy-
tuacje, w ktorej np. rolnik posiadajacy ugor (pole piasku) nie potrafi racjonalnie z niego
korzysta¢ tak, aby uzyskaé konkretny zysk. Pozostawia wigc ziemi¢ ugorem. Jedynie
przy sprzedazy tej ziemi, czyli de facto naruszeniu substancji wlasnos$ci, pojawia si¢
jakikolwiek zysk. Gdyby zamiast koniecznosci sprzedania ziemi dla uzyskania zysku
zwroécit si¢ do niego specjalista z zakresu budownictwa z propozycja wykorzystania
piasku z tego ugoru do produkcji np. zaprawy murarskiej czy nawet przeksztalcenia
ziemi na dziatk¢ budowlana, automatycznie warto$¢ tej ziemi wzrasta bez naruszenia sub-
stancji wlasnosci. Jeszcze wigkszy zysk moglby by¢é wowcezas, gdyby np. technolog pro-
dukcji szkta zwrocit si¢ do wlasciciela ziemi z propozycja wykorzystania piasku w pro-
cesie produkcji w hucie szkta. Automatycznie warto$¢ pola piasku, ktore byto ugorem dla
rolnika, wzrasta jako cenny surowiec w technologicznym procesie produkcji szkta.

Mozna wigc powiedzieé, ze o warto$ci wlasnosci nie zawsze decyduje tylko po-
siadanie, ale umiej¢tnosé jej uzytkowania. Wynika ono natomiast z kilku czynnikow,
np. wiedzy, technologii, umiejetnosci menedzerskich, itd. Stad tez mozna wniosko-
waé, ze w przysztosci w panstwach wysokorozwinigtych te wilasnie aspekty beda
przede wszystkim decydowaty o uzyskiwanych dochodach przedsigbiorstw, a nie sam
tytut do posiadania. W tych nowych warunkach to wlasnie menedzerowie beda fak-
tycznie kierownikami przedsiebiorstw, ich dziatalno$¢ bowiem prowadzi¢ bedzie do
maksymalizacji zysku bez naruszenia substancji wlasnosci.

Panstwo moze w czasie klgsk zywiotowych badz wojny ograniczy¢ prawo do
dysponowania wiasnos$ciag prywatng, np. wykorzystania czyjego$ samochodu do do-
wozenia rannych do szpitali badZ do zaopatrzenia spolecznosci lokalnej w zywnosé.
Sa to sytuacje skrajne, ale realne. Ponadto nie kazdy, kto aktualnie uzytkuje jaka$
wlasno$¢, moze nig dysponowaé, bo np. jest jedynie dzierzawca czyje$ wilasnosci.
Dysponowanie wtasnoscig nalezy do pierwotnego wilasciciela. W innych okoliczno-
Sciach, w okresie nacjonalizacji wlasnosci w Polsce po 1945 r., pomimo ze wtasci-
cielem ziemi na przyktad pod Patacem Kultury i Nauki w Warszawie byt wtasciciel
prywatny, panstwo uzytkowato i dysponowato nig dla swoich celow.

Powyzszy podzial na prawo do posiadania, uzytkowania i dysponowania trzeba
rozpatrywac rowniez w $wietle réznych teorii wtasnosci.

W prawie pozytywnym panstwowym nawigzujacym do rozwigzan w ramach libe-
ralizmu jako filozofii indywidualistycznej wlasno$¢ prywatna ma charakter swigty
i nienaruszalny. W Kkatolickiej nauce spotecznej wlasno$¢ prywatna ma charakter
stuzebny (encyklika Laborem exercens). Kosciot w swojej historii i tradycji nigdy nie
mowil o $wigtej wlasnosci, ale zawsze o Swigtym ubdstwie.

Wedtug Laborem exercens wlasno$¢ prywatna winna by¢ uspoleczniona, a nie
upanstwowiona. W nauce spotecznej Kosciola uspotecznienie oznacza bowiem sytua-
cje, w ktorej jak najszersze rzesze ludnosci posiadaja wlasnosé prywatna, szczegdlnie
poprzez akcjonariat pracowniczy. Upanstwowienie to przede wszystkim nacjonaliza-
cja wlasnosci, charakterystyczna dla rozwigzan socjalistycznych.
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Zdaniem $w. Tomasza istnieja dwa podstawowe tytuly do posiadania wlasnosci.
Pierwszy tytul wlasnosci to zawlaszczenie ,,przez prace”, drugi tytul wilasnosci to
zajecie ,rzeczy niczyjej” (np. w rybolowstwie zawlaszczenie owocoOw morza na
obszarze pozaterytorialnym badz w czasach dawniejszych, gdy ziemia nie miata
swoich wiascicieli i podjecie uprawy, ogrodzenie ziemi, decydowato o zawlaszcze-
niu). Tym niemniej nawet w drugim przypadku (wedlug wspotczesnej katolickiej
nauki spotecznej) do zawlaszczenia potrzebna jest wykonana praca. Wobec powyz-
szego w encyklice Laborem exercens mowi si¢ wyraznie o jednym podstawowym
tytule wlasnosci: jest nim praca. Do czasow tej encykliki o pracy ludzkiej istniata
kontrowersja, socjali§ci bowiem mowili jedynie o pracy, a kapitalisci o kapitale. Jan
Pawet 11 w Laborem exercens przerwat te dyskusje, stwierdzajac, ze praca jest
podstawowym tytulem wtlasnosci, ale wtasno$¢ ma charakter stuzebny. Dzigki temu
stwierdzeniu obie ideologie stracity site swoich argumentéw. Katolicka nauka spo-
leczna moéwi bowiem o cztowieku jako o podmiocie pracy. Jan Pawet II w czasie
pielgrzymki do Polski w 1999 r. w homilii wygtoszonej w Etku wyraznie podkreslit,
ze budujac system ekonomiczny nie mozna zapomnie¢ o cztowieku, a szczegdlnie
nalezy o tym pamieta¢ w odniesieniu do regiondow naznaczonych bezrobociem i ubo-
stwem. Cztowiek jest bowiem podmiotem pracy i calej gospodarki.
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KWESTIA PRAW CZLOWIEKA
QUESTION OF HUMAN RIGHTS

Kwestia praw czlowieka jest rozpatrywana w mysli spotecznej od dawna, a jej
realizacja we wspotczesnym $wiecie wymaga nieustannego wspierania przez autory-
tety prawne i moralne. Wspotpraca instytucjonalna w wymiarze krajowym i migdzy-
narodowym, prawnym i pozaprawnym w tym zakresie ma charakter dziatan na rzecz
cztowieka. Godnos¢ czlowieka jest zrodtem i racja usprawiedliwiajaca prawa czto-
wieka. Z punktu widzenia katolickiej nauki spotecznej ostateczng racjg usprawie-
dliwiajagca prawa czlowieka jest Stworca. Prawa czlowieka sa zawarte w prawie
naturalnym, czyli w moralnej naturze cztowieka. Uznaje si¢ wigc, ze prawa cztowieka
sg uszczegotowionymi uprawnieniami zawartymi w prawie naturalnym.

Chrzescijanska koncepcje praw cztowieka scharakteryzowa¢ mozna w kontekscie:

¢ koncepcji absolutnych praw cztowieka, ktéra oznacza, iz zadne panstwo czy
organizacja miedzynarodowa nie nadaje praw ludzkich, ale sa one dane przez

Boga, a tym samym s3 niezbywalne i nienaruszalne;

+ koncepcji integralnych praw cztowieka, tzn., ze nie mozna chroni¢ jednych praw,
a negowac innych. Sa one ze sobg integralnie potgczone. Dla celow teoretycznych
dzieli si¢ je na trzy kategorie /generacje/ praw cztowieka:

a) prawa wolno$ciowe;

b) prawa spoteczne;

¢) prawa solidarno$ciowe
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