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Buczek pisze i publikuje swoja ksiazke w chwili (jest rok 2015), kiedy Kajsie-
wicz w $wiadomosci spotecznej wilasciwie nie istnieje (pisal o nim najwiecej
ks. K. Macheta, ale nie zyje od 25 lat), Wyszynski jest de la mode, a widzg i stysze
zewszad, ze w tzw. publicystyce katolicyzmu otwartego toczy si¢ z jego wizjami
coraz ostrzejsze spory, trwa proces przerabiania Wojtyly na Europejczyka i maszynis-
te lokomotywy $wiatowego globalizmu (,,otwarty na wszystkich i wszystko”), a ge-
nialna mys$l Bartnika (juz 30 lat temu rozumial on §wietnie to, co my powolutku
dzisiaj rozumie¢ dopiero zaczynamy) jest w najlepszym wypadku spychana do niszy,
jesli nie brutalnie atakowana. A wszystko to z szyderstwem z Polski (zascianek,
prowincja, tonie w smolenskiej mgle, nie przezyla prawdziwego o§wiecenia itp.).

I oto po latach i w apogeum (pseudo)naukowej tresury ks. Jerzy Buczek spokoj-
nym tonem, jakby nigdy nic, na 400 stronicach naukowego dzieta przypomina wielka
polska teologi¢ narodu — z cala jej wielkoscia, pokora, uniwersalizmem (otwartym
na wszystkie narody, na ich wlasna teologi¢ narodu), potepieniem nacjonalizmu,
szowinizmu i ksenofobii oraz jakiejkolwiek przemocy skierowanej przeciwko innemu
narodowi (ktdre to przywary z autentycznym katolickim chrzescijanstwem nie maja
nic wspodlnego). Buczek to przedstawia, aktualizuje i tworczo interpretuje. Jak tyk
$wiezej wody z nieskazonego zrodta...

Ks. Jerzy Szymik
Wydziatl Teologiczny Uniwersytetu Slgskiego

CHERYL M. PETERSON, Who Is the Church? An Ecclesiology for the Twenty-
First Century, Fortress Press, Minneapolis 2013, ss. VIII+153.

Eklezjologia nalezy we wspotczesnej (i nie tylko) teologii do tematow najbardziej
podstawowych i zawsze waznych. Coraz wigksza liczba publikacji potwierdza, ze
zajmuje ona nie tylko teologdéw katolickich, bardzo czgsto przywotujacych i pogtebia-
jacych koncepcje eklezjologiczne Vaticanum Il czy nauczanie $§w. Jana Pawtla II.
Warte lektury opracowania na ten temat pojawiajg si¢ rowniez wsrod autorow protes-
tanckich, a przyktadem tego jest recenzowane tutaj studium Cheryl M. Peterson. Po
kilku latach prowadzenia wykladow na Marquette University w Milwaukee, jest ona
od 10 lat profesorem teologii systematycznej w Trinity Lutheran Seminary w amery-
kanskim Columbus. Jest takze pastorem amerykanskiego Kosciota luteranskiego
(Evangelical Lutheran Church in America). Who Is the Church? to jej pierwsza
publikacja ksiazkowa, ktora zyskata przychylne recenzje zwtaszcza wsrdd czytelni-
kow protestanckich. Ksiazka ta opiera si¢ w duzym stopniu na jej rozprawie doktor-
skiej pt. The Question of the Church in North American Lutheranism: Toward
a Theology of the Third Article, obronionej na Marquette University w 2004 r.
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Odwotujac sig zarowno do reformacyjnych zatozen rozumienia KoS$ciota, jak i do
niektérych wspdlczesnych jego wizji, Peterson stawia podstawowa tezg o koniecznos-
ci poglebienia tozsamosci eklezjalnej i eklezjologicznej, a nie jednostronnego odczy-
tywania sytuacji spoteczno-kulturowej dzisiejszych spoleczenstw, co wydaje si¢
dominowa¢ szczegolnie w srodowiskach luteranskich. Stad jej tytutowe pytanie o to,
kto jest Kosciotem, a nie co Koscidt ma robi¢ i jak dziata¢ (na przyktad inicjujac
cenne skadinad roznego rodzaju akcje ewangelizacyjne). W jej opinii amerykanscy
protestanci btednie koncentruja si¢ na wyszukiwaniu coraz to nowych strategii prze-
trwania, a nie dostrzegaja — jak pisal R. McNeal — ze wiele protestanckich wspolnot
jest ,,bardziej $wieckich niz otaczajace je kultury”. Dochodzi do tego, ze ,,przycho-
dzacy do kos$ciota ludzie, spodziewajacy si¢ znalez¢ tam Boga, napotykaja tam czesto
zebranie klubu religijnego, gdzie Bog jest zdecydowanie nieobecny” (s. 3). Tymcza-
sem Ko$ciot staje dzisiaj wobec glgbokiego kryzysu tozsamosci, ktory domaga sig
powrotu do samego Boga, a zwlaszcza otwarcia si¢ na dzialanie Ducha Swigtego,
ktory w ,,Bozej ekonomii znanej jako missio Dei nadaje Kosciolowi wyrdzniajaca go
tozsamos$¢” (s. 6).

Swoje systematyczne, dojrzale refleksje Peterson zaczyna od najlepiej znanego
sobie kontekstu koscielnego, jakim jest amerykanski protestantyzm. W pierwszej
partii swojej ksiazki daje zarys jego koncepcji eklezjologicznych od purytanskich
poczatkow w XVII w. do sytuacji obecnej (por. s. 14-32). Na tle tak rozpoznanej
wielonurtowej eklezjologii protestanckiej autorka przedstawia i analizuje dwa szcze-
gblnie wazne modele eklezjologiczne — Kos$ciot jako stowo-wydarzenie i jako com-
munio (grec. koinonia). Pierwsza z tych koncepcji pochodzi od samego M. Lutra
i opisuje Koscidt jako ,,stworzony przez stowo”. Teologicznym punktem wyjscia jest
tu Boze przestanie skierowane do ludzi, a w konsekwencji ,,nasze spotkanie ze Sto-
wem, zyjacym Chrystusem, uobecnianym w wierzacym w kerygmie, czyli przepowia-
daniu Ewangelii” (s. 37), co jednocze$nie stwarza ,,wydarzenie” Kos$ciota, gdy czto-
wiek z wiara przyjmuje to Stowo. Dla wielu protestantéw (jak K. Barth) jest to
najbardziej klasyczny, tradycyjny model eklezjologiczny, gdzie Kosciot widziany jest
jako creatura Evangelii, jak to okreslono w dokumencie katolicko-luteranskim Kos-
ciol i usprawiedliwienie z 1994 r. Peterson podkre§la, ze dla wielu teologéow protes-
tanckich takie rozumienie Kos$ciota jest gldéwnym dziedzictwem reformacji, ktérego
nie mozna zapozna¢. Uwaza ona zarazem, ze taki paradygmat eklezjologiczny jest
w pewien sposdb niewystarczajacy, gdyz nie koncentruje si¢ na istocie Kos$ciota, ale
raczej na tym, co czyni w nim Bog. Pojawia sig¢ tu niebezpieczenstwo ujecia funkcjo-
nalnego, a przez to redukcyjnego. Z kolei model Kosciota jako communio Peterson
przedstawia za nauka katolicka, zwlaszcza za Vaticanum II. Podkresla tu swoje uz-
nanie dla warto$ci tego modelu, ktéry bardziej niz poprzedni ogniskuje swoja mysl
na tym, czym Ko$ciodt jest, a nie co robi czy co si¢ w nim dzieje. Zwraca tez uwage,
ze to ten model stat sig preferowanym przedmiotem wielu dialogdw ekumenicznych
jako ,,obiecujaca koncepcja na drodze do osiagnigcia chrzescijanskiej jednosci”
(s. 64). Jako nieodzowna i centralna wizj¢ Kos$ciota uznaje ja takze wiele waznych
cial protestantyzmu §wiatowego, zaréwno luteranskiego, jak i reformowanego, cho¢
ta $wiadomos$¢ wydaje si¢ by¢ bardzo mato znana wérdd zwyktych protestantow. Do-
strzegajac warto$¢ idei communio dla rozumienia Kosciota, Peterson sadzi zara-
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zem, ze potrzeba tu uzupetnienia o wspomniany juz akcent na misyjno$¢ Kosciola,
ktéra wyrasta z podwojnego missio Dei: ,postania Syna we wcieleniu i postania
Ducha Swigtego w Dzien Pieédziesiatnicy” (s. 76).

Ten akcent na postanie — wedtlug pani teolog z Columbus — odstania najbardzie;j
adekwatne podejécie do Kosciota, jakim jest zwrdcenie sie ku Duchowi Swigtemu
tworzacemu Koscidt jako wspolnote misyjna. Wezesniej opisane wizje sa wlasciwe,
ale niewystarczajace we wspotczesnym kontekscie glebokiego zeswiecczenia, gdy
Kosciot przestal by¢ widocznym i skutecznym znakiem zmieniajacym $wiat. Potrzeba
nowego rozpoznania i przyjecia Kosciota jako spotecznosci (wspdlnoty) misyjnej na
wzbr samego Chrystusa i Jego misji od Ojca do $wiata. Koscidt w swej istocie to
uczestnictwo w missio Dei. Przywotujac glosy dwdch innych protestanckich teolo-
goéw, D. Gudera i C. van Geldera, Peterson opowiada si¢ za rozumieniem Kosciota
jako rzeczywistosci przez Ducha stworzonej i przez Niego prowadzonej. Ten silny
akcent pneumatologiczny umieszcza cata wizje¢ w kontek$cie teologii wschodniej,
zwlaszcza pojecia perichoresis, co oznacza wzajemne zamieszkanie i przenikanie sig
zwlaszcza Osob Trojcy Swietej. Whasnie w tym postaniu Ducha jako istocie ,,missio
Dei Kos$ciot znajduje swoja tozsamosé i cel [...]. Bog Ojciec posytajacy Syna oraz
Bog Ojciec i Syn posylajacy Ducha”, a ,,Duch Swigty posylajacy Kosciot na $wiat”
(s. 94-95). W taki sposob nalezy dzisiaj pojmowac Kosciot w calej jego Bozej tajem-
nicy i misji. Uzywajac metody narracyjnej w kolejnych partiach swojego studium
Peterson prowadzi swoja mys$l wychodzac od pneumatologicznych tresci Dziejoéw
Apostolskich, by przedstawi¢ ,.eklezjologie narracyjna, ktéra zaczyna od Ducha”
(s. 105). To ,,zaczynanie od Ducha” kieruje ja w koncu do credo apostolskiego, by
— idac z kolei za wskazaniami Lutra w Duzym Katechizmie — ukaza¢ Kos$ciot jako
wspoélnote uswigcana przez Ducha oraz uczestniczaca w darze przebaczenia, czyli
w owocach Ducha. Ten Koscidt jest ,,przez Ducha natchniony, prowadzony i postany,
by zy¢ antycypujac swoje ostateczne przeznaczenie w krolestwie Bozym, zyjac no-
wym zyciem danym mu w zmartwychwstaniu jako §wietych obcowanie” (s. 127).
Wedtug Peterson t¢ wizje Kosciota mozna tez uzy¢, by na nowo odczytac¢ cztery
istotne wlasciwosci Kosciota z credo nicejskiego (por. s. 131-137).

Przy catym dowarto$ciowaniu potrzeby samego teologicznego wysitku nowego,
pelniejszego i aktualnego ukazania Ko$ciota, Peterson wyraza na koniec nadzieje, ze
takie uSwiadomienie sobie swojej tozsamosci pozwoli Kosciotowi (czyli chrzescijan-
stwu protestanckiemu) poja¢, jak praktycznie i konkretnie odrodzi¢ zycie chrzescijan-
skie w roznych wspolnotach. Zarazem jako wspdlnota zycia z Chrystusem Kosciot
bedzie ,,ludem posiadajacym tchnienie Ducha, ktéry jest postany na §wiat, by nies¢
temu cierpiacemu i podzielonemu §wiatu Boze przebaczenie i koinonia” (s. 147).

To uwaznie skonstruowane opracowanie, ktére konsekwentnie przechodzi do
kolejnych etapow refleksji, cechuje jasny i precyzyjny jezyk oraz ogolna logika
wywodu. Po kazdym rozdziale autorka formutuje kilka pytan do dalszej refleksji
i dyskusji, co moze by¢ szczegolnie przydatne przy wykorzystaniu tej ksiazki na
zajeciach dla studentéw teologii. Nie zabraklo tez zawsze pozytecznego indeksu
osobowo-rzeczowego (s. 149-153). Szkoda natomiast, ze Peterson nie podala zestawu
przynajmniej wybranej literatury. Autorka przywoluje rowniez licznych autorow
katolickich (wsrdd ktérych jest np. A. Dulles, Y. Congar, N. Healy), ale oczywiscie
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gtéwnie autorow protestanckich, szczegolnie amerykanskich (obok XVI-wiecznych
tworcow reformacji, zwlaszcza takich wspoétczesnych teologow, jak K. Barth, prezbi-
terianin D. Guder, luteranin R.W. Jenson, episkopalianin M. Volf, teolog reformowa-
ny C. Van Gelder). Wartos$cia szczegdlna tego studium, teologicznie pogtebionego
i uporzadkowanego, jest takze widoczne wszedzie osobiste zaangazowanie autorki
jako osoby gleboko wierzacej, ktorej nieobey jest los Bozego stowa i misja Kos$ciota
w dzisiejszym $wiecie. Rowniez dlatego lektura tej rozprawy moze by¢ owocna takze
dla czytelnika katolickiego, nawet jesli krytycznego co do pewnych tez teologii
poreformacyjnej, zwtaszcza w zagadnieniach eklezjologicznych.

Ks. Stawomir Nowosad
Instytut Teologii Moralnej KUL

Ks. PIOTR MRZYGLOD, Miedzy ,, metafizykq absurdu” a ,,absurdem metafizy-
ki”. Projekt dekonstrukcji metafizyki klasycznej w egzystencjalnej mysli Lwa
Szestowa, Papieski Wydziat Teologiczny, Wroctaw 2014, ss. 354.

Monografia ks. Piotra Mrzygtoda wpisuje si¢ w wiclowatkowa debate¢ nad stanem
wspoélczesnej kultury intelektualnej, w ktorej — szczegdlnie w ostatnich dekadach —
wybrzmiewa postulat zakwestionowania rozumu w jego funkcji poznawczej, pociaga-
jacy za soba deprecjacj¢ klasycznej metafizyki z jej racjonalistycznym nastawieniem.
Tendencji tej towarzysza dwa nasilajace si¢ zjawiska: wiara w postgp absolutyzujaca
cywilizacje naukowo-techniczng oraz wymog tzw. stabego rozumu jako konsekwencja
,ugiecia” si¢ wszelkiej racjonalno$ci pod naciskiem dwudziestowiecznych ideologii.
Minione do$wiadczenia pokazaly, ze proby kreowania catosciowej (formalnie i meto-
dologicznie jednorodnej) wizji rzeczywisto$ci zakonczyty si¢ fiaskiem; okazato sig
bowiem, iz obraz ten w swej niejednoznaczno$ci, wiclobarwno$ci wymyka si¢ po
prostu kazdemu ,,uprzywilejowanemu” ujeciu. Wigcej, naiwna wiara w nauke i ro-
zum, zdefiniowana przez E. Husserla jako ,,zbtakany racjonalizm”, wraz z modnymi
przesadami i zwiazang z nimi ideologiczng frazeologia, doprowadzily do najwieksze-
go w historii Europy kryzysu kultury.

W Swietle powyzszej charakterystyki nalezy zapewne odczytywaé filozoficzny
projekt Lwa Szestowa — wlasnie jako wyraz bezkompromisowego buntu wobec pos-
taw lekcewazenia tego, co w mys$li europejskiej zostato zagubione i utracito swoja
doniostos¢. Nieokietznana che¢ przebudzenia homo sapiens z upodobaniem rozpra-
wiajacego o byle czym, a jeszcze bardziej — usilne oraz nieroztropne dazenie Szesto-
wa do wywotania intelektualnego wstrzasu w $wiadomosci myslicieli epoki, sprawity,
ze jego przedsigwzigcie otrzymato miano filozofii ,,absurdu”. Mys$l rosyjskiego filo-
zofa napotykata na liczne trudno$ci zwiazane z jej ekspresja, niemozno$cia wypowie-
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