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A bstract M. Berdiaev’s personalism is characterized by sequence of thought and syste-
matization of the latter. Because of that one can literally name him a personalist. He believes
that a man's personality is in the core of the reality, is the central existence and absolute
value. It is in the in the embryo state. It is not given as clear, full, perfect nature, but under-
lies a man for the further development and realization. It creates the person’s backbone and
essence. Complete formation and development of a man as a personality is only possible
beyond the boundaries of the established reality, system and history, as they do not give a
chance of absolute realization of a person in view of their determination. Freedom and spiritual
being are essential for a person. They guide its way towards spiritual immaterial world, ultima-
tely to the Lord as a Perfect Entity.
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Osoba Mikotaja Bierdiajewa w mys$li filozoficznej i religijnej jest bardzo
interesujaca, ale i kontrowersyjna. Wielu nie rozumiato jego jeszcze za zycia.
Mial wlasne oryginalne podejscie do patrzenia na rzeczywistos$¢ i filozofo-
wanie. Sposdb mys$lenia nieco chaotyczny, mysl bardzo trudna do uchwyce-
nia, ale poza tym bardzo gleboka i ciekawa. Kierunek, w ktéorym pracowat
— filozofia religijna, egzystencjalna, teologiczna, ale przede wszystkim perso-
nalistyczna. W centrum jego rozwazan zawsze stoi osoba ludzka, Bég i wol-
nos$¢, a wszystko to na tle kryzysu w spoleczenstwie, historii i twdrczoSci.
Tworzyt on konsekwentny i systematyczny personalizm, pragnac napetni¢ nim
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wszystkie aspekty zycia cztowieka, a zwlaszcza relacje migdzyludzkie oraz
relacje z Bogiem. Problem personalistyczny dla niego to problem $§wiadomos-
ci ludzkiej. Czlowiek zatracit gtdwne, istotne wartosci, a przede wszystkim
prawde o samym sobie, oraz wlaSciwe rozumienie i postrzeganie kim jest
i jakie zadanie przed nim stoi.

1. CZLOWIEK JAKO OSOBA

W sposob szczegdlny Bierdiajewa interesowal problem osoby, kwestia
postrzegania, miejsca i istoty owego bytu. Dla niego jest ona kategoria du-
chowa, a nie materialna, nie jest cze$cia jakiej$ catosci, na przyktad spote-
czenstwa, a wrgcz odwrotnie — to spoteczenstwo jest cze$cia lub aspektem
osoby. Nie jest tez czg$cia kosmosu, a podobnie jak i w poprzednim przypad-
ku — to kosmos stanowi czg$¢ osoby ludzkiejl. Tez nie jest ona substancja,
lecz aktem twoérczym i nie ulega zmianom w procesie przemian zewnetrz-
nych. Bedac duchem, posiada zdolno$¢ przejscia w stan inny niz sama — stac
sie ,,ty”, jak rdwniez realizowac zadatki potencjalne, w niej ztozone. Podsta-
wa osoby ludzkiej jest nie§wiadoma, sktada si¢ z pewnych elementdéw i cha-
rakteryzuje ja kosmicznos¢ i teurgizmz.

Jeden z najwybitniejszych przedstawicieli personalizmu wspodlczesnego,
Cz.S. Bartnik, zalicza Bierdiajewa do systemu personalizmu egzystencjalnego,
co oddaje nalezne znaczenie jego mysli i éwiatopoglqdu3. Chociaz w swoich
dzietach Mikotaj Bierdiajew bardzo czgsto odchodzi od jednej konsekwentne;j
mysli, to w sposdb wyrazny stoi na pozycji wyzej wspomnianego kierunku,
a takze w mniej lub bardziej wydatny sposob tworzy i rozwija filozoficzno-
-religijna koncepcje personalizmu. Wiasne upodobanie do personalizmu Bier-
diajew wyraza w nastgpujacy sposob: ,,Nauka o cztowieku jest przede wszyst-
kim nauka o osobie. Rzeczywista antropologia powinna by¢ personalistycz-
na”*. Rozréznia osobe i indywiduum. Ostatnie pojecie jest dla niego katego-

U'Por. W. L o s s k i, Historia filozofii rosyjskiej, Kety 2000, s. 266.

2 Pojecie teurgicznos$ci jest szeroko opracowane w rosyjskiej mysli filozoficznej i religijnej
XIX-XX wieku. Sam termin wskazuje na szczeg6lna misje, role w spoteczenstwie, procesie
historycznym i szczegodlne znaczenie dla rzeczywistosci.

3Zob. CzS.Bartni k, Personalizm, Lublin 2000, s. 128-129, 320-322.

‘H Be p I 1 e B, O Ha3HaYeHHH 4es0Beka, MockBa 1993, s. 62.
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ria naturalistyczna i socjologiczna, rodzi si¢ w sposdb naturalny i nalezy do
$wiata przyrody. Natomiast osoba nalezy do kategorii duchowej i etycznej,
nie rodzi si¢ z ojca i matki, a tworzy si¢ duchowo, realizujac zamyst Bozy
o czlowieku; nie jest przyroda, nie nalezy do niej, a jest wolnos$cia i duchem.
Mozna powiedzie¢, iz osoba to cztowiek nie jako fenomen, a przeciwnie —
noumen. Indywiduum to kategoria naturalistycznie-biologiczna, a osoba —
religijno—duchowa5 . Indywiduum rodzi si¢ i umiera, a osoba nie rodzi sig,
a tworzy si¢ przez Boga. Jest ona Bozym zamystem, idea, ktéra powstala
w wieczno$ci. Osoba pozostaje jako zadanie dla indywiduum, ktére powinno
osiagnac¢ stan osoby, wyj$¢ z wlasnej ograniczonej przyrody i dojs¢ do pelni
w wymiarze osoby. W tym aspekcie osoba staje si¢ kategoria aksjologiczna.

Mowimy o kim§, iz nie ma osobowos$ci, a 0 innym, Ze u niego ona jest,
chociaz oboje sa indywiduami. Niekiedy indywiduum w sposdb szczegdlny
moze wyroznia¢ si¢ naturalistycznie, biologicznie i psychologicznie, ale nie
mie¢ osobowosci. Osoba i jej istota sg tymi kategoriami, ktére nadajg indywi-
duum podstawe duchowa, rdzen, za pomoca ktérego cztowiek staje sig czto-
wiekiem. Osoba nadaje cztowiekowi cato§ciowy i spojny wymiar, charaktery-
zuje si¢ absolutna i wieczna warto$cia. Jest obrazem i podobienstwem Boga
w cztowieku, dlatego znajduje si¢ ponad wymiarem zycia przyrodzonego. Jej
nie da si¢ poznac¢ lub zglebi¢ biologicznie, psychologicznie czy socjologicz-
nie, czyli w sposéb zwyczajny. Stanowi ona rzeczywisto$¢ duchowa i zaktada
istnienie Swiata duchoweg06. Wartos¢ osoby — to hierarchicznie najwyzsza
warto$¢ czlowieka, ktdra zaklada rowniez istnienie warto$ci ponadosobowych,
i tylko te ostatnie daja podstawy i tworza cato$ciowe 1 wieczne znaczenie jej
samej. Osoba jest warto$cia absolutna i najwyzsza, lecz istnie¢ moze tylko
pod warunkiem istnienia wartosci ponadosobowych, bez ktérych w ogole
przestaje istnie¢’. Znaczy to, iz istnienie osoby zaklada istnienie Boga, i od-
wrotnie. Szczego6lna warto$¢ osoby zaklada najwyzsza warto$§¢ Boga jako
Osoby najwyzszej. Jezeli nie ma Boga, jako zrdédta warto$ci ponadosobowych,
wtedy 1 osoba nie ma wartosci, a istnieje tylko indywiduum, podporzadkowa-
ne zyciu naturalnemu i biologicznemu.

Osoba — to warto$¢ znajdujaca si¢ wyzej wartosci panstwa, narodu, ludz-
kosci, przyrody, i ze wzgledu na swoja istotg i status w ogdle nie daje sig

> Por. ten z e, YemoBeueckas IHIHOCTS H CBEPXIHYHBIE [IEHHOCTH, ,,COBDEMEHHbIE
3anucku” 63(1937), s. 294.

®Por.JL.S e g u n d o, Berdiaeff, Une réflexion chrétienne sur la personne, Paris 1963,
s. 24.

7 Por. B e p 1 e B, O Ha3HAYeHHH YeJT0BEKa, S. 64.
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sprowadzi¢ do ich poziomu®, gdyz nalezy do catkiem innego porzadku. Wy-
taczna warto$¢ osoby nie moze istnie¢ bez zalazka seu pierwiastka duchowe-
go. Duch konstruuje osobowos¢, niesie przeswietlenie i przemienienie indywi-
duum biologicznego, czyni osobe niezalezna od porzadku i ustroju naturalne-
go. Przeciwstawno$¢ dobra i zla, jako kolizji migdzy wartosciami, istnieje
tylko w odniesieniu do osoby. Staje si¢ ona (osoba) zrodtem samodoskonale-
nia, wzrostu i przezwycigzenia’.

Osoba w swojej istocie zaktada kogo$ innego, inng osobe; nie moze reali-
zowaé siebie bez mitosci i ofiary, a takze bez wyjscia naprzeciwko komus$
drugiemu (innej osobie). Osobowo$¢ zamknigta w sobie, wylacznie w swoich
ramach, ulega destrukcji. Bog jako Osoba tez zaklada inna Osobe!?, stad
jest Tréjjedyny. Osoba Ojca zaktada Osobe Syna i Ducha Swigtego. Hiposta-
zy Trdjcy dlatego sa Osobami, gdyz zakladaja jedna druga, wzajemna mitos$¢
i skierowanie jedna na druga. Nieco w innym aspekcie Osoba Boga zaklada
osobe czlowieka, a takze wzajemnie zaktadaja osobe jeden drugiego. Meta-
fizyka 1 etyka personalistyczna otrzymuja podstawe dzigki chrzescijanskiej
doktrynie o Trdjcy. Istnienie osoby nalezy rozumieé¢ i przyjmowac¢ na wzor
Boskiej Troistosci, odzwierciedlonej i ustanowionej w $wiecie i w zyciu ludz-
kim. W ten sposdb osoba zaklada istnienie innych oséb i relacje oséb na
wzor Trojcy Przenajswigtszej, na tym polega tez odzwierciedlenie zycia bos-
kiego w zyciu czlowieka. Jako warto$¢ nie moze ona istnie¢, jezeli nie ma
wspoélodniesienia, stosunku i relacji do innych osob, Osoby Boga i osoby
ludzkiej, w tym tez spoleczenstwa, ktore tworza osoby ludzkie. Osobowos¢
powinna transcendowac¢ siebie, przezwycig¢za¢, wychodzi¢ poza wlasne ramy
ze wzgledu na to, iz wlasnie taka ja stworzyl Bog, i taka ona jest zadana
samej sobie. W tym kluczu cztowiek pozostaje jako najwazniejsze w $wiecie
stworzenie, bedac jego centrum, jak tez i centrum $wiata i historii'!.

O indywiduum mozna powiedzie¢, iz stanowi cze$¢ spoteczenstwa, grupy,
rodu, przy czym czg$¢ organiczng. Natomiast osoba nie moze by¢ czgscia ja-
kiej$ calosci, gdyz jest czyms$ poza§wiatowym, duchowym, wchodzi w ustrdj
naturalny i socjalny z zadatkiem samocelu i gtdéwnej warto$ci, czyli jest ca-

8 Tamze.

% Por.R.M e r n h am, Two Russian Thinkers: N. Berdiaeff and L. Shestov, Collingwill
1987, s. 189.

10" Zaktada” — uzyte tu w znaczeniu domaga si¢ istnienia, niemal wymusza. Bierdiajew
oddaje to za pomoca rosyjskiego ,,priedpotagajet” (mpenmoiaraer).

U por. H. B e p 1 s e B, IIpobrema demoseka, ,JIyts” 12(1936), s. 44.
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toscia juz sama w sobie, a nie czgscia czegoélz. Osoba ludzka stanowi kate-
gorig calosciowa, spdjna, bez czesci sktadowych, ktora relacjonuje z innymi
kategoriami spolecznymi i fizycznymi. Swiat naturalny, spoleczenstwo, pan-
stwo i nardd sa kategoriami sktadajacymi si¢ z cze$ci, dlatego posiadaja war-
to§¢ mniejsza 1 sa mniej znaczace w pordéwnaniu z osoba, cztowiekiem!3.
Tym, co nadaje im spojnos$¢ i ich jednoczy, jest dusza, ktora stanowi ich
istote i najwazniejszy czynnik. W osobie ludzkiej znajduje si¢ co§ uniwersal-
nego, kosmicznego, spotecznego. Juz kazdy pojedynczy cztowiek jest istota
kosmiczna i spoteczna, stanowi w swojej istocie cate unieversum, caly $wiat.
Osoba ludzka posiada taki wymiar nie dlatego, ze jest determinowana przez
naturg i spoteczenstwo, otrzymujac z zewnatrz swoja tres¢ kosmiczna i spo-
teczna, a dlatego, iz mie$ci w sobie obraz Bozy oraz powotana jest do synos-
twa 1 Krolestwa Bozego. Osobowos$¢, w procesie swojej samorealizacji, po-
winna wie$¢ walke ze zniewalajaca ja obiektywizacja, marginalizacja oraz
eksterioryzacja, ktore warunkuja ustrdj naturalny, zwykty porzadek relacji,
podporzadkowujac sobie osobe ludzka jako ,.cze$¢” ustroju spoiecznegom.
Osoba zostata umiejscowiona we wrogo nastawionym §rodowisku spotecznym,
ustroju $wiata, i probowata postrzega¢ §wiat jako harmonig¢. Konflikt osobo-
wosci ludzkiej z owa harmonia $wiatowa oraz wezwanie podane przez nia
stanowia — wedtug Bierdiajewa — podstawowy temat problematyki personalis-
tycznej. W jego przekonaniu nikt tak dobitnie i ostro nie stawial owego prob-
lemu jak F. Dos‘[ojewski15 . Swiat i harmonia $wiata powinny doj$¢ do swo-
jego logicznego konca, gdyz w ramach $wiata i historii rozstrzygnigcie kwes-
tii osoby i osobowosci jest niemozliwe, a ,harmonia $§wiata” w obecnym
eonie $§wiatowym ukazuje si¢ jako udreka nad tragicznym losem czlowie-
ka'®. Nadrzedna warto$¢ osoby oraz najwyzsza prawda personalizmu nie
moga zosta¢ udowodnione na podstawie obiektywnej ontologii, ale moga by¢
utwierdzone i ukonstytuowane etyka woli i wyborem wolnosci.

Cztowiek jako osoba stanowi w ustroju rzeczywisto$ci swoista tajemni-
ce, ktorej w Swiecie obiektywnym nie sposob rozwiktaé, gdyz niemozliwe

ZporrHAuHTOHO B, HA. BepasgeB H ero peJTHTHO3HO-00IIECTBEHOE MHPOCO3ED-
rarwue, Caukt—IleTepOypr 1912, s. 298.

13 por. B e P I a1 e B, YemoBeueckas JHYHOCTh H CBEPXJIHYHBIE IIEHHOCTH, S. 171.

4 por. W.Herber g, Four Existentiallist Theologians, Garden City 1958, s. 171.

15 Zob. na ten temat nastgpujace dzieta Mikolaja Bierdiajewa: ®@mimocogus [ocToes-
ckoro, Caukt—IletepOypr 1921; Mupocosepranwue JJocroeBckoro, IIpara 1923; OTtkpoBe-
HHe 0 4YeJloBeke B TBopuecTBe J[ocToeBckoro, ,Pycckas mbicab” 4(1918), s. 39-61.

16 por. H.B e p I a1 e B, OmbeIT 5cxaTotorudyeckod metagpuzukm, Ilapux 1947, s. 232.
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jest pelne poznanie prawdy. Tylko za pomoca wlasnego ,,ja” cztowiek moze
pozna¢ prawde¢ o sobie, wchodzac we wlasna wewngtrzna glebie duchowa.
W cztowieku, jako podmiocie, znajduje si¢ klucz do poznania wtasnej tajem-
nicy oraz tajemnicy wszech§wiata, w tym takze §wiata stworzonego, a takze
znaczenie jego dziejow, czyli historii'’. W podmiocie ujawnia si¢ tworcza
aktywnos$¢ cztowieka, dlatego, iz on jako podmiot jest aktem, nieustajaca
aktywnos$cia, tworca. W niej ukazuje sig¢ tajemnica bytu, poniewaz Bog stwo-
rzyl wylacznie podmioty, a obiekty sa wynikiem dzialan podmiotu. Gdyby
byt w $wiecie nie byt ,,ludzkim”, czyli nie pochodzit od cztowieka, nie bytby
przez niego spowodowany, to wtedy w ogole niemozliwe byloby jego pozna-
nie (bytu). Takze i bez ukierunkowania na Boga, pozostajac wylacznie na
thumaczeniu cztowieka za pomoca aspektow biologicznych lub spotecznych,
jego obraz bylby sfatlszowany, nieprawdziwylg. Wtedy nie ma sensu i pod-
staw mowic o jakiejkolwiek wyjatkowosci osoby ludzkiej, ktora jawitaby sie
jako niewolnik ustroju naturalnego, przyrody. To wlasnie chrzescijanstwo
docenito czlowieka, stawiajac go w centrum stworzenia, niejako stonce, do-
okota ktorego wszystko krazy i1 obraca sig¢. Taki sposdb rozumowania wynika
u Bierdiajewa z nawiazania do $wiatopogladu Dostojewskiego, ktory usitowat
zglebi¢ nature cztowieka oraz krete drogi jego losu.

Osoba ludzka tworzy siebie w ciagu calego swojego zycia, a realizacja
obrazu i podobienstwa Bozego w sobie nie moze odby¢ si¢ w izolacji od
innych oséb. Nie jest ona samowystarczalna, chociaz jest absolutnym centrum
egzystencjalnym. Jednocze$nie zaklada zawsze ukierunkowanie i wyjscie
naprzeciwko innej osobie!”. Dlatego personalizm powinien tez posiadac
charakter wspolnotowy, przy czym wyjscie naprzeciwko innemu nie znaczy
eksterioryzacji i obiektywizacji. Osoba — to ,,ja” i ,,ty”, gdzie ,,ty” — to drugie
»ja’. ,, Ty”, na ktérego ukierunkowuje si¢ ,,ja” i wchodzi z nim w relacje, nie
stanowi przedmiotu, ale jest tym drugim ,,ja”, czyli osoba??. Wspotdziatanie
egzystencjalne ma miejsce tam, gdzie tworza si¢ relacje, a nie zwykle spotka-
nie ludzi na podstawie wymiany rzeczami lub informacja. Bierdiajew walczy
z egocentryzmem, ktéry uwaza za zniewolenie i degradacj¢ osoby. Izolacja
stanowi przeszkode w rozwoju osoby, stad u Mikotlaja Bierdiajewa ma miej-
sce nawolywanie, aby w stwérczym akcie czlowieka, ktéry jest realizacja

7T Tenz e, ITIpobirema vesoBeka, s. 64.

B por.P.Przem y ¢ k i, Antropologia chrzescijanska w ujeciu M. Bierdiajewa, Lublin
2001, s. 77 (mps).

9 Ppor. S e g un d o, Berdiaeff- Une réflexion chrétienne sur la personne, s. 68.

20 por. H. B e p I s e B, O pabcrBe u cBoboge yeaoBeka, Paris 1927, s. 38.
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osoby, nie bylo samotnosci, odosobnienia i egocentryzmu, ktore oddalaja
cztowieka od innych osdb, swiata i BogaZI. Osoba tworzy siebie za posred-
nictwem twdrczego samookreslenia, cigzkiego i czgsto powodujacego cierpie-
nie 1 bol, towarzyszacego procesowi walki o wlasny obraz i stan. Osoba jest
powotana do tworczosci i tworzenia, ktore zawsze sa indywidualne, bez czego
w ogole nie byloby osoby, gdyz stanowi istotg nie tylko stworzong przez
Boga, ale takze sama tworzaca siebie.

2. OSOBA JAKO CENTRUM RZECZYWISTOSCI

Personalistyczna koncepcja cztowieka sytuuje go w centrum calego stwo-
rzenia, $wiata i procesu historycznego. Zgodnie z nig odgrywa on gtowna role
w dziejach $wiata i jego losie, a takze w rozwoju cywilizacji, kultury, w two-
rzeniu $wiata, wtasnego losu i wlasnej historii personalnej oraz historii ludz-
ko$ci??. To wlasnie ona (osoba) jest najwazniejsza w ustroju $§wiata i w pro-
cesie jego rozwoju, bedac kontynuatorem dziela Stwoércy, dla ktorej i1 ze
wzgledu na ktéra wszystko bylo stworzone, oraz ktoérej zostato powierzone
cate stworzenie i byt. Koncepcja dialogu migdzy cztowiekiem i Bogiem,
relacji miedzy nimi, sytuuje osobe w centrum wszelkiego bytu, a tragedia
procesu historycznego staje sig rowniez tragedia samego czlowieka, jego losu,
tragedia jednos$ci z Bogiem i1 oddalenia od Niego. Wszystko obraca si¢ do-
okota niej (osoby). Realizacja cztowieczenstwa przebiega poprzez tworzenie,
bedace wspottworzeniem z Bogiem; bez owej kategorii nadprzyrodzonej osoba
nie moze osiagna¢ wilasnej petni, wigc takze czlowieczenstwa, a w konsek-
wencji nie moze osiagnac theosis — przebostwienia, do ktérego réwniez jest
powotana. Owo przebostwienie powinno nastapi¢ przy koncu historii, do
czego osoba wilasnie zmierza. Osoba jest osoba tylko wtedy, gdy jest wolna
i realizuje siebie poprzez twodrczosc¢ i tworzenie?®. Natomiast wola i wol-

Apor. B.Mocckwm n, Mprciim H. bepmseBa 0 Ha3HAaYeHHH YeJIOBEKA, ,,HOBBIN
XypHall” 44(1956), s. 211.

22 Zob. na ten temat: Cz.S. Bartnik, Personalistyczna teologia historii, w: Pod
tchnieniem Ducha Swigtego, red. M. Finkel, Poznan 1964, s. 183-298; t ¢ n z e, Personalis-
tyczna koncepcja historii, ,,Biuletyn Towarzystwa Przyjaciot Teologii i Filozofii Chrzesécijan-
skiej” 3(1973), s. 137-143.

Bporr MMKrzemie 0, Filozofia w cieniu prawostawia, Wroctaw 1998, s. 134.
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no$¢ — cechy wylaczne osoby ludzkiej i Boskiej — stanowia warunek aktu
tworczego. Tworzenie staje si¢ mozliwe tylko w tworzeniu wolnym, co stano-
wi wrgcz podstawowy postulat osoby, a wolno$¢ jest zasadniczym wymogiem
owego dziatania. Stad tworzenie oraz wolno$¢ wzajemnie si¢ warunkuja i sa
od siebie zalezne.

Idac za Mounierem i jego personalizmem Bierdiajew rozroznia w cztowie-
ku osobe i indywiduum, o czym byla mowa na poczatku artykutu, a takze
przejmuje wiele innych jego poglqdéw24. O. Clément, francuski historyk
filozofii, uwaza, iz wplyw personalistycznej mysli francuskiej na Mikotaja
Bierdiajewa w sposdb wyrazny mozna dostrzec w nastgpujacych obszarach:
metaontologiczny charakter osoby, utozsamienie osoby z wolnoscia, definio-
wanie wolnosci za pomoca tworczego transcendowania®>. Personalizm Bier-
diajewa charakteryzowato tez: uznanie osoby jako najwyzszej wartosci, uka-
zywanie spoleczenstwa jako wymiaru zycia osoby, a nie osoby jako czgSci
spoteczenstwa; postrzeganie historii jako spetnienia eschatologicznego. Istnieja
rowniez istotowe réznice w pogladach M. Bierdiajewa, ktdre nie pozwalaja
jednoznacznie uzna¢ go za nasladowce Mouniera lub utozsamia¢ jego poglady
z personalizmem francuskim. Mounier zarzucal Bierdiajewowi pogarde do ,,le
monde soli de”, czyli szerzenie apokaliptycznej pogardy do $wiata przyro-
dzonego, ktory znajduje sie miedzy czlowiekiem i nieskonczonoscia. Na do-
datek personalizm francuski pozostawal pod wplywem tomizmu, natomiast
Bierdiajewa zachwycily poglady $w. Augustyna oraz niemiecka mysl filozo-
ficznaZ®.

Zgodnie z jego personalizmem indywiduum zawsze jest cze$cia czegos:
panstwa, spoteczenstwa, natury, czyli elementem podporzadkowanym jakiej$
catos$ci, oraz ulega determinacji spotecznej lub naturalnej; nie zalezy wytacz-
nie od siebie. Odwrotnie jest w wypadku osoby, ktora nie jest czgscia jakiejs
wigkszej calosci, gdyz sama jest cato$cia organiczna, niezalezna od nikogo,
absolutnie wolna, jest obywatelem nie jakiego$ widzialnego, materialnego
swiata lub panstwa, a obywatelem Krdlestwa BoZeg027. Osoba jest katego-

4 70b.E.Mounie r, Découverte de la personne, Paris 1938; B e p n 51 ¢ B, O Ha-
3HAYeHHH YeJI0BeKa, s. 60-64;t e n z e, OObIT 5CXaTOJTOTHYECKOH MeTapu3ukH, s. 230-231.

23 Zob. 0. C 1 é m e n t, Nicolas Berdiaeff et le personalisme francais, referat naukowy
wygltoszony w Aix-en-Provence w 1968 r., na sympozjum filozoficznym La philosophie idéali-
ste en Russie, s. 8.

26 Tamze, s. 11; zob. tez: J. Marcade, Wplyw mysli rosyjskiej na francuskie srodo-
wisko filozoficzne: M. Bierdiajew i L. Szestow, ,,Aletheia” 2(1988), s. 67.

2T por. Bepnsies OpabcTee H cBOOGORE YeTOBEKA, s. 41.
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ria wartosci i obowiazku cztowieka. Stad w §wiecie przyrodzonym, zyciu co-
dziennym, cztowiek lepiej siebie czuje jako indywiduum, bez cigzaru wolnos-
ci. Odpowiedzialno$cia za owe kategorie obcigza wspomniang catos$¢, czyli
spoteczenstwo lub panstwo. Cztowiek jako osoba jest calkowicie wolny, stad
w petni odpowiedzialny za siebie, za to, co tworzy, kim jest i kim si¢ staje.
Osoba pozostaje jako zadanie cztowieka, ktore on powinien realizowac, osiag-
naé. Osoba nie jest dana cztowiekowi jako co$ gotowego, w spetnionej posta-
ci, ale staje si¢ nia, dlatego powinna nieustannie walczy¢ o utrzymanie osobo-
wego wymiaru zycia. Wszystko, co w ludzkim ,,ja” przechodzi w przesztosc
— staje si¢ ograniczeniem i uzyskuje wymiar bezosobowy, co z kolei wiaze
si¢ z przejSciem w kategorig przedmiotu, zepchnigciem czlowieka w §wiat
determinacji. Stanie si¢ przedmiotem — to najwigksze zagrozenie dla oso-
by28. Z chwila, gdy cztowiek z podmiotu staje si¢ przedmiotem, nastgpuje
$mier¢ zycia osobowego oraz osobowego wymiaru czlowieka.

Bierdiajew wystepowal przeciwko utozsamieniu jego pogladow personalis-
tycznych z indywidualizmem. W jego przekonaniu ten ostatni stwarza stan
izolacji, stawiajac cztowieka w odosobnionej pozycji, czyniac z niego czg$¢
odizolowana, nie dajac naleznej wolnosci od wymiarow biologicznego, spo-
tecznego 1 kosmicznego. Ze wzgledu na to, ze osoba jest spojna cato$cia, nie
jest podporzadkowana nikomu i niczemu. Podobny zarzut Bierdiajew stawia
epoce humanizmu za niedostateczne afirmowanie cztowieka, ktore nie zabez-
pieczyto go od determinacji i ograniczenia ze strony $wiata, spoleczenstwa
i przyrody29. Fenomen osoby wychodzi poza ramy ogdétu, czyli spoleczen-
stwa, panstwa, ale razem z tym utrzymuje wymiar i odczucie wspolnoty.

Bierdiajew, podobnie jak Kierkegaard oraz Szestow, uwazal osobe za
usytuowana poza ogdtem i tym, co ogolne. Istnieja dwie mozliwosci wyjscia
poza subiektywizm: pierwsza — potaczy¢ sie z kolektywem, Zyciem spotecz-
nym, ale to stworzy tylko widmo prawdziwego zycia, da mylace odczucie
wspolnoty, w rzeczywistosci prowadzi to do uprzedmiotowienia i zatracenia
osoby w $wiecie konieczno$ci i uwarunkowan; druga — o wiele cigzsza — to
aktywny i dynamiczny proces transcendowania siebie, ukierunkowujac si¢ na
innego, wychodzac naprzeciwko innej osobie, biorac udzial w mistycznej,
duchowej Wspélnocie30. Osoba istnieje i bytuje w innym, anizeli naturalny,
porzadku, nalezy do §wiata ducha, stanowi zadatek Bozy w czlowieku i po-

28 por. C. @ P a H K, 13 ucropuu pycckon ¢umrocogckorn mbican, Washington 1965,
s. 49.

29 por. B e p 1 s e B, O pabcTrBe H cBoboge Yyea0BEKA, S. T2.

30 por. M.Dav y, Nicolas Berdiaeff: L'homme du huitiéme jour, Paris 1964, s. 56.



236 KS. RICHARD GORBAN

wolana jest do nasladowania Bogocztowieka: ,,W Synu Bozym przebywa
i trwa caly réd Adama™3!,

3. POZNANIE PRZEZ OSOBE I W OSOBIE

W sposob stanowczy Mysliciel deklarowal i utwierdzal tezg o tym, iz
tylko przy pomocy osoby mozna tlumaczy¢ i wyjasni¢ kim jest czlowiek,
a nie odwrotnie. Osoba i osobowos$¢ sa kategoriami absolutnymi, boskimi
i duchowymi, dlatego w plaszczyznie jakoSciowej osoba pozostaje jako abso-
lutna wolno$¢ (swoboda). Przy czym wolno$¢ w stosunku do wszystkiego;
w tym takze i do Boga, poniewaz w relacji do Niego osobowos$¢ takze ma
mozliwo$¢ ustosunkowywac sig sama, autonomicznie. Zreszta owa wolnosc
jest zlozona w cztowieku przez samego Boga, dlatego nie zamierza On jej
unicestwiac¢ czy pogwalcac.

Pozna¢ i odczu¢ w sobie osobowo$¢, zrozumie¢ i doceni¢ ja — znaczy
przejs¢ w szczegdlny, tworczy stan bytowania32. Najbardziej zniewala czto-
wieka to, co materialne, dlatego materializm oraz realizm w swoich réznora-
kich postaciach sa najbardziej niebezpiecznymi i wrogimi postawami wobec
osoby ludzkiej. Rzeczywistos¢ domaga si¢ pewnego jednoczenia osoby i in-
dywiduum, nie prdébujac zniwelowaé ontologicznej przepasci, ktéra je roz-
dziela. Istniejace w niej natezenie porzadku i ustroju, przemian i uwarunko-
wan posiadaja wptyw na cztowieka w jego aspekcie przyrodzonym; i odwrot-
nie, cztowiek tez posiada wptyw na nie. Osoba nie powinna uwazaé za wy-
starczajace samodoskonalenie indywiduum poprzez ucieczke od otaczajacego
$wiata. Zbawienie osoby polega na poszukiwaniu zbawienia dla wszystkich,
ktore jednak w sposdb ostateczny jest mozliwe tylko w innym $wiecie, ale
przygotowuje si¢ i zaklada tu i teraz, poprzez préby przemienienia siebie
i $wiata.

Osoba — to noumen”, a stad stanowi cel, ktéry nadaje sens istnieniu
cztowieka oraz jego twérczym przedsigwzigciom. Personalizm noumenalny,

33

SlH Be P I s e B, Pumocogus ceobogroro [yxa. IIpobireMaTuka u alf0JIOTHSI XPH-
cruaHcTBa, [lapux 1927, s. 201.

32 por. dinocogig. Hapuansunn moci6auk, red. B.I'. Bopoukos, Kuis 2001, s. 188.

33 Podziat rzeczywistosci na fenomenalna i noumenalna Bierdiajew zapozyczyt z filozofii
Kanta, ale nie zgadza si¢ z nim w kwestii niemozliwo$ci poznania noumena.
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jako jedyny, przeciwstawia si¢ zniewoleniu cztowieka. Posiada on charakter
eschatologiczny, ktory osiagnie swoja pelna realizacje i urzeczywistnienie
w przysztosci, ale juz teraz wskazuje droge, ktdra nalezy zmierzac¢, nie ocze-
kujac jednak natychmiastowych zwycigstw w ramach $§wiata przyrodzonego.
Przeciwstawienie naturze obiektywnej warunkuje inny ustrdj egzystencjalny,
co samo w sobie jest niezwykle w ramach codzienno$ci i uwarunkowan spo-
leczenstwa i $wiata. Cztowiek powinien pragna¢ napetni¢ $wiat, ustrdj spo-
leczny i historie wartoSciami osobowymi juz teraz>*. Przez wprowadzenie
powyzszych zmian §wiat 1 spoleczenstwo otrzymatoby zupetnie nowe oblicze,
wyrazaloby i stanowilo prawdziwa wspdlnote, wyznawato prawdziwa wiare,
ktore realizuja osobg i stanowia wynik jej samorealizacji. Podstawowy wy-
mog etyczny osoby — powotanie do tworzenia, pragnienie realizacji osoby
w spoteczenstwie i historii, czyli kategoriach, ktére naleza do wymiaru zycia
cztowieka jako indywiduum, skazanego na uprzedmiotowienie, koniecznosé
i zniewolenie. Podobnie jak w historycznym, tak i metafizycznym aspekcie
analiza Bierdiajewa wskazuje na tragiczna postaé egzystencjalnej sytuacji
cztowieka: niemozliwo$¢ samorealizacji, zagrozenie uprzedmiotowieniem,
zanurzenie w rzeczywistos$ci materialnejSS. Jednoczes$nie cate dzieje $wiata
i proces historyczny napetnione sa nadzieja i optymizmem pelnej realizacji
cztowieka na koncu historii. Podkresla on, iz istota cztowieka jest duchowa,
wolna, niematerialna, podobna do Boga, za$§ prawdziwy S$wiat jeszcze nie
nadszedl, gdyz Krolestwo Boze nie jest z tego Swiata. Jednocze$nie wskazuje
na konsekwentne ukierunkowanie $wiata i czlowieka ku Bogu. Obecny $wiat
przyrodzony powinien by¢ przeniknigty idea osoby, ktdra stoi zaréwno w cen-
trum $wiata, jak i catej historii.
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FILOZOFICZNO-RELIGIJNA KONCEPCJA
PERSONALIZMU EGZYSTENCJALNEGO M. BIERDIAJEWA

Streszczenie

Personalizm M. Bierdiajewa cechuje konsekwencja mys$li oraz jej systematyzacja, co po-
zwala nazwaé go personalista w doslownym znaczeniu. Osoba dla niego znajduje si¢ w cen-
trum calej rzeczywistosci, jest bytem centralnym i wartoscia absolutna. Znajduje si¢ w stanie
zadatku lub zalazka, czyli nie jest dana w czystej, pelnej, doskonalej postaci, ale jest zadana
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do spelnienia i realizacji. Tworzy rdzen i istotg cztowieka. Pelna realizacja i spetnienie czto-
wieka jako osoby jest mozliwe tylko poza ramami ustanowionej rzeczywistosci, ustroju i his-
torii, gdyz nie daja one mozliwosci do absolutnego spetnienia osoby ze wzgledu na ich deter-
minacje. Istota osoby ludzkiej jest wolno$¢ (ros. cBo6oma) oraz byt duchowy, a stad jej ukie-
runkowanie na $§wiat duchowy, pozamaterialny, ostatecznie na Boga jako Byt doskonaty.

Stowa kluczowe: osoba, cztowiek, wolnos¢, indywiduum, personalizm rosyjski, egzystencja.



