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Autor sygnalizowanej ksigzki, ks. dr hab. Piotr Gérecki, urodzony w 1975 r. w Gliwi-
cach, do§¢ szybko jednak — gtéwnie dzigki studiom filozoficzno-teologicznym — zwiazat
si¢ ze $rodowiskiem opolskim, pozostajac w kregu oddziatywania jego bogatej historii,
a zwlaszcza osobowosci tamtejszych historykéw (w $cistym powigzaniu z dorobkiem na-
ukowym), gtéwnie ks. prof. dr. hab. Kazimierza Doli oraz bpa prof. dr. hab. Jana Kopca.
To wtadnie pod kierunkiem tego pierwszego, znanego powszechnie i cenionego badacza
przesztosci, przygotowat w 2001 r. prace magisterska o sytuacji archiprezbiteratu gliwic-
kiego w drugiej potowie XVII w. w $wietle wizytacji kanonicznych. Rodzace si¢ wow-
czas zainteresowania przesztoscig Slaska i jego kulturg religijng zostaty wyraznie ukie-
runkowane z chwilg podjgcia specjalistycznych studiéw doktoranckich w Instytucie Hi-
storii Kosciota Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w latach 2003-2007. To tutaj,
w kregu oddzialywania luminarzy historii KoSciota, jak profesorowie: Zygmunt Zielinski,
Marek T. Zahajkiewicz, Anzelm Weiss, a takze ich nastepcéw na katedrach akademic-
kich, ksztattowat si¢ wlasny profil naukowych zainteresowan ks. P. Géreckiego, sfinali-
zowany doktoratem w 2007 r. (Archiprezbiterat toszecki w latach 1618-1740, druk: Gli-
wice 2009). Od tej chwili prowadzi on intensywna aktywno$¢ naukowo-badawczo-
-pisarska, a jej wymiernym owocem jest niemal 150 publikacji, na ktére sktadaja si¢
ksigzki autorskie (6), redakcyjne wraz z opracowaniem catosci i pomieszczonymi w nich
rozdzialami (8), artykuty naukowe, popularnonaukowe, hasta leksykograficzne, recenzje,
sprawozdania oraz krytyczne wydawnictwa zrddet. Uogdlniajac nieco problem, dotych-
czasowy dorobek P. Goéreckiego mozna usystematyzowac (biorac za punkt wyjscia nate-
zenie problemowe oraz liczbe publikacji) wokét kilku wiodacych tematéw, jak: Dzieje pa-
rafii i oSrodkéw duszpasterskich z terenu dzisiejszej diecezji gliwickiej; Losy (dzieje) bu-
dynkéw koscielnych i ich wyposazenia; Wybrane zagadnienia z dziejéw Slaska; Dzieje
fundacji zakonnych; Problematyka Kosciota Powszechnego i Ko$ciota w Polsce, Zrédto-
znawstwo i edytorstwo zZrédet oraz Biografistyka i prozopografia.

Swego rodzaju komplementarnym i wazkim dla wspélczesnej historiografii podsu-
mowaniem dotychczasowych badan ks. dr. hab. P. Géreckiego jest praca pt. Parafie i ko-
Scioty diecezji gliwickiej. A cho¢ prawda jest, ze jej tematyka, tak pod wzgledem teryto-
rialnym, jak i chronologicznym jest w powaznej cz¢sci dos¢ bliska dotychczasowemu nur-
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towi badawczemu ks. P. Géreckiego, nalezy to odczyta¢ w kategoriach niezwykle pozy-
tywnych i wielce pozytecznych dla procesu rozpoznania ko$cielnych dziejow dzisiejszej
diecezji gliwickiej, jak i historii Slaska czy procesu rozwoju sieci parafialnej w ogéle. Au-
tor bowiem, prowadzac sukcesywnie swoje badania, coraz bardziej — jak mozna si¢ zo-
rientowaé z ogdlnie przywotanych powyzej publikacji — zakreslat krag problematyki i wa-
chlarz stawianych pytan, aczkolwiek koncentrowal si¢ — jak nad wyraz przekonuje jego
dotychczasowy dorobek — zasadniczo na bardzo szczegélowych zagadnieniach z zakresu
zycia Kosciota §lgskiego na styku przeobrazen politycznych, spotecznych, gospodarczych,
kulturowych, a przede wszystkim tych wlasciwych misji i postannictwu Ko$ciota. Stad po
zmudnych poszukiwaniach, gruntownej kwerendzie archiwalno-bibliotecznej, stawianych
hipotezach roboczych i nieodzownych analizach poréwnawczych (na zasadzie przygoto-
wania swoistego przedpola), mégt z cata odpowiedzialnoscig zdoby¢ si¢ na zaprezento-
wana, a nade wszystko wiarygodna publikacj¢ w postaci zaproponowanej ksigzki. Juz sam
zestaw zrédet archiwalnych i drukowanych (faczny wykaz obejmuje 20 stron) wydatnie
informuje o panoramie przedsigwzigcia i ztozonosci zagadnienia, a ponadto krytycznie
wykorzystana literatura przedmiotu (zaréwno polska, jak i niemiecka) ponad wszelka
watpliwos$¢ przekonuja o dobrym warsztacie naukowym Autora i jego trosce o rzetelny
oraz obiektywny obraz prezentowanego zagadnienia. Nalezy jednak ubolewa¢, ze wyko-
rzystano tylko archiwalia jednej (ko$cielnej) proweniencji, a nie odwotano si¢ do doku-
mentéw wytworzonych przez administracj¢ cywilng i polityczng, zdeponowanych w ar-
chiwach panstwowych réznego szczebla. Wprawdzie poszerzenie kwerendy o taki aspekt
nie zmienitoby w istotny sposéb dotychczasowych ustalen Autora, lecz z pewnoscia (na
zasadzie komparatystyki) dodatkowo by je wzmocnilo, a jednoczesnie uwierzytelnito po-
dejmowany proces hermeneutyczny.

Bez cienia watpliwos$ci praca ks. P. Géreckiego stanowi pewne novum w historiografii
polskiej, wzorowana — jak zreszta podkresla Autor — na praktyce niemieckiej, zainicjowa-
nej i skutecznie propagowanej przez ks. prof. Erwina Gatza. Chodzi mianowicie o leksy-
kograficzng prezentacj¢ dziejowej spuscizny Kosciotéw lokalnych, przedstawionych
w niewielkich objetosciowo, cho¢ w miar¢ pelnych hastach, konstruowanych wedtug $ci-
Sle przyjetych zatozen metodologicznych i konsekwentnie realizowanych w historycznej
narracji. W takiej tez konwencji nalezy widzie¢ i ocenia¢ przywotang tu publikacje, ktéra
z pewnos$cia nie jest w Scistym tego slowa znaczeniu synteza, jak chciatby Autor
(,,[...] dzielo stanowi synteze¢ materialnego dziedzictwa diecezji gliwickiej”, s. 243), lecz
sumg syntetycznych artykutéw o jednorodnej konstrukcji, spictej odpowiednim wstgpem
oraz rozdzialem wprowadzajacym (zupetnie zbedne jest dodatkowe sygnowanie tej czesci
imieniem i nazwiskiem Autora), pos§wigconym procesowi ksztaltowania si¢ sieci parafial-
nej oraz dekanalnej na obszarze obecnej diecezji gliwickiej. Obecno$¢ tego rozdzialu
w tym miejscu wydaje si¢ w pelni uzasadniona i wrecz konieczna, albowiem stanowi on
swoiste tlo, ukazujace Sredniowieczne poczatki tworzenia parafii na badanym terenie oraz
dalszy ich proces, mocno jednak uzalezniony — co zostalo wyraznie ukazane — od przeob-
razen religijno-spoteczno-gospodarczo-industrialnych na Slasku. Ponadto rozdziat 6w,
panoramicznie charakteryzujacy takze duchowe i materialne dziedzictwo, na ktérym
~zbudowana” jest diecezja gliwicka, z jednej strony uchronit Autora przed pézniejszymi,
zupelnie zbednymi powtérzeniami, z drugiej za§ wprowadza czytelnika w odpowiednig
recepcje¢ dalszych tresci.
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W odpowiedzi na pytanie o novum wykreowane opiniowang tu pracg oraz o wartosci —
w kontekscie badawczych zatozen Autora — decydujace o jej oryginalno$ci i walorach na-
ukowych — nalezy wskaza¢ na kilka, bardzo istotnych ptaszczyzn. Jest to zatem bardzo
przejrzysta, i — zasadniczo — konsekwentna struktura, skoncentrowana wokét osiemnastu
dekanatéw (w cze$ci nadrzednej), a nastgpnie w 7 — 11 parafiach w ramach konkretnego
dekanatu. Owa przejrzysto$¢ odnosi si¢ takze do kazdego hasta (parafii), obejmujacego
takie zagadnienia, jak: pierwsze wzmianki zrédtowe o miejscowosci, charakterystyka
topograficzna, inicjatywa budowy ko$ciota tudziez etapy jego pdzniejszej przebudowy
i remonty (rola duszpasterza, konkurs architektoniczny, inzynier budowy), ustanowienie
parafii. W tej strukturze na szczeg6lng uwage zastuguja (tam, gdzie dalo si¢ to ustalic)
doktadne dane personalne: ofiarodawcéw gruntu pod budowe §wiatyni, architektéw (pro-
jektantéw kos$ciota), nadzorcéw budowlanych, kierujacych pracami, projektantéw wne-
trza. Aczkolwiek w wielu miejscach Autor podaje krétkie informacje o kosciele — jego
wygladzie, wyposazeniu, wymiarach (np. Zawada Ksigzgca — s. 113, Cieszowa — s. 147-
148, Tarnowskie Gory, par. MB Krélowej Pokoju — s. 161, Tarnowskie Géry-Opatowice
— 8. 170, Zabrze, par. $w. Macieja — s. 216, par. Zabrze-Grzybowice, s. 224 oraz Naklo
Slaskie — s. 237), niemniej wiecej konkretnych danych przydatoby si¢ zwlaszcza w odnie-
sieniu do lat 1992-2017, czyli z czaséw funkcjonowania diecezji gliwickie;j.

Studiujac poszczegélne hasta (historie parafii), nie sposéb nie zauwazyé pewnej
dysproporcji w prezentowaniu tresci, czego nie da si¢ wytlumaczy¢ dostepnoscia oraz
przekazem zrédet. W niektérych bowiem przypadkach Autor dos¢ szczegélowo omawia
wystréj i wyposazenie kosciota, by w innym miejscu — mimo iz chodzi o obiekt i parafi¢
stosunkowo mloda (zasadniczo z konca XX wieku) — zadowoli¢ si¢ kilkoma ogdlnikami.
Z tych pierwszych warto — tytutlem przyktadu — wskaza¢ na parafie gliwickie: §w. Bartlo-
mieja (s. 93-94), Chrystusa Kréla (s. 94-95), MB Kochawinskiej (s. 95-96), Naj$wietsze-
go Serca Pana Jezusa (s. 97-99), cho¢ zupelnie zrozumiata wydaje si¢ relatywnie pogle-
biona charakterystyka parafii Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny w Rudach
(s. 110-112). Natomiast egzemplifikacja drugiej kategorii z pewnoscig sa parafie: Bar-
gléwka (s. 85), Smolnica (s. 89-90), Babienica (s. 189), Strzebin (s. 201), tudziez parafia
w Lagiewnikach Wielkich (s. 124-125), bedaca klasycznym przykladem szczegétowych
opisOw staran o kosciét oséb zaangazowanych w ten proces, przy wyjatkowo skapych da-
nych o §wiatyni, jej wygladzie, rozmiarach, wyposazeniu itp. Z kolei na uwage, potwier-
dzajaca wszak dazenie Autora do ukazania pelnego spektrum dokumentowania dziejow
badanych parafii, zastuguje ukazanie ich genezy, zwlaszcza gdy ta wydaje si¢ by¢ dosé
szczeg6lna. Potwierdzajg to m.in. okolicznosci utworzenia parafii Swietej Tréjcy w Ko-
szgcinie (s. 197-198 — cudowna legenda) czy Naj$Swietszego Serca Pana Jezusa w miej-
scowosci Turze (s. 112 — tragiczny wypadek z przesztosci). W kategoriach tego typu
akrybii autorskiej nalezy tez plasowac ustalenie skomplikowanej historii staran o wlasny
kos$ciét, o czym juz wspomniano, a takze dzieje przynalezno$ci parafialnej konkretnej
miejscowosci (a ta zmieniata si¢ wielokrotnie) do chwili utworzenia w niej autonomicznej
placéwki duszpasterskiej. Jako pars pro toto takich ustalen moze z cala pewnoscia stuzy¢
parafia Dobrego Pasterza w Gérkach Slaskich (s. 107).

Owa precyzje w referowaniu ko$cielnej i cywilnej przesztosci w wielu wypadkach
uzupelniaja nadto informacje, bedace swego rodzaju reprezentatywnym fragmentem
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dziejéw badz fundamentalng ciekawostkg danej miejscowosci (parafii). W gaszczu takich
epizodéw godne odnotowania s3: informacje o organach w parafii $w. Barbary w Bytomiu
(s. 42), malowniczym stroju ludowym rozbarskiej ludnosci (s. 44), rzezbach Ghibertiego
w kosciele Podwyzszenia Krzyza Swictego w Bytomiu (s. 48), sowieckim obozie $mierci
w Gliwicach-Eabedach (s. 77), odrebnosci dialektu i stroju mieszkancéw Gliwic-Bojkowa
(s. 86), konnej procesji wielkanocnej w Gliwicach-Ostropie (s. 87), bezcennych wykopali-
skach w Lisowicach (s. 117). Wydarzenia, tak skrupulatnie odnotowane przez P. Gérec-
kiego, dotycza takze os6b zwigzanych z przeszloscig terenéw obecnej diecezji gliwickiej,
m.in.: ks. Grzegorza G. Gorczyckiego — wybitnego kompozytora okresu baroku (Bytom,
s. 43), ks. Jana Sossali — historyka i badacza kultu $w. Jacka (Bytom, s. 59), westerplat-
czykéw pochowanych na cmentarzu w Gliwicach-Bojkowie (s. 86), ks. Konstantego Da-
mrota — wybitnego liryka i pisarza $lasko-kaszubskiego pracujacego w Pilchowicach
(s. 89; szkoda tylko, ze Autor nie wskazal na jego zastugi), ks. Adama Kocura — powstan-
ca i przedwojennego prezydenta Katowic (Kuznia Raciborska, s. 108), bpa Jana Mauryce-
go von Strachwitza (Cieszowa, s. 148) czy bpa Wilhelma Pluty (Koszgcin, s. 197).

Mimo troski o precyzj¢ wyktadu, jego komplementarno$¢ oraz rzetelno$¢ i obiekty-
wizm w prowadzeniu badan — co juz niejednokrotnie podkres§lano w niniejszej opinii — nie
udato si¢ ks. P. Géreckiemu w recenzowanej tu rozprawie unikng¢ drobnych niejasnoéci,
badZz niedopowiedzen, generujacych dodatkowe pytania. I tak np. w parafii §w. J6zefa
Robotnika w Bytomiu zbudowano ko$ciét w 1928 r., natomiast ,,stary”, ktéry mial forme
bazyliki, rozebrano w 2016 r. W 2015 r. zbudowano tam nowy ko$cidt. Z tresci wcale nie
wynika, czy starym ko$ciotem byt ten z 1928 r., czy byt tez jaki$ inny ,,stary” (s. 44-45).
Podobnie tez nie wiadomo, co stalo si¢ z pierwszym, prowizorycznym ko$ciotem w para-
fii $w. Gerarda w Starych Gliwicach (s. 79-80)?; ile w sumie jest ko$cioléw w Zernicy
(s. 91-92 — z tresci wynika, ze dwa i trzeci w budowie) i ktéry z nich jest w istocie koscio-
fem parafialnym?; co stalo si¢ z poprzednimi ko$ciolami w Woznikach (s. 202) oraz
w Zabrzu — par. $w. Andrzeja Apostota (s. 205-206)?; odpowiedz na to ostatnie pytanie
znalazla si¢ ostatecznie w innym miejscu (s. 208).

Po lekturze przemyslanej od strony koncepcyjnej, bogatej tre§ciowo oraz o powaznych
walorach naukowych pracy, rodza si¢ nadto dodatkowe spostrzezenia w formie pewnych
postulatéw. Jako ze Autor zaopatrzyt swoja publikacj¢ w ciekawe i noSne w swej tresci
zestawienia porzadkujace (s. 265-293), czy nie warto bylo stworzy¢ jeszcze jednego ta-
kiego zestawienia, ktére ukazywatloby rodowody wspétczesnych parafii. Wiadomo bo-
wiem, ze niemalo bylo takich parafii, z ktérych — wskutek rozwoju demograficznego —
wykrojono nawet po kilka nowych. Do takich ,,jednostek-matek” nalezg — by wymieni¢
tylko niektére — m.in. §w. Bartlomieja w Gliwicach, §w. Mikotaja w Lublificu, §w. Miko-
faja w Pyskowicach, §wietych Apostoléw Piotra i Pawta w Tarnowskich Gérach, s§w. An-
drzeja w Zabrzu, Narodzenia Naj$wietszej Maryi Panny w Zyglinie.

Autor zatytutowal swoja pracg Parafie i koscioty diecezji gliwickiej, chcac w ten sposéb
,.ukaza¢ dziedzictwo materialne diecezji: z drewna, kamienia i cegly” (s. 113). Czy zatem
nie lepiej bylo nadaé jej tytut Parafie i obiekty koscielne diecezji gliwickiej, skoro niemato
tam informacji (np. strony: 47, 49, 57, 58, 66, 72, 76, 155, 186, 187) o plebaniach, salach
katechetycznych, kaplicach, domach zakonnych i o§rodkach specjalistycznych?
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Powyzej sformulowane uwagi oraz propozycje, miejscami do$¢ szczegélowe, a wigc
dyskusyjne, w niczym bynajmniej nie umniejszaja waloréw naukowych i poznawczych
opiniowanej tu pracy. Ta bowiem — co wypada raz jeszcze wyraznie podkresli¢ — ukazuje
proces ksztaltowania si¢ sieci parafialnej (w tym takze budowy i stanu kosciotéw) na te-
renach dzisiejszej diecezji gliwickiej. Autor — co dodatkowo §wiadczy o jego ,,dojrzato-
Sci” 1 kompetencji naukowej — uczynit to w kontekscie przemian ustrojowych, gospodar-
czych, politycznych i religijnych, wskazujac przy tym na do$¢ charakterystyczne periody,
ktére generowaty caly zesp6t owych czynnikéw.



