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Ormond R u s h. The Eyes of Faith, The Sens of the Faithfull and the
Church’s Reception of Revelation. Washington: The Catholic University of
America Press 2009 ss. 330.

Prace nad swoja ksiazka wydana w 2009 r. Ormond Rush rozpoczat — jak pisze
0 tym we wprowadzeniu — w 2004 r. Publikacja tego katolickiego duchownego i teo-
loga pochodzacego z Australii jest owocem nie tylko jego osobistych poszukiwah
i refleksji naukowej, ale zrodzita sig rowniez w dialogu z wieloma biblistami i teolo-
gami, co juz w punkcie wyjécia czyni ja interesujaca.

Warto tez doda¢, ze publikacja ta spotkata si¢ z wieloma bardzo dobrymi recen-
zjami w obszarze jezyka angielskiego (np.: L.S. Cunningham, ,,Commonweal” 9/10
(2010) Vol. 137 lIssue 15 s. 28; J. J. Burkhard, ,,New Theology Review” 23(2010)
nr 2 s. 80-81; A. Klink, ,,Religious Studies Review” 36(2010) nr 4 s. 282).

Autor postawit sobie za zadanie przeanalizowanie trudnego zagadnienia zwigzane-
go z przekazem, zachowywaniem i interpretacja Objawienia w KoSciele. Postanowit
bowiem ukaza€, jaka role w recepcji Objawienia przez Koscidét odgrywa zmyst wiary
(sensus fidei) Kosciota i w jaki sposob poprzez te zdolnos¢ Kosciota do instynktow-
nego rozrézniania pomigdzy tym, co nalezy do przestrzeni wiary, a tym, co dla niej
jest obce, ujawnia sige dziatanie Ducha Swigtego zachowujacego Kosciét w prawdzie
wiary.

Aktualnos¢t tak postawionego problemu nie domaga sie dtugiego uzasadniania.
W teologii nowozytnej, zwtaszcza po ogtoszeniu dogmatoéw o Niepokalanym Poczeciu
i 0 Wniebowzigciu Najswietszej Maryi Panny, a takze po publikacji dokumentéw
soborowych Vaticanum Il, zagadnienie zmystu wiary stato sie jednym z waznych
tematow omawianych w réznych publikacjach. Ich autorzy podejmowali sie tej re-
fleksji ze Swiadomoécia, ze wihasciwe odczytanie, czym jest sensus fidei Kosciota,
warunkuje zrozumienie tego, w jaki sposéb Kosciét na przestrzeni wiekow trwa
w prawdzie. Jednocze$nie nalezy stwierdzi¢, ze chot problematyka zmystu wiary byta
podejmowana przez wielu autoréw w réznych publikacjach, wérdd tych publikacji nie
ma wielu takich, ktére witasnie z tej perspektywy omawiatyby proces recepcji Obja-
wienia w Kosciele.

Ogromna zaleta pracy jest to, ze juz w punkcie wyjscia autor jest wiadomy, iz
problematyka recepcji Objawienia w Koésciele i jego przekazu, czyli Tradycji w sze-
rokim tego stowa znaczeniu, winna byt ujmowana z uwzglednieniem perspektywy
pneumatologicznej. Jest to o tyle istotne, ze z samej natury Tradycji wynika, ze nie
mozna wiasciwie jej rozumie€, odwotujac sie jedynie do historycznych punktéw
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odniesienia, lecz ze nalezy ja interpretowac jako przejaw dziejéw Kosciota, ktoremu
w przekazywaniu i zachowywaniu Objawienia w ciggu wiekdw towarzyszy asystencja
Ducha Swigtego.

Trzeba tez zaznaczyt, ze przyjeta perspektywa, w ktdrej autor zwraca uwage nie
tyle na sam fakt jakiego$ obdarowania Kosciota, jaki ma miejsce w Objawieniu, lecz
na kwestig przyjecia tego Objawienia przez Kosciot, jest ciekawa i w petni upraw-
niona. Stusznie stwierdza bowiem O. Rush, nawigzujac w tym do stéw K. Bartha,
ze to, co zostato obiektywnie objawione, musi ujawni¢ sig subiektywnie. Mozna
powiedzie€, inaczej to ujmujac, ze Objawienie ma miejsce dopiero wtedy, gdy zosta-
je przyjete przez cztowieka, a wigc gdy dokonat sig juz proces recepciji.

Przyjeta przez O. Rusha perspektywa oraz wybrany temat — jak przyznaje sam
autor — maja swoj punkt odniesienia w dotychczasowych opracowaniach. Australijski
teolog wskazat, ze w swej pracy chce rozwina¢ ujecie W. Beinerta, ktory przedstawit
sensus fidei w szerokim kontekscie epistemologicznym i eklezjologicznym.

Catos¢ materiatu australijski teolog uporzadkowat w trzech czesciach, nadajac im
nastepujace tytuty: ,,Zasada”, ,,Norma”, ,,Zadanie”.

W czeSci pierwszej (s. 13-87) omoéwiona zostata problematyka zwigzana z pod-
stawa funkcjonowania zmystu wiary. Pierwszy z trzech rozdziatow tej czeSci ukazat
role Ducha Swigtego w procesie przekazu Objawienia. Autor podkreslit w nim, ze
jesli Chrystus jest zasada obdarowania taska ludzi, to Duch jest zasada jej recepcji.
W rozdziale drugim autor omowit relacje, zachodzaca migdzy Duchem Swigtym
a Koésciotem, uwypuklajac prawde, iz Duch Swigty jest ,,pomostem” pomigdzy tym,
co w zyciu Kosciota stato sie tradycja (a wiec jest wyrazem przyjecia Wcielonego
Stowa), a tym, co wigze sie z recepcja tajemnicy Objawienia w nowych okolicznos-
ciach. Ostatni z rozdziatow tej czeSci poSwiecony zostat zagadnieniu relacji miedzy
sensus fidei a dziataniem Ducha éwi@tego.

Druga cze$¢ pracy (s. 89-172) tworza kolejne trzy rozdziaty poSwigecone temu, co
stanowi norme wiary, a wiec: sensus fidelium, Tradycja i Pismo éwi@te. Pierwszy
z rozdziatdw tej czeSci (rozdziat 4) omawia proces przekazu tradycji o Jezusie, re-
cepcji tradycji starotestamentowych oraz interpretacji dzieta i Osoby Chrystusa. Autor
ukazat, w jaki sposob w kazdym z tych wymiarow, bedacych podstawa dla powstania
pism nowotestamentowych, sobie wiaSciwa role odegrat zmyst wiary wiernych.
W rozdziale piatym O. Rush omowit znaczenie zmystu wiary dla powstania kanonu
Pisma Swietego. Podkreslit, ze najwieksze znaczenie w procesie formowania sie
kanonu miata nie jaka$ formalna decyzja pojedynczego autorytetu, lecz recepcja
w tonie wspolnoty, chot oczywiscie wskazat, ze nalezy méwi€ o ,,potréjnym sicie”
decydujgcym o zaliczeniu danych pism do kanonu, ktore tworzg: teologiczna prawo-
wierno$¢ danego dzieta, jego apostolskie pochodzenie i uzywanie przez wspdlnote.
W ostatnim z rozdziatow tej czeSci australijski teolog podjat sig omowienia zagadnie-
nia natchnienia Pisma Swietego. Jego zdaniem potrzebna jest dzi§ odnowa rozumie-
nia natchnienia biblijnego uwzgledniajaca ostatnie odkrycia nauk biblijnych. Rush
zaproponowat model zrozumienia natchnienia, ktéry odpowiada na to wyzwanie,
wskazujac na trzy fazy decydujace o ostatecznym natchnieniu: dziatanie Ducha w tra-
kcie powstawania Pisma, dziatanie Ducha podczas jego recepcji we wspdélnocie oraz
dziatanie Ducha podczas ustalania kanonu.
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Ostatnia czeS¢ omawianej ksigzki (s. 173-291) zostata zatytutowana ,,Zadanie”.
Pierwszy z rozdziatéw tej czeSci (rozdziat 7) omawia potréjny wymiar nauczyciel-
skiego zadania Kosciota, wskazujac, w jaki sposdb sensus fidei funkcjonuje w obre-
bie nauczycielskiego zadania Kosciota oraz jak odnosi sig do funkcji uSwiecajacej
i rzadzenia. Podkresla sig tu, ze kolejno$¢ opisujaca to, w jaki sposéb w Kosciele
dokonuje sig¢ przekaz wiary, winna brzmiet: sensus fidei, tradycja, Pismo. Kolejny
z rozdziatow tej czeSci (rozdziat 8) poSwiecony zostat analizie funkcjonowania sensus
fidei w pojedynczym wierzacym. Ostatni z rozdziatdw (rozdziat 9) omawia relacje
miedzy sensus fidei a nauczycielskim zadaniem Kosciota. Interesujacy w tym roz-
dziale jest chotby postulat konsultacji nie tylko wiernych praktykujacych, ale row-
niez oddalonych i zyjacych na ,marginesie” jako wiernych, poprzez ktérych Duch
Swiety takze moze przemawiac. O. Rush zaproponowat tutaj swego rodzaju kategory-
zacje, rozrdézniajac jako pierwszorzedne zrodto sensus fidei wiernych zjednoczonych
z Kosciotem katolickim, zyjacych w gtebokiej komunii z nim i praktykujacych zycie
sakramentalne oraz jako zrodto drugorzedne — katolikéw w rozny sposéb zwigzanych
z Kosciotem az po tych ,,oddalonych” i ,,lapsi” oraz zrédto pomocnicze — chrzescijan
innych wyznah.

Ksigzke zamyka epilog (s. 293-297), w ktérym autor podkreslit, ze Koscidt ze
swej natury musi by¢ ciaggle ten sam, ale nigdy nie taki sam, odkrywajac dzigki
zmystowi wiary i pod kierunkiem Ducha Swigtego bogactwo Stowa Bozego i jego
nieprzemijajaca prawde.

O duzej wartosci naukowej publikacji decyduje obfita bibliografia (s. 299-321)
oraz dotgczony indeks rzeczowy (s. 323-330), ale przede wszystkim to, ze w sposob
catoSciowy probuje ukazat znaczenie sensus fidei w przekazie Objawienia przez
Ko&ciot. Nie mozna przy tym nie wspomnie€, ze w lekturze ksigzki mozna natkna¢
sie na miejsca, w ktérych mowi sie, ze dane zagadnienie bedzie omdéwione w tym
i tym miejscu. Chot moga rodzi¢ wrazenie, ze narracja w tych miejscach rozbija sie
0 problemy zwigzane z rozplanowaniem materiatu, to przeciez ostatecznie i w kon-
tekScie catoSci wskazuja one, ze materiat zostat rozplanowany bardzo starannie,
a jedynie samo zagadnienie nalezy do tych, ktére bardzo trudno uja¢ w jeden sche-
mat, poniewaz poszczegoOlne aspekty sa wielowymiarowe.

Ksigzka zawiera rowniez kilka ciekawych postulatéw, jak chotby ten, aby przy
okazji konsultacji sensus fidei wiernych Swieckich bra¢ pod uwage nie tylko gtos
ludzi zywo wiaczonych we wspolnote Kosciota.

W podsumowaniu nalezy wigc stwierdzi€, ze omawiana publikacja stanowi jedng
z waznych pozycji poSwieconych roli zmystu wiary w KoSciele i ze wpisuje sig
w obszar refleksji, w ktdrym mozna odnalez¢ niewiele tak obszernych i prébujacych
catoSciowo ujat zagadnienie publikacji poSwieconych sensus fidei.
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