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Cz�owiek jest osob
, której nie mo�na poj

 ani zrozumie
, je�li nie uwzgl�dni si� 
jego uwarunkowa� religijnych, spo�ecznych, geograficznych i kulturowych. Tego ro-
dzaju refleksja nie mo�e by
 ograniczona jedynie do tera�niejszo�ci, ale musi wzi

 
pod uwag� ró�ne fakty i procesy, które zaistnia�y w przesz�o�ci. 	wiadomo�
 kultu-
rowa jest zatem zawsze zanurzona w tradycjach przesz�ych pokole�. Tradycje przej-
mowane od naszych przodków znajduj
 swój bezpo�redni wyraz w zwyczajach ludo-
wych, praktykach religijnych czy stylu �ycia. Ka�de pokolenie czerpie z otrzymanego 
dziedzictwa i stara si� przekaza
 potomnym to wszystko, co uwa�a za najcenniejsze. 
Nie zawsze si� to jednak udaje, zw�aszcza gdy pojawiaj
 si� zagro�enia powodowane 
przez wojny, procesy migracyjne czy zmian� obyczajowo�ci. W du�ym stopniu na 
to�samo�
 osobow
 i integracj� spo�eczn
 ma wp�yw �wiadomo�
 przynale�no�ci 
eklezjalnej, czyli to wszystko, co si� wi
�e z wiar
 w Boga, kultem religijnym i kul-
tur
 danej spo�eczno�ci. Cho
 g�ównym �ród�em kultury danej spo�eczno�ci jest wiara 
oraz kult, to na takie czy inne jej ukszta�towanie maj
 wp�yw równie� wielorakie 
czynniki pochodzenia historycznego, spo�ecznego, filozoficznego, gospodarczego, 
ekonomicznego… Kultura zatem jest bardzo z�o�onym procesem, jak i krystalizuj
-
cym si� skutkiem – tworz
cych j
 rzeczywisto�ci duchowych, antropologicznych czy 
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spo�ecznych. W pewnym sensie poprzez zg��bianie kultury danej spo�eczno�ci, istnie-
j
cej na danym terenie, mo�na lepiej zrozumie
 to wszystko, co stanowi o szeroko 
rozumianej to�samo�ci osoby ludzkiej i struktur spo�ecznych. To wa�ne zadanie, któ-
re pomocne jest w rozwi
zywaniu wielu problemów na poziomie jednostkowym 
i spo�ecznym. Z tego te� wzgl�du badania nad kultur
 danego regionu s
 istotne dla 
rozwoju nauk teologicznych, humanistycznych czy spo�ecznych. Przyk�adem takiej 
w�a�nie interdyscyplinarnej monografii jest dzie�o Ireny Matus, które dotyczy procesu 
restytucji prawos�awia w obwodzie bia�ostockim w latach trzydziestych  XIX wieku. 

Tytu� recenzowanej ksi
�ki zosta� sformu�owany w sposób jednoznacznie wskazu-
j
cy na rzeczywisto�
, która b�dzie stanowi
 jej tre�
. Logicznie bowiem zosta�y wska-
zane dwa fakty, a mianowicie: schy�ek unii oraz proces restytucji prawos�awia, 
z precyzyjnym dookre�leniem miejsca czy te� terytorium (obwód bia�ostocki – jedno-
stka administracyjna utworzona w 1807 r. i w�
czona do guberni grodzie�skiej w 1842 r.) 
i czasu czy te� okresu (lata trzydzieste XIX wieku). 

Recenzowana monografia dr Ireny Matus z pewno�ci
 jest dzie�em pionierskim. Do-
tychczas bowiem nie ukaza�o si� �adne dzie�o, które w sposób kompleksowy i uwzgl�d-
niaj
cy materia� �ród�owy z archiwów i dotychczasow
 literatur� przedmiotu przed-
stawia�oby zespó� zagadnie� sk�adaj
cych si� na analizowan
 problematyk�. Sama 
Autorka ma tego �wiadomo�
, co wyra�a we Wst�pie: „Temat, któremu po�wi�cona jest 
niniejsza ksi
�ka, nie doczeka� si� odr�bnego, kompleksowego opracowania. Poruszany 
by� marginalnie, w pracach po�wi�conych ogólnie unii brzeskiej, b
d� w monografiach 
skupionych na wybranych, w
skich zagadnieniach. Niewiele miejsca zajmuje te� w syn-
tezach dziejów Ko�cio�a katolickiego i Cerkwi prawos�awnej” (s. 23). 

Cho
 Autorka wprost nie wyja�nia, dlaczego w�a�nie zafascynowa�a j
 tematyka 
monografii, to opisowo pod to podprowadza. Ju� w pierwszym zdaniu swej mono-
grafii napisa�a, i� „Cerkiew unicka w Rzeczypospolitej od czasu powstania – unii 
brzeskiej – do pocz
tku lat 30. XIX wieku, kiedy wi�ksza cz��
 jej struktur le�a�a ju� 
w granicach Imperium Rosyjskiego, ewoluowa�a stale w stron� Ko�cio�a �aci�skiego, 
poddawana procesom latynizacji i polonizacji” (s. 19). W zwi
zku z tymi dwoma 
procesami na pocz
tku XIX wieku Cerkiew unicka, jako rzeczywisto�
 eklezjalna, 
znalaz�a si� w sytuacji, b�d
cej swoistym znakiem czasu, aby dokona
 wyboru: albo 
by
 ca�kowicie wch�oni�t
 przez Ko�ció� �aci�ski, albo powróci
 do Ko�cio�a prawo-
s�awnego. Mimo daleko posuni�tej polonizacji i latynizacji unici zamieszkuj
cy ob-
wód bia�ostocki ci
gle byli �wiadomi swej odr�bno�ci, któr
 mo�na okre�li
 jako 
„rusko�
”. Ponadto ówczesne uwarunkowania polityczne oraz dzia�ania wybitnego 
hierarchy Józefa Siemaszko zdecydowanie sprzyja�y powrotowi do wyznania swych 
przodków. Skuteczne metody, z jakich korzysta� ów biskup litewski, polega�y zasad-
niczo na powolnym wprowadzaniu zmian oraz stosowania restrykcji jedynie w kwe-
stiach zasadniczych, a mianowicie korzystanie z synodalnych msza�ów, szkolenie 
duchownych czy deklarowanie zgody na przy�
czenie si� do prawos�awia. Dzi�ki tego 
rodzaju dzia�aniom stosunkowo szybko, cho
 czasami z pewnym oporem niektórych 
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kap�anów, dokonywa� si� powrót unitów do liturgicznej tradycji prawos�awnej. Do 
dzi�, zdaniem Autorki, „w Polsce kasata unii ko�cielnej […] budzi kontrowersj�” 
(s. 24). Autorzy, zale�nie od swej przynale�no�ci ko�cielnej, postrzegaj
 ten proces 
w sposób przeciwstawny. Prawdopodobnie ta w�a�nie polaryzacja stanowisk w kwestii 
kasaty unii i restytucji prawos�awia w okr�gu bia�ostockim sk�oni�a dr Iren� Matus do 
przeanalizowania tego zagadnienia w oparciu nie tylko o dotychczasow
 literatur� 
przedmiotu, lecz przede wszystkim o materia� �ród�owy, zaczerpni�ty z archiwów 
krajowych i zagranicznych. Trzeba przyzna
, �e podj�ty wysi�ek badawczy zaowo-
cowa� dzie�em, które b�dzie inspirowa
 do dalszych poszukiwa� naukowych zarówno 
historyków, jak i teologów. 

Problemem badawczym monografii jest szczegó�owe zobrazowanie procesu resty-
tucji prawos�awia na obszarze ograniczonym terytorialnie do obwodu bia�ostockiego. 
Autorka dopowiada, �e niniejsza publikacja „nie ukazuje […] tego zagadnienia wy-
cinkowo. Wszelkie dzia�ania maj
 czytelnie zarysowane t�o i odnosz
 si� do ca�ej 
diecezji litewskiej i sytuacji Cerkwi greckokatolickiej w okresie schy�kowego unityz-
mu. 	ledzi zmiany w liturgice, wystroju i wyposa�eniu �wi
ty�, przemiany w o�wiacie 
duchownej i po�o�eniu kleru, ujawnia reakcje duchownych, cz��ciowo i wiernych. 
Przybli�a sytuacj� demograficzn
, spo�eczn
 i kulturow
 ludno�ci zamieszkuj
cej ob-
wód bia�ostocki. Stara si� odpowiedzie
 na pytanie o trafno�
 i skuteczno�
 w miar� 
bezkonfliktowych metod dzia�ania biskupa Józefa Siemaszki” (s. 22). Tak przedsta-
wiony problem jednoznacznie wskazuje, �e jest to ksi
�ka nie tylko dla historyków, ale 
równie� dla socjologów, kulturoznawców i teologów. Cho
 g�ównie skoncentrowana 
jest na problematyce historycznej, to stanowi opracowanie materia�ów �ród�owych inte-
resuj
ce dla przedstawicieli tak�e innych nauk humanistycznych i teologów. Warto 
zatem podkre�li
 interdyscyplinarny charakter recenzowanej monografii. 

Podj�cie bada� naukowych nad procesem likwidacji unii ko�cielnej oraz restytucj
 
prawos�awia na terenie obwodu bia�ostockiego w latach trzydziestych XX wieku sta�o 
si� dla Autorki mo�liwe dzi�ki dobrej znajomo�ci j�zyka rosyjskiego oraz innych 
j�zyków s�owia�skich. Zapoznanie si� z materia�ami �ród�owymi wymaga�o kwe-
rendy w rosyjskich, bia�oruskich, litewskich i polskich archiwach pa�stwowych 
i ko�cielnych. Dr Irena Matus we Wst�pie nie sprecyzowa�a dok�adnie metody pracy 
oraz sposobu realizacji zamierzonego dzie�a. Na podstawie struktury monografii, 
mo�na stwierdzi
, i� cechuje si� ona logik
 i konsekwencj
 w podej�ciu do poszcze-
gólnych cz��ci. 

Na zasadnicz
 struktur� dzie�a sk�ada si� Wst�p, dziewi�
 rozdzia�ów, Zako�-
czenie, trzy aneksy oraz biogramy hierarchów i duchownych Ko�cio�a unickiego, 
prawos�awnego i �aci�skiego, jak równie� s�ownik wa�niejszych terminów. Ponadto 
Autorka do�
czy�a streszczenia w j�zyku rosyjskim i angielskim oraz bibliografi�, 
spis tabel, spis ilustracji oraz trzy indeksy (osobowy, geograficzny i rzeczowy), 
a tak�e czterdzie�ci trzy fotogramy, przedstawiaj
ce zdj�cia osób, dokumentów, ikon, 
obrazów religijnych, cerkwi i kapliczek, w celu ilustracji omawianych zagadnie�, 
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oraz reprint mapy generalnej guberni grodzie�skiej i obwodu bia�ostockiego. Szkoda, 
�e poszczególne rozdzia�y nie zosta�y zaopatrzone we wst�py zapowiadaj
ce przed-
stawian
 problematyk�. W monografii brakuje równie�, niestety, oceniaj
cego wnios-
kowania na ko�cu poszczególnych rozdzia�ów. Znale�
 je mo�na dopiero w jej Za-
ko�czeniu. Uk�ad tematyczny podporz
dkowany jest g�ównemu za�o�eniu badaw-
czemu i wynika z uwzgl�dnienia materia�u �ród�owego oraz z zebranej bibliografii 
przedmiotowej. 

Pierwszy rozdzia�, zatytu�owany Z dziejów Cerkwi unickiej, stanowi wprowa-
dzenie historyczne do analizowanej problematyki. Sam tytu� tego rozdzia�u wydaje 
si� jednak ma�o precyzyjny w odniesieniu do monografii naukowej. Przede wszystkim 
nale�a�o w tytule tego rozdzia�u dookre�li
 przedzia� czasowy oraz bardziej jedno-
znacznie podkre�li
, �e rozdzia� ten stanowi historyczne wprowadzenie w problema-
tyk�. W drugim rozdziale zosta� przedstawiony stan parafii unickich w latach trzy-
dziestych XIX wieku w obwodzie bia�ostockim. Kolejny rozdzia� pt. Od unickiego 
parocha do prawos�awnego duchownego ukazuje sytuacj� oraz ró�nego rodzaju zmia-
ny, jakie by�y udzia�em unickich kap�anów w powrocie prawos�awia. W rozdziale 
czwartym Autorka koncentruje si� na roli o�wiaty duchownej w procesie restytucji 
prawos�awia, opisuj
c zarówno sytuacj� w seminariach duchownych oraz edukacj� 
s�u�by cerkiewnej i oddzia�ywanie kursów teologicznych przy konsystorzu w �yrowi-
cach. Pi
ty rozdzia� przedstawia najistotniejsze elementy powrotu unitów do litur-
gicznej tradycji wschodniej (wymiana utensyliów oraz ksi
g liturgicznych i zmiana 
j�zyka liturgicznego). W szóstym rozdziale  zosta�o opisane, na czym polega�y 
zmiany wystroju wn�trz �wi
ty� unickich. Rozdzia� siódmy ukazuje postaw� ducho-
wie�stwa unickiego wobec powrotu do prawos�awia (zarówno deklarowanie goto-
wo�ci do przej�cia na prawos�awie, jak i sprzeciw kleru unickiego w dekanacie biel-
skim). Sytuacja  w zakonie bazylianów stanowi tre�
 przewodni
 rozdzia�u ósmego. 
Ostatni, dziewi
ty rozdzia�, wie�cz
cy monografi�, dotyczy samego aktu oficjalnej 
kasaty unii ko�cielnej oraz sytuacji Cerkwi prawos�awnej w latach 1839-1842. 

W syntetycznym Zako�czeniu Autorka przedstawia g�ówne osi
gni�cia analizy 
�róde� archiwalnych oraz literatury przedmiotu. Jej zdaniem na podstawie przeba-
danego materia�u �ród�owego mo�na wyci
gn

 pewne wnioski dotycz
ce nie tylko 
przyj�tych ogranicze� terytorialnych i chronologicznych, lecz tak�e odnosz
ce si� do 
ca�ej diecezji litewskiej. W procesie powrotu unitów do prawos�awia s�usznie zosta�a 
podkre�lona rola biskupa Józefa Siemaszki, który w swej strategii stara� si� w nie-
represyjny sposób przekonywa
 kap�anów unickich. Stereotypowy dotychczas pogl
d, 
�e biskup ten wobec niepokornych stosowa� srogie kary, nie znalaz� potwierdzenia 
w dokumentach archiwalnych. Interesuj
cym odkryciem monografii jest wskazanie na 
fakt, �e „sprawy dogmatyczne, maj
ce najwi�ksze znaczenie przy zmianie wyznania, 
nie by�y polem kontrowersji” (s. 486). Podobnie te� ze �róde� nie wynika, �e tzw. 
smuta kleszczelowska nie by�a „aktem desperackiej obrony unii”, a samo poj�cie 
zosta�o wprowadzone dopiero w XIX wieku. Warto zauwa�y
, �e cho
 dr Irena Matus 
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napisa�a w Zako�czeniu, i� „zadaniem pracy nie by�o obalanie mitów czy wchodzenie 
w polemik� z autorami innych opracowa�” (s. 487), to jednak taki w�a�nie cel zosta� 
urzeczywistniony, i to w�a�nie na podstawie �róde� archiwalnych, które do tej pory 
nie zosta�y dok�adnie przebadane. Autorka s�usznie te� zauwa�y�a, �e prawos�awie 
moskiewskie ró�ni si� kulturowo od prawos�awia kijowskiego. Szkoda tylko, �e nie 
wskaza�a, na czym te ró�nice kulturowe polegaj
. Wskazanie na ró�norodn
 spu�ciz-
n� pounick
, która cz��ciowo przetrwa�a w formie lokalnych tradycji liturgicznych 
i paraliturgicznych, z pewno�ci
 b�dzie dobr
 podstaw
 do dalszych prac dla teolo-
gów, socjologów religii i etnografów. Uwzgl�dnione w monografii zabytki sakralnej 
kultury materialnej, a wi�c cerkwie, kaplice i kapliczki oraz ikony, ikonostasy i ró�no-
rodne elementy zdobnicze stanowi
 te� b�d
 przedmiot prac badawczych historyków 
sztuki. Ca�kowicie uzasadniona jest zatem teza Autorki, i� „zagadnienie unickiego 
dziedzictwa kulturowego wymaga odr�bnych i szczegó�owych bada� interdyscypli-
narnych (religioznawców, historyków, historyków sztuki, teologów, socjologów czy 
lingwistów), nowego spojrzenia i szerszego uj�cia tematu” (s. 491). 

Obj�to�
 rozdzia�ów nie jest proporcjonalna. Ich wielko�
 uwarunkowana jest za-
pewne ilo�ci
 materia�u �ród�owego. Rozdzia�y zosta�y podzielone na mniejsze cz��-
ci, które dotycz
 zagadnie� szczegó�owych. Tok wywodów zasadniczo jest spójny, 
deskryptywny i poprawnie udokumentowany. Autorka wyodr�bni�a w strukturze 
monografii szereg zagadnie� zarówno historycznych, teologicznych, liturgicznych 
czy prawnych, co u�atwia jej lektur�. Monografia zosta�a zaopatrzona w trzy indeksy: 
osobowy, geograficzny i rzeczowy, które u�atwiaj
 dost�p do zawartego w niej 
materia�u. Autorka monografii zasadniczo rozgranicza opinie referowane od w�asnych 
ocen. 

Bibliografia zosta�a uporz
dkowana w sposób nie do ko�ca odpowiadaj
cy nor-
mom przyj�tym dla tego typu prac naukowych. S�usznie, �e �ród�a zosta�y podzielone 
na dwie cz��ci: archiwa i �ród�a drukowane. Szkoda natomiast, i� nie zosta�y wy-
odr�bnione, jako osobne dzia�y, opracowania i literatura pomocnicza. Zamiast tego 
Autorka podzieli�a ca�o�
 wykorzystanej literatury na periodyki, artyku�y i ksi
�ki. 
W ka�dej z tych trzech cz��ci najpierw zosta�y wskazane dzie�a napisane w j�zyku 
rosyjskim i bia�oruskimi, a nast�pnie w j�zyku polskim. Nie zosta�y uwzgl�dniona 
literatura przedmiotu w innych j�zykach. 

Nie ulega w
tpliwo�ci, �e monografia dr Ireny Matus jest dzie�em warto�ciowym 
i potrzebnym, które b�dzie stanowi
 podstaw� i inspiracj� do dalszych prac nauko-
wych w odniesieniu do podj�tej w nim tematyki. Szczególnie nale�y doceni
 rzetel-
no�
 Autorki w dociekaniu prawdy historycznej w oparciu o materia� �ród�owy za-
czerpni�ty z archiwów polskich i zagranicznych. Z ksi
�k
 t
 zapoznawa�em si� 
przede wszystkim z punktu widzenia mego warsztatu naukowego, a wi�c spogl
da�em 
na ni
 oczami teologa specjalizuj
cego si� w dogmatycznej, liturgicznej i duchowej 
tradycji chrze�cija�stwa wschodniego. W zwi
zku z tym pojawiaj
 si� uwagi do-
tycz
ce u�ytej terminologii prawos�awnej. Najpierw chodzi o u�ycie takich poj�
 jak 
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„Ko�ció� prawos�awny”, „Cerkiew prawos�awna” czy w ogóle „cerkiew”. W mono-
grafii terminy: „Cerkiew prawos�awna” (por. s. 21, 25), „Cerkiew unicka” (por. s. 19, 
20, 21, 22, 25, 27), „Cerkiew greckokatolicka” (por. s. 22) czy „Cerkiew unicka” 
(por. s. 23) stosuje si� jako okre�lenie struktury eklezjalnej. W pewnym sensie mo�na 
zrozumie
 intencje Autorki, która odwo�uje si� do terminologii obowi
zuj
cej w prze-
sz�o�ci, cho
 nale�y pami�ta
, �e wspó�cze�nie termin „cerkiew” odnosi si� zasadni-
czo jedynie do �wi
tyni prawos�awnej, a okre�lenie „Ko�ció� prawos�awny” stosuje si�, 
aby wskaza
 na rzeczywisto�
 eklezjaln
. Wszak oficjalna nazwa Ko�cio�a prawo-
s�awnego w Polsce to Polski Autokefaliczny Ko�ció� (a nie Cerkiew!) Prawos�awny. 
Zgodnie z t
 sam
 logik
 mówi si� raczej o Ko�ciele unickim czy greckokatolickim, 
a nie Cerkwi unickiej czy greckokatolickiej. Z teologicznego punktu widzenia poj�cie 
„malarz” ma szerszy i mniej dookre�lony zakres tre�ciowy ni� „ikonograf”, podobnie 
jak nie ka�dy obraz jest ikon
 (por. s. 23). Ponadto w �adnym j�zyku, tak w prze-
sz�o�ci jak i wspó�cze�nie, nie stosuje si� zamiennie takich okre�le� jak „msza” 
i „liturgia”. W tradycji chrze�cija�stwa zachodniego funkcjonuje poj�cie „Msza �wi�-
ta” a w tradycji chrze�cija�stwa wschodniego „Boska Liturgia” (gr. Theia Liturgia, 
cs. Bo�estwiennaja Liturgija). Cho
 obydwa poj�cia odnosz
 si� do Eucharystii (b�d
-
cej terminem wspólnym dla prawos�awnych i katolików), to jednak zamienne ich 
stosowanie nie jest zasadne. 

Trudno recenzentowi zgodzi
 si� z podan
 we Wst�pie tez
 Autorki, �e „nie kwe-
stie konfesyjne jednak, ró�nice dogmatyczne czy uznawanie b
d� nie zwierzchnictwa 
papie�a, s
 osi
 sporu. Uni� postrzega si� jako jedn
 z p�aszczyzn cywilizacyjnego 
zderzenia Wschodu i Zachodu, a tak�e odwiecznego polsko-rosyjskiego konfliktu 
politycznego” (s. 23). Ostatecznie bowiem problem unii jest problemem eklezjo-
logicznym, cho
 osadzonym w realiach spo�ecznych, politycznych, kulturowych czy 
cywilizacyjnych. Z tego te� wzgl�du nie mo�na stosowa
 w jej ocenie jedynie kry-
teriów obrz�dowych czy polityczno-nacjonalistycznych. Unia ko�cielna czy jej owoc 
w postaci eklezjalnej, jakim by� i jest Ko�ció� unicki (greckokatolicki), ostatecznie to 
rzeczywisto�
, której nie da si� zrozumie
 i wyja�ni
 jedynie w kategoriach poza-
teologicznych. 

Mo�na sobie te� zada
 pytanie, dlaczego Autorka we Wst�pie szeroko omówi�a 
powszechnie znane opracowania dotycz
ce unii brzeskiej i Ko�cio�a unickiego, a nie 
skoncentrowa�a si� jedynie na przedstawieniu opracowa� bezpo�rednio zwi
zanych 
z problematyk
 analizowan
 w monografii. 

W odniesieniu do struktury ksi
�ki nale�y zauwa�y
, i� tytu� pierwszego rozdzia�u 
– jak ju� wspomniano – zosta� sformu�owany nieprecyzyjnie. Wskazane by�oby do-
pe�nienie ram czasowych, czyli wskazanie, �e zostanie w nim przedstawiona historia 
Ko�cio�a unickiego do ko�ca lat dwudziestych XIX wieku. Rozdzia� ten bowiem 
dotyczy okresu poprzedzaj
cego powrót Ko�cio�a unickiego do Ko�cio�a prawo-
s�awnego. W strukturze rozdzia�u drugiego punkt 2.6 zatytu�owany zosta� Zmiany 
obrz�dku. Nale�a�oby w tytule tym dookre�li
, z jakiego obrz
dku na jaki dokony-
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wa�y si� te zmiany. Ponadto tytu�y paragrafów w rozdziale drugim zosta�y sformu�o-
wane w taki sposób, �e nie ma w strukturze tego rozdzia�u jednolitego porz
dku lo-
gicznego. Dlaczego punkt 2.6.6. ko�czy paragraf 2.6., zamiast stanowi
 jego po-
cz
tek? W tek�cie pojawiaj
 si� akapity jednozdaniowe (np. s. 66). Zarówno indeksy, 
jak i bibliografia powinny by
 sporz
dzone na bazie jednego alfabetu, a nie podzie-
lone na cz��ci, zale�nie od u�ywanego alfabetu. 

Autorka spolszcza niektóre poj�cia rosyjskie, jak np. samodier�awie czy narod-
no��, nie wyja�niaj
c ich znaczenia: samow�adza, ludowo�
 (por. s. 62). Nie do-
strzega faktu, �e w Ko�ciele unickim nurt d
�
cy do powstrzymania latynizacji nie-
koniecznie d
�y� do zjednoczenia z Ko�cio�em prawos�awnym (por. s. 62-63). 

W punkcie 2.6.4., zatytu�owanym Konwersje unitów w obwodzie bia�ostockim, jest 
mowa o przechodzeniu unitów na obrz
dek �aci�ski. Tego rodzaju zmian� obrz
dku 
nie mo�na nazwa
 konwersj
, gdy� dokonuje si� ona w ramach jednego Ko�cio�a. 
Tytu� ten zatem zosta� sformu�owany w sposób niepoprawny i mo�e wprowadza
 
w b�
d (por. s. 127). Punkt 2.6.5. pt. Próby pozyskania by�ych unitów jest sformu�o-
wany enigmatycznie, gdy� nie odpowiada na pytanie, przez kogo… (por. s. 132). 

W Zako�czeniu monografii pojawia si� sformu�owanie „Budowanie odr�bno�ci 
Cerkwi prawos�awnej”. Co Autorka chcia�a przez nie wyrazi
 i jak je rozumie, gdy� 
wydaje si� niewystarczaj
ce wskazanie, i� dotyczy�o ono sfery obrz�dowej (por. 
s. 485). Autorka podkre�la sam fakt odmienno�ci kulturowej prawos�awia moskiew-
skiego od prawos�awia kijowskiego w odniesieniu do problemu wychodzenia z unii. 
Szkoda, �e nie wyja�ni�a bli�ej, na czym ta odmienno�
 kulturowa polega�a (por. 
s. 488). Godny rozwini�cia jest równie� w
tek o procesie zamiany miejscowej tra-
dycji liturgicznej na rosyjsk
 tradycj� liturgiczn
, a nie tylko usuwania nalecia�o�ci 
�aci�skiej w obwodzie bia�ostockim. 
 Podsumowuj
c, recenzowane dzie�o jest bardzo warto�ciowym interdyscyplinar-
nym wk�adem w badania nad z�o�onym procesem restytucji prawos�awia w obwodzie 
bia�ostockim w latach trzydziestych XIX wieku, które z pewno�ci
 zainspiruje 
naukowców z ró�nych dziedzin do dalszych prac maj
cych na celu wnikanie w prob-
lemy z przesz�o�ci, aby lepiej zrozumie
 religijno-kulturowo-spo�eczne czynniki, 
wp�ywaj
ce na to�samo�
 ludzi zamieszkuj
cych tereny pó�nocno-wschodniej Polski. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


