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MAN IN THE MEDIA SPACE
IN THE CONTEXT OF A SINE WAVE

Abstract. The basic difference between humanities and the natural sciences lies in the fact that
humanities’ research subjects cannot be presented in mathematical formulas. In the digitization
era, the division line is no longer so distinct, particularly in the light of this article’s research sub-
ject. The paper examines the proportions between direct interpersonal (face to face) communi-
cation and communication based on modern communication (on/ine) technologies and the impact
of the latter on people and families existing in the contemporary media space. Mathematics,
despite its closed nature, sets new directions of thinking and guarantees certain logic. As a result,
mathematics offers the verification possibility employing research, as is the case of sociology, for
instance. A mathematical sine wave is the starting point and, at the same time, the basis for con-
clusions and answers in this paper to the research question, making it possible to look at a person
in the media space of recent decades, in the COVID 19 era and thus allows to formulate future
postulates.
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1. WSTEP

Komunikacja jest podstawowym doswiadczeniem kazdego cztowieka, ktore
ksztattuje jego ,ja” w relacji do siebie samego, drugiego ,ja” i w relacji do
swiata. Dzi§ dla wielu doswiadczenie zycia jest tozsame z doswiadczeniem
komunikacji za pomoca nowoczesnych technologii. Pod koniec XX wieku
determinizm technologiczny kanadyjskiego medioznawcy Marshalla McLuhana
(1911-1980) zaktadat, ze wynalazki techniczne nieodmiennie prowadzg do zmia-
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ny kulturowej: ksztattujemy nasze narzedzia, a one z kolei ksztaltujg nas. Kanaty
komunikacyjne stanowig podstawowa przyczyne kulturowej zmiany'. Twierdzit
ponadto, ze sam $rodek jest juz przekazem®. Wierzyl, ze samo medium zmienia
ludzi bardziej niz suma wszystkich wyrazonych w nim komunikatéw. Narzedzia
i technologie buduja ciagle nowa przestrzen zycia i komunikacji cztowieka jako
osoby (persona) oraz rodziny, ktora jest pierwsza wspolnotg zycia (communio
personarum) 1 pierwszg szkota interaktywnej komunikacji interpersonalne;j.
Zawsze jednak narzedzia pozostang narzedziami, ktdére moga stac si¢ badz darem
ubogacajacym ludzkie humanum, badz czynnikiem owo humanum umniejsza-
jacym’. Zawsze beda czym$ wtornym wobec cztowieka i rodziny, ato w nich
powinny mie¢ swoje zrodlo, nie odwrotnie.

Na przestrzeni dziejow narzedzia komunikacyjne (alfabet fonetyczny, prasa
drukarska, telegraf, radio, telewizja i w koncu Internet) stanowity punkty zwrotne
w ludzkiej historii, za kazdym razem otwieraty nowy cykl w przestrzeni, w ktorej
podstawowym pytaniem bylo: jak procentowo ksztattuja si¢ proporcje miedzy
bezposrednig komunikacjg interpersonalng a posrednig komunikacjg interperso-
nalng za pomocg nowych technologii? Kazdy nowy cykl zapowiadatl zmiany
w rozumieniu komunikacji: od pierwotnego rozumienia komunikacji zawartego
w stowie communicare (budowanie wspolnoty), poprzez komunikacj¢ linearng
(jednokierunkowa), do komunikacji interaktywnej (dwukierunkowej), dajacej
szanse na powr6t do komunikacji wspolnototworczej. Takie oczekiwania rodzity
si¢ na bazie tez i badan wielu publikacji naukowych na ostatnim przetomie
stuleci. Jedng z nich byla 16 lat temu publikacja ,Rodzina w przestrzeni
medialnej™, ktora wskazywala na dwie rzeczywistoéci wzajemnie si¢ przeni-
kajace i na siebie oddziatujace: rodzing i mass media. Autor zawarl problem
badawczy w pytaniu: Co decyduje o ich wspolistnieniu, a co o odrebnosci?
I wskazal na cztery elementy: jedno$¢ przestrzeni medialnej w transcendencji
prawdy (stosunek do prawdy), interaktywno$¢ wektorem réwnowagi w prze-
strzeni medialnej (zarowno w wymiarze komunikacji bezposredniej face fo face,

! Por. Em Griffin, Podstawy komunikacji spolecznej, thum. Olga Kubinska, Wojciech Kubinski
i Magdalena Kacmajor (Gdansk: Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, 2002), 344.

2 Por. Marshall McLuhan, Understanding me: Lectures and interviews (Toronto: Anansi,
2003), 76-97; por. takze: Eric McLuhan i Frank Zingore, Essential McLuhan (Toronto: Anansi,
1995), 151-161.

3 Por. Rose A. Dyson, Mind abuse: Media violence in an information age (Montreal: BLACK
ROSE BOOKS, 2000), 16-27; Tadeusz Zasgpa, Media, czlowiek, spoteczenstwo (Czgstochowa:
Edycja $w. Pawta 2000).

* Jarostaw Jeczen, ,,Rodzina w przestrzeni medialnej”, Roczniki Teologiczne 53, z. 10 (2006):
197-211.
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jak i za pomocg technologii komunikacyjnych), rozwdj przestrzeni medialnej
poprzez communio personarum (inaczej poprzez fakt, ze komunikowanie si¢ to nie
tylko przekaz informacji, idei, uczu¢, ale dawanie siebie z mitosci i odpowie-
dzialno$ci za drugich) i uczestnictwo w przestrzeni medialnej (dzialanie wspdlnie
z innymi dla spehienia sie osobowego kazdej ze stron’. Dzi§ warto wréci¢ do tych
zagadnien (kazde badania wymagaja ewaluacji), raz jeszcze na nowo zdefiniowac
problem badawczy i wskazaé na pewng cyklicznos$¢ jako novum, ktore ujawnit czas
pandemii COVID-19, tym bardziej ze zdecydowana wigkszo$¢ publikacji w czaso-
pismach medioznawczych poswieconych wptywowi pandemii COVID-19 na ko-
munikacje spoteczng i media byla poswigcona badaniu zawartosci mediow,
a dopiero w nastepnej kolejnosci badaniom wptywu mediow®.

Pytanie o stosunek do prawdy, o interaktywno$¢, budowanie wspolnoty, jaka
jest rodzina (communio personarum), w koncu o uczestnictwo w budowaniu
wspolnoty, jaka jest spoteczenstwo (communitas), jest zawsze aktualne. Zalezy
od wielu czynnikéw ksztattujacych rzeczywistos¢. Jednym z najmocniejszych
W ostatnim czasie sg interaktywne nowoczesne technologie, ktore zycie cztowieka
i rodziny przenioslty z przestrzeni zycia realnego do przestrzeni medialnej. Pro-
gres z tym zwigzany wydawatl si¢ jednostajny i nieskonczony. Byt powodem
do budowania wielu teorii o szansach i zagrozeniach zwigzanych z uzywaniem
nowoczesnych technologii i bycia w §wiecie online. Niekiedy te teorie graniczyly
z science fiction (The Second World, roboty humanoidalne ze sztuczng inteli-
gencja typu Ameca Robot). Ostatnie dwa lata obie te przestrzenie zycia — realng
i wirtualng — zdominowata pandemia COVID-19. Poczatki pandemii, w opinii
wielu, to byt potgzny progres i znaczenie przestrzeni medialnej w zyciu
cztowieka, rodziny i wspolnoty globalnej w porownaniu z ograniczeniami i lock-
downami w zyciu realnym. Natura spoteczna cztowieka nie dala jednak za wy-
grang w zderzeniu z COVID-19. Z biegiem czasu progres uczestnictwa cztowieka
w przestrzeni medialnej zderzyt si¢ z regresem i niespotykang na obecny czas
nowoczesnych technologii tgsknotg za uczestnictwem w przestrzeni realnej. Dzi$
pojawil si¢ nowy termin: hybrydowa przestrzen zycia cztowieka. I cho¢ nic nie
zastopuje progresu technologii komunikacyjnych, to jednoczesnie nic nie zstapi
tego, co prezentuje cztowiek sam wobec siebie jako osoba i w relacjach z innymi
w rodzinie i w spoteczenstwie. To, co jest i bedzie niezmienne wobec zmie-
niajgcej si¢ rzeczywistosci, to wyjatkowos¢ cztowieka jako osoby, fenomen osoby

5 Jeczen, ,,Rodzina w przestrzeni medialnej”, 200.

¢ Hubert Kulinski, ,,Badania wptywu pandemii COVID-19 na komunikacje spoleczng i media
w wybranych polskich i zagranicznych czasopismach naukowych”, Com.press 4, nr 2 (2021): 7-18,
https://doi.org/10.51480/compress.2021.4-2.335.
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ludzkiej. Hybrydowa przestrzen zycia mozna zamkna¢ w cyklu komunikacyjnym
(koto z wartoscig procentowa bezposredniej komunikacji interpersonalnej face to
face 1 posredniej komunikacji za pomoca technologii komunikacyjnych) i, jak
wskazuje przeszlo$¢ i co mozna prognozowac na przysztosé, owe cykle beda sie
powtarzaty w trybie sinusoidalnym.

Cykl komunikacyjny Fala sinusoidalna
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2. FALA SINUSOIDALNA I PROBLEM BADAWCZY

W rzeczywistosci, w ktorej zyjemy, wszystko albo prawie wszystko oscyluje.
Cala energia elektromagnetyczna, w tym $wiatto widzialne, mikrofale, fale radio-
we 1 promieniowanie rentgenowskie, moze by¢ reprezentowana przez falg sinuso-
idalng. Na najnizszym poziomie nawet materia oscyluje jak fala, ale w przypadku
obiektow makroskopowych oscylacje te sg tak minimalne, Ze nie mozna ich
zmierzy¢. Fala sinusoidalna (sinusoida) to funkcja, ktéra pojawia si¢ zatem
w wielu dziedzinach zycia (fizyka, astronomia, kartografia, elektrotechnika,
muzyka), ale najczgsciej w matematyce (trygonometria). Jak pokazuje niniejsza
publikacja, funkcja ta moze mie¢ zastosowanie w prezentacji cyklicznej zalez-
nosci dwoch zmiennych: bezposredniej interaktywnej komunikacji interper-
sonalnej {x} i posredniej interaktywnej komunikacji interpersonalnej za pomoca
nowoczesnych technologii {y}.

Francuski matematyk Joseph Fourier odkryt w 1882 r., ze kazda fal¢ mozna
modelowa¢ jako kombinacj¢ réoznych rodzajow fal sinusoidalnych. Dotyczy to
nawet nietypowych fal, takich jak fale kwadratowe i bardzo nieregularne fale
takie jak ludzka mowa. Zasadne jest zatem uzycie fali sinusoidalnej do wizua-
lizacji proporcji migdzy {x} i {y}, a jednocze$nie do odpowiedzi, jak owe
proporcje migdzy {x} a {y} wplywaja na czlowieka i rodzing. Czy jest wspolna
warto$¢ dla bezposredniej komunikacji interpersonalnej i posredniej za pomoca
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interaktywnych technologii komunikacyjnych, ktéra da gwarancje budowania
prawdziwie personalnej przestrzeni zycia cztowieka?

3. HIPOTEZY

1. Komunikacja {x} jest zastgpowalna. Nowoczesne interaktywne technologie
buduja nowy wymiar komunikacji

2. Z jednej strony komunikacja {y} sprzyja pozadanej interaktywnosci, z dru-
giej strony istnieje ryzyko dominacji narz¢dzia komunikacji {y} nad czto-
wiekiem

3. Z jednej strony wzrasta ilos¢ kontaktow interpersonalnych za pomoca
komunikacji {y}, z drugiej strony da si¢ zauwazy¢ stabszg jakosc¢

4. Z jednej strony interaktywno$¢ i ilo§¢ wzmacniaja wspdlnote (com-
munitas), z drugiej strony nie sg w stanie zapewni¢ spelnienia si¢ cztowieka
jako osoby i rodziny jako communio personarum.

5. Komunikacja {x} jest niezastapiona. Nowoczesne interaktywne techno-
logie nie sa w stanie w 100% zastapi¢ interaktywnej komunikacji bez-
posrednie;.

6. Hipoteza ostateczna: Komunikacja jest zrodlem samospelnienia si¢ czlo-
wieka jako osoby w odniesieniu do siebie samego i we wspodlnocie
pod warunkiem réwnowagi {x} i {y} oraz zachowania maksymalnie perso-
nalnego charakteru komunikacji wynikajacego z fenomenu osoby ludzkie;.

4. METODOLOGIA

Proponowana metodologia nie jest typowa, jak ma to miejsce w przypadku
klasycznych badan empirycznych. Nasza refleksja wskazuje kierunek dla ewen-
tualnych badan empirycznych, moze by¢ punktem wyjscia do zbudowania
swego rodzaju oscyloskopu komunikacyjnego na bazie licznych danych z ob-
szaru, jakim jest komunikacja i mass media. Klasyczny oscyloskop to urzadzenie
stuzace do obserwacji i pomiar6w przebiegdw oraz wzajemnych zalezno$ci
miedzy parami wielkosci fizycznych. Oscyloskop jest doskonalym narz¢dziem
do badania pragdéow zmiennych. Oscyloskop komunikacyjny stuzylby do obser-
wacji 1 pomiaru przebiegdbw oraz wzajemnych zalezno$ci migdzy zmienng
interpersonalng komunikacja bezposrednia a posrednig. Istnieje jeszcze inna
cickawa analogia. W celu zbadania oscyloskopem napigcia np. pradu sieciowego
najpierw nalezy dotaczy¢ zrddlo pradu statego, ktorego napigcie jest znane.
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Nastepnym krokiem jest odlgczenie pradu statego i podpigcie w to miejsce zrodta
pradu zmiennego, czyli pradu z sieci. W przypadku badania zaleznosci komuni-
kacyjnych znang warto$cia jest interaktywna komunikacja bezposrednia (w gra-
nicach od {1} do {-1}). Nieznang warto$cig jest ciagle rozwijajgca si¢ inter-
aktywna komunikacja za pomoca nowoczesnych technologii.

Fundamentem metodologii, elementum constitutivum bezposredniej i posred-
niej komunikacji interpersonalnej, jest koncepcja czlowieka: jego wyjatkowose,
naturalna wielko$¢. Mozemy wrecz mowic o mysterium personae, ktore powinno
wyznacza¢ metodologiczne poszukiwania w obszarze komunikacji, gdzie czlo-
wiek stanowi najwyzsze dobro w relacji homo homini’. Bez wzgledu na réznice
$wiatopogladowe wszyscy w jaki§ sposob godza si¢ ze stwierdzeniem, ze czlo-
wiek jest osoba. Wyznacza ono niejako pozycje wlasciwa czlowiekowi w §wiecie.
Mowi o jego naturalnej wielkosci. Cztowiek ma pozycje nadrzgdng w stosunku
do calej przyrody, stoi ponad wszystkim, z czym spotykamy si¢ w widzialnym
$wiecie®. Prymat osoby i rzeczywistosci osobowej nad wszelka rzeczywistoscia
reistyczng winien by¢ fundamentalng inspiracja do komunikacji interpersonalnej
i mass mediow tak w teorii, jak i w praktyce. To punkt wyj$cia budowania wspot-
czesnego oblicza komunikacji interpersonalnej i medialnej w duchu perso-
nalizmu.

O wyjatkowosci czlowieka jako osoby $wiadczy takze jego natura spoleczna.
Czlowiek jest istotg spoteczng, otwarta, bez stosunkow z innymi ludzmi nie moze
ani zy¢, ani rozwija¢ swoich uzdolnien’. W sferze cielesno-materialnej, duchowo-
1% w trakcie wielostronnej interakcji
migdzy osobami, zalezy od innych, wspdtdziala z innymi, co stanowi sens zycia
zbiorowego. Czlowiek jest w najglebszej swojej istocie bytem spotecznym,
dazy do zycia we wspdlnocie z innymi''.

kulturowej 1 moralnej cztowiek ,,tworzy si¢

" Jarostaw Jeczen, ,Praca socjalna w Instytucie Nauk o Rodzinie i Pracy Socjalnej KUL.
Historia, paradygmat, innowacje”, Roczniki Teologiczne 61, z. 1 (2014): 5-6; Jarostaw Jeczen,
,»Cztowiek jest osoba. Personalistyczna koncepcja czlowieka Karola Wojtyly w pracy socjalnej”, w
Aspekty teoretyczne i praktyczne pracy socjalnej wobec przemian i wyzwan spotecznych XXI wieku,
red. Matgorzata Duda, Leon Szot i Antoni Swierczek (Krakow: Wydzial Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II, 2017), 27.

8 Karol Wojtyla, ,,Czlowiek jest osobg”, w Karol Wojtyta, Osoba i czyn oraz inne studia
antropologiczne, red. Tadeusz Styczen, Wojciech Chudy, Jerzy W. Gatkowski, Adam Rodzinski),
Andrzej Szostek 1 Andrzej Pottawski (Lublin: TN KUL, 1994), 418.

° Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspdlczesnym
Gaudium et spes, w Sobor Watykanski 1I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski — nowe
tiumaczenie (Poznan: Pallottinum, 2002), nr 12.

19 Mieczystaw A. Krapiec, Ja-czlowiek (Lublin: RW KUL, 1991), 331.

' Por. Whadystaw Piwowarski, Socjologia religii (Lublin: RW KUL, 1996), 57-59.
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Misterium osoby jest wpisane tak w bezposrednig interaktywng komunikacje
interpersonalng face to face (0§ {x}), jak i w posrednig interaktywna komunikacje
za pomocg nowoczesnych technologii (o$ {y}). Wyjatkowo$¢ osoby laczy te dwa
sposoby interaktywnej komunikacji, a sposob i narzgdzia owej komunikacji czyni
odrebnymi, co zaznaczaja osie na wykresie sinusoidalnym, ktory stanowi wizua-
lizacje naszych badan.

Na osi {x} zaznaczamy bezposrednig interaktywna komunikacj¢ interperso-
nalna (face to face). Komunikacja ta jest zamknigta w przedziale od {1} do {-1}.
Jest ona ograniczona: albo wystepuje w stopniu maksymalnym {1}, poczatko-
wym lub zrownowazonym {0}, albo w stopniu wykluczajacym (-1). O poziomie
(w przedziale od 1 do -1) bezposredniej interaktywnej komunikacji interper-
sonalnej decyduje wiele czynnikéw: jej wymiar personalny, w tym duchowy
(od osoby do ,,nie-0soby”), somatyczny (od petnosprawnosci do niepelnospraw-
nosci), psychologiczny (od emosapiens'> do osobowosci zaburzonych), spoteczny
(od uczestnictwa do izolacji i od interaktywnosci do linearnos$ci). Na uzytek
badan w obszarze humanistycznym zatrzymamy si¢ przy pierwszym i ostatnim.
Na osi {y} jest oznaczona posrednia interaktywna komunikacja interpersonalna
za pomocg ciagle zmieniajgcych si¢ technologii. Ta komunikacja nie jest niczym
ograniczona i ma, jak si¢ wydaje, nieskonczone mozliwosci, ale w cyklu zam-
knietym i powtarzajacym si¢ pomiedzy {1} 1 {-1}.

5. DYSKURS

W praktyce kazdy badacz projektuje pojecie dyskursu zgodnie ze swoimi
celami badawczymi. Ten dyskurs bedzie poswigcony temu, co decyduje o wyjat-
kowosci cztowieka jako osoby i co jest uwzglednione na osi {x} o warto$ciach
od {1} do {-1}. To ona — bezposrednia komunikacja w wymiarze intra (wobec
siebie samego, ja komunikuje¢ si¢ 1 ma $wiadomos¢ tego, ze si¢ komunikuje)
iw wymiarze inter (wobec drugiego czlowieka i wobec Boga) jest geneza
i punktem wyjscia komunikacji posredniej dzi$ i za kilkadziesigt lat (w kazdym
kolejnym cyklu). Dwa fundamenty: wymiar personalny i spoleczny komunikacji
beda tematem dyskursu.

12 por. Rafat Ohme, Emo Sapiens. Harmonia emocji i rozumu (Wroctaw: Wydawnictwo Bu-
kowy Las), 2017.
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6. 0D OSOBY {1} DO ,,PONIEKAD NIE-OSOBY” {-1}

Kiedy mozemy mowi¢ o komunikacji o wymiarze personalnym? Czy kazda
komunikacja miedzyludzka jest komunikacja personalng: od cztowieka do czto-
wieka, stanowigc o jego tozsamosci, uwzgledniajac jego przeszto$¢ i budujac
perspektywe realizacji siebie samego i w odniesieniu do drugiego czlowieka,
amoze i do Absolutu? Czy czlowiek jest tylko homo communicans czy moze
powolany do bycia persona communicans? Na te pytania odpowiada teoria
osobotworczej komunikacji ,,poietycznej”, majaca swoje zréodto w personali-
stycznej koncepcji cztowieka Karola Wojtyly'?. Przedstawia ona zrédla komuni-
kacji interpersonalnej: mysl, stowo, obraz i ostatecznie czyn, ktory jest czynem,
podstawowym doswiadczeniem cztowieka'®. Czyn jawi si¢ w tej teorii jako nowe
zrodto myslenia o komunikacji. Nie przestania on ludzkiej mysli, stowa i obrazu,
ale je uzupehia i scala, gwarantujac pewng jedno$¢ i site tworcza w budowaniu
komunikacji od osoby do osoby, ktora stuzy¢ bedzie integralnemu rozwojowi
0sob. Czyn wpisuje si¢ w histori¢ poszukiwania prawdy przez czlowieka o sobie
samym, w relacji do innych, do $wiata, do Boga (Logosu, Absolutu, Trans-
cendencji)”>. Wedtug Karola Wojtyly czyn jest szczegblnym momentem ujaw-
nienia osoby, pozwala nam najwlasciwiej wejrze¢ w jej istote i najpeilniej ja
zrozumieé'®. Doswiadczenie czynu ludzkiego koncentruje sie na przezyciu faktu
»ja dziatam” i, niejako w opozycji, ,,co$§ si¢ we mnie dzieje”. Analogicznie, poda-
zajac za takim rozumowaniem Wojtylty, mozemy stwierdzi¢, ze do$wiadczanie
komunikacji ludzkiej koncentruje si¢ na przezyciu faktu ,ja komunikuje” i ,ja
komunikuj¢ si¢ (sam w sobie)”. Dzigki temu kazdemu cztowiekowi w akcie
poznania i dziatania towarzyszy samo-$swiadomos¢, ktora zobowigzuje do kontro-
lowania wtasnych wgladow i1 kreowanych w ramach komunikacji z innymi —
pogladow. W ten sposob kazdy ,,cztowiek jest jakby naocznym $wiadkiem siebie
samego, swojego czlowieczenstwa i swojej osoby”!”. Ponadto cztowiek moze sam
siebie postawi¢ w roli bezposredniego $wiadka i sedziego tego wszystkiego,
co mu kto$ drugi komunikuje jako rezultat i wyraz jego wlasnego doswiadczenia,
jako wyraz jego samo-$wiadomosci. Kazdy tez jest tym samym zobowigzany

13 Jarostaw Jeczefi, ,,Osobotworcza komunikacja ‘poietyczna’”, w Medioznawstwo persona-
listyczne, t. 1. Wybrane zagadnienia z filozofii i teologii mediow, red. Jarostaw Jeczen i Piotr
Guzdek (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2018), 35-64.

14 Jarostaw Jeczen, Komunikuje sie, wiec JESTEM (Lublin: Wydawnictwo KUL), 2016.

15 Jeczen, ,,Osobotworcza komunikacja ‘poietyczna’”, 59.

16 Por. Woijtyta, Osoba i czyn, 59.

17 Karol Wojtyta, ,,Podmiotowos¢ i ‘to, co nieredukowalne w cztowieku
i czyn, 440-441.

29

, w Wojtyta, Osoba
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do tego, by podda¢ wiasnej kontroli komunikat i §wiadectwo drugiego czlowieka,
pozostajacego w procesie komunikacji interpersonalnej czy medialnej. W ten
sposob komunikacja jako czyn jest juz nie tylko actus humanus, ale jako actus
personae nie jest juz tylko dziataniem mig¢dzyludzkim, ale komunikacja perso-
nalng. W jakim stopniu gwarantuje ona spehienie si¢ czlowieka jako osoby?
Kiedy bedzie to najwyzszy wskaznik {1}, a kiedy najnizszy {-1} i od czego to
zalezy?

Kluczem do odpowiedzi na to pytanie jest fakt, ze w doswiadczeniu czynu
ludzkiego zawiera si¢ istotny moment, jakim jest przezycie dobra i zta moralnego.
To do$wiadczenie moralne jest wpisane w doswiadczenie czlowieka, wymiar
moralny jest zwiazany z procesem komunikowania, w ktorym czlowieka jest
nadawcg i odbiorcg, a w przypadku komunikowania za pomoca mass mediow,
jest takze bohaterem przekazéw medialnych kreowanym przez innych ludzi.
Dzigki temu aspektowi moralnosci mozna jeszcze glebiej zrozumie¢ czlowieka
jako osobe. Czlowiek jest ,.kim§” w znaczeniu ontycznym i staje si¢ ,kims”
w znaczeniu etycznym. ,,Kim$” w sensie ontycznym jest czlowiek z natury,
niezaleznie od czynow, jakich dokonuje, ,.kim§” w znaczeniu etycznym staje si¢
dzigki spelnieniu okreslonych czynoéw. Dla Wojtyly istotna jest dynamika osoby
ludzkiej, osoba ludzka jako rzeczywistos¢ stajaca si¢ w czynach i poprzez nie,
a doktadniej — poprzez dobro lub zto realizowane w nich'®. Cztowiek poprzez
czyny, w tym czyny komunikacyjne moralnie dobre lub zle, sam staje si¢ dobry
lub zty. W procesie komunikacji to nie same Srodki przekazu, ale sposob, w jaki
cztowiek je wykorzystuje, moze by¢ zrodtem dobra lub zta moralnego. Przezycie
dobra lub zta w dziataniu cztowieka, w tym takze w komunikacji, pozostaje
w zwigzku z momentem sumienia w czynach ludzkich. Moment sumienia ujawnia
transcendencje osoby (trans-scendere — przekraczac), z ktoéra wigze si¢ owo spet-
nienie siebie"®. Dzieje sie tak dlatego, ze w sumieniu dochodzi do glosu prawda
jako zrodto powinnosci moralnej. Jest ona warunkiem konstytutywnym wolnosci
wlasciwej czynowi, w ktorym wolno$¢ ta ujawnia si¢ jako samostanowienie
osoby. Bycie wolnym oznacza nie tylko chcenie, ale takze wybieranie i decy-
dowanie. To oznacza transcendentne przyporzadkowanie dobra do prawdy
w dziataniu, w czynie, w komunikacji. Wolnos¢ i prawda to fundamentalne war-
tosci dla funkcjonowania mass mediow, ktore moga by¢ narzgdziem spetnienia
si¢ cziowieka badz jego niespetnienia. To sumienie nadawcy i odbiorcy

18 Por. Janusz Galarowicz, Imie wlasne czlowieka. Klucz do mysli i nauczania Karola Wojtyly —
Jana Pawla Il (Krakow: Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej, 1996), 112.

19 Wyraz transcendencja wskazuje etymologicznie na przekraczanie jakiego$ progu czy jakiejs
granicy (trans-scendere)”. Wojtyta, Osoba i czyn, 164.
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w komunikacji interpersonalnej i medialnej winno by¢ miejscem tego przyporzad-
kowania. W sumieniu urzeczywistnia si¢ autentyczna transcendencja osoby
w czynie, w komunikacji, w nadawaniu przekazu medialnego i w jego odbiorze.
Dzi¢ki sumieniu komunikacja (actus humanus) jawi si¢ jako chcenie i wybor
»dobra prawdziwego”. Czlowiek, jak pisze Wojtyla, musi w sumieniu ,,niejako
przekraczaé siebie w kierunku dobra prawdziwego: jest to podstawowy kierunek
owej transcendencji, ktora stanowi wiasciwos$¢ osoby ludzkiej proprium per-
sonae. Bez tej transcendencji — bez przekraczania i niejako przerastania siebie
w strong prawdy oraz w stron¢ dobra chcianego i wybieranego w §wietle prawdy
— osoba, podmiot osobowy, poniekad nie jest soba”®. Bez tej transcendencji
komunikacja nie jest personalna i nie stuzy spetieniu si¢ cztowieka jako osoby,
co na osi {x} przedstawia wartos¢ {-1}.

Sumienie pokazuje $Scisty zwigzek miedzy transcendencjg a spelnieniem czto-
wieka jako osoby. Otdéz spelienie czynu nie oznacza automatycznie spelnienia
siebie, ale zalezy od wartosci moralnej tego czynu. Cztowiek poprzez czyn mo-
ralnie dobry spetnia si¢ jako osoba, zto przynosi nie-spetnienie. Wymiar trans-
cendentny ludzkiego operari, jakim jest komunikacja, inaczej transcendencja
prawdy i dobra, ma decydujacy wplyw na ksztaltowanie si¢ ludzkiego ,ja”.
Transcendencja prawdy i dobra czyni z komunikacji migdzyludzkiej komunikacje
prawdziwie interpersonalng (,,komunikacja sumien”), a z przestrzeni, ktora ksztat-
tuja wspodlczesne mass media — personalng przestrzen medialng z najwazniejsza
instancja medialna, jakg jest sumienie.

Sumienie zespolone z osobg ludzka jest miejscem tworczego ksztaltowania sig
osobowego projektu zycia czlowieka, ktory charakteryzuje go jako istote wolng
irozumng. Ksztalttowanie owego projektu zycia Wojtyla nazywa powotaniem,
spelnieniem lub samostanowieniem. Jest ono istotne, poniewaz w ten projekt
zycia ludzi uczestniczacych w komunikacji {x} wpisuje si¢ funkcjonowanie mass
mediéw i komunikacja za pomocg nowych technologii {y}. Ze swoimi propo-
zycjami nowe technologie wkraczaja niejako w przestrzen ludzkich sumien,
gdzie dokonuje si¢ wewnetrzna konfrontacja miedzy wlasnym projektem zycia
a projektami online. Sumienie dobrze uformowane chroni wolno$¢ osoby przed
perswazja i dominacja medialnych projektéw, jednoczes$nie stanowi narzedzie
panowania nad soba i posiadania siebie, inaczej narzedzie samostanowienia®'.

2 Woijtyta, ,,Osoba: podmiot i wspdlnota”, w Osoba i czyn, 389-390.

2 Por. Michat Drozdz, Osoba i media. Personalistyczny paradygmat etyki mediéw (Tarnow:
Biblos, 2005), 173, 190-191. Por. takze Jarostaw Jeczen, ,,Osobowa struktura samostanowienia”,
w Jarostaw Jeczen, Czlowiek i rodzina w przestrzeni medialnej (Sandomierz: Wydawnictwo Die-
cezjalne i Drukarnia w Sandomierzu, 2011), 29-30.
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7. 0D UCZESTNICTWA {1} DO ALIENACII {-1}

Dla osi {x} charakterystyczna jest dynamiczna korelacja czynu z osoba, w tym
korelacja wynikajacej z faktu bytowania ,,wspolnie z innymi” i dziatania ,,wspol-
nie z innymi”. Korelacja czynu z osobg jest dla Wojtyly rzeczywistosciag pod-
stawowa dla catego bogactwa dziatan o charakterze spolecznym, wspdlnotowym
czy migdzyludzkim. Przywotujac nature spoteczng czlowieka, jej relacyjnos¢,
musimy da¢ odpowiedz, pozostajac w nurcie mysli personalistycznej Karola
Wojtyly, na pytanie: w jaki sposob cztowiek, dziatajac wspoélnie z innymi, w ro-
dzinie, w réznorodnych relacjach migdzyludzkich czy spolecznych, spetnia siebie
(warto$¢ {1} na osi {x}) lub nie spelnia (warto$¢ {-1} na osi {x})?

Maksymalng wartos¢ {1} mozemy osiagnaé przez uczestnictwo osoby w zyciu
innych oséb. Nie chodzi o potoczne rozumienie uczestnictwa, ze np. kto$ wziat
udzial w spotkaniu, ale o siggnigcie do podstaw takiego udziatu. One tkwia
w mysterium personae. Tylko w niej jest obecny wymiar, ktéry nazywa si¢
uczestnictwem. Jest to co$ wigcej niz spoteczny charakter czlowieka. Niektore
zwierzeta tez maja naturg spoteczna, ale tylko cztowiek ma zdolnos¢ do uczest-
nictwa, czyli zdolno$§¢ do okreslonego wspotbytowania i dziatania wspolnie
Z innymi.

Dynamizm osoby ludzkiej wraz z calg strukturg samostanowienia pozwala
stwierdzi¢, ze osoba ludzka, nalezac do siebie samej (samoposiadanie) i sobie
samej panujac (samopanowanie), jest w stanie innych ,,obiektywnie obdarowac”,
a zarazem moze by¢ przyjmowana jako dar i w ten sposéb moze by¢ przez innych
do$wiadczana®™. Jest to kryterium oceny i prawdziwie osobowej wspélnoty,
ktorag Wojtyla nazywa communio personarum, i prawdziwie interpersonalnej
komunikacji, w ktorej osoby wzajemnie si¢ obdarowuja i przyjmuja. Inaczej:
osoby w komunikacji interpersonalnej i medialnej oraz poprzez komunikacje
uczestniczg wzajemnie w zyciu drugiego podmiotu. Dokonuje si¢ to na zasadzie
daru z siebie samego na rzecz drugiego czlowieka, odpowiedzialnosci za druga
osobg, solidarno$ci z drugim. To zasada przekraczania siebie w strong¢ drugiego
cztowieka. To zasada przekraczania siebie w obszarze mysSlenia, w obszarze
obrazu i w obszarze dzialania, w tym komunikacji. Cztowiek-osoba jako nadawca
i odbiorca w przestrzeni komunikacji (tym samym w przestrzeni medialnej) szu-
kaja relacji, ktore ich zbliza do siebie na tyle, by zbudowac wspolnote. Tej relacji
na imi¢ uczestnictwo™.

22 por. Drozdz, Osoba i media, 51.
% Por. Jeczen, ,,0sobotworcza komunikacja ‘poietyczna’”, 52-54.
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Osobowa zdolno$¢ do uczestnictwa polega na tym, ze czltowiek, dzialajac
wspolnie z innymi, zachowuje swojg tozsamos$¢, a jego wolnos¢ (samostano-
wienie) nie ulega przekres§leniu. Inaczej: dziatanie osoby wspoélnie z innymi nie
przestaje by¢ jej wiasnym czynem®*. Kluczem do zrozumienia uczestnictwa czto-
wieka we wspolnocie przez komunikacje¢ jest zatem uczestnictwo osoby w swoim
czynie. Wojtyta jezykiem filozofii ujmuje to tak: ,,Przez uczestnictwo rozumiemy
tu to, co odpowiada transcendencji osoby w czynie wowczas, gdy ten czyn jest
spelniany «wspdlnie z innymi», w réznorodnych relacjach spotecznych czy
miedzy-ludzkich. [...] Rys uczestnictwa wskazuje wigc na to, iz czlowiek, dzia-
lajac wspdlnie z innymi, zachowuje w tym dzialaniu warto§¢ personalistyczna
wlasnego czynu, a rdwnocze$nie urzeczywistnia to, co wynika ze wspodlnoty
dzialania. Mozna tez — odwracajac t¢ kolejnos¢ — powiedzie¢, ze dzigki uczest-
nictwu cztowiek, dziatajac wspdlnie z innymi, zachowuje to wszystko, co wynika
ze wspoOlnoty dziatania, a réwnocze$nie — przez to wlasnie — urzeczywistnia
wartos¢ personalistyczng czynu”?.

To bytowanie i dziatanie wspolnie z innymi wyraza istot¢ komunikacji
personalnej. Tylko we wspdlnocie os6b mozliwa jest prawdziwa komunikacja.
Tylko we wspdlnocie 0s6b komunikacja uzyskuje swoj pelny, personalistyczny
wymiar. Waznym jest tutaj fakt, ze uzywamy stowa wspolnota, a nie spofe-
czenstwo. W zyciu codziennym uzywamy czesto zamiennie tych slow. Miedzy
nimi istniejg nie tylko réznice terminologiczne, ale takze znaczeniowe. Wspolnota
nie jest po prostu spoteczenstwem ani tez spoleczenstwo nie jest po prostu
wspolnota. Jesli nawet o jednej i drugiej stanowig te same elementy, to jednak
jako$¢ relacji komunikacyjnych sprawia, ze relacje interpodmiotowe (migdzy
podmiotem a podmiotem) tworzg wspolnotg, natomiast relacje spoteczne tworza
struktury spoleczne. Od jako$ci komunikacji medialnej zalezy to, czy wspot-
tworzy ona wspolnote czy tez spotecznos¢. Spoteczenstwo staje si¢ sobg poprzez
wspolnote swoich cztonkow. Gdy brak tego elementu wspdlnoty, stosunki spo-
teczne moga byé zrodlem alienacji’.

Teoria uczestnictwa Wojtyly ma posrednio znaczenie normatywne, wskazuje
na powinnos¢, ktéra wynika z zasady uczestnictwa i dotyczy kazdego czlowieka.
Pisze: ,,Skoro bowiem czlowiek, dziatajac wspolnie z innymi, moze na tej
zasadzie urzeczywistnia¢ siebie, zatem z jednej strony kazdy powinien si¢ zdo-
bywa¢ na takie uczestnictwo, ktore w dziataniu wspoélnie z innymi pozwoli mu
zrealizowa¢ warto$¢ personalistyczng wlasnego czynu, z drugiej za$ strony

% Por. Galarowicz, Imig wlasne czlowieka, 162.
2 Wojtyta, Osoba i czyn, 309.
2 Drozdz, Osoba i media, 114.
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wszelka wspolnota dziatania czy tez wszelkie ludzkie wspoéldziatanie winny
ksztaltowac si¢ w taki sposob, aby osoba znajdujgca si¢ w ich orbicie mogta przez
uczestnictwo urzeczywistnia¢ siebie™”’. Znaczenie normatywne teorii uczest-
nictwa gwarantuje prawidtowa komunikacje miedzyludzka jako interaktywna
komunikacj¢ personalng (o$ {x}) i jednoczesnie prawidtowe relacje w personalne;j
przestrzeni medialnej, ksztaltowanej przez mass media i nowoczesne inter-
aktywne technologie komunikacyjne (0§ {y})*.

Antyteza uczestnictwa jest alienacja (warto$¢ {-1} na osi {x}). Godzi ona
w osobe jako podmiot. Miejscem, gdzie jest obecna alienacja, nie jest natura
gatunkowa cztowieka, lecz podmiot osobowy. Mamy z nig do czynienia wow-
czas, gdy cztowiek zostaje pozbawiony mozliwosci spetnienia siebie we wspol-
nocie, gdy uczestnictwo ulega przekres§leniu lub ograniczeniu. Alienacja rodzi si¢
takze wtedy, gdy migdzy dobrem osoby a dobrem wspolnym pojawia si¢ dys-
harmonia, konflikt i wzajemne wykluczenie si¢. Teoretycznym gruntem tej
alienacji jest personalistyczny sposob myslenia o cztowieku. Zaktada on, ze
cztowiek z natury jest niezdolny do uczestnictwa. Dwa najbardziej powszechne
style takiego myslenia to indywidualizm i anty-indywidualizm (przedmiotowy
totalizm). Te dwie formy ograniczenia uczestnictwa sg zwigzane ze spotecznym
wymiarem wspolnoty. Ich zaprzeczeniem jest postawa solidarno$ci. Solidarno$¢
polega na gotowosci do przyjmowania i realizowania zadan, jakie przypadaja
w udziale kazdemu z tej racji, ze jest czlonkiem okreslonej wspolnoty. Jest ona
»podstawa wspolnoty, w ktorej dobro wspolne prawidtowo warunkuje i wyzwala
uczestnictwo, uczestnictwo za$ prawidtowo stuzy dobru wspodlnemu, wspiera je
i urzeczywistnia™?.

Warto zaznaczy¢, ze postawa solidarnosci nie wyklucza sprzeciwu. Jest on
(sprzeciw) postawg autentyczng, stanowi bowiem wyraz uczestnictwa. Poszcze-
gblne strony mogg poszukiwac takiego ujecia dobra wspolnego, aby mogty lepiej,
petniej i skuteczniej uczestniczy¢ we wspélnocie®. Elementarnym warunkiem
skuteczno$ci sprzeciwu jest zasada dialogu realizowana w ramach komunikacji

z Wojtyta, Osoba i czyn, 312. Por. Jarostaw Jeczen, ,,Streetworking — uczestnictwo czy
alienacja?”, w Granice streetworkingu, red. Jarostaw Jeczen i Bernadeta Lelonek-Kuleta (Sando-
mierz—Lublin—Eichstét Ingolstadt: Wydawnictwo POLIHYMNIA, 2013), 25-27.

8 Por. Jarostaw Jeczen, I Communicate, therefore I AM (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2014),
132-134.

» Wojtyta, Osoba i czyn, 323; Por. Galarowicz, Imi¢ wlasne czlowieka, 171-172; Por. takze
Crescenzio Sepe, Persona e storia. Per una teologia della persona (Torino: Edizioni Paoline, 1990),
185-191; por. Janusz Nagorny, Postannictwo chrzescijan w swiecie (Lublin: RW KUL, 1997),
193-197.

39 Por. Wojtyla, Osoba i czyn, 325.
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interpersonalnej. Sprzeciw jest postawa autentyczna, podczas gdy istnieja takze
postawy nieautentyczne, takie jak konformizm i unik. Podczas gdy postawa
konformizmu jest udawang postawa uczestnictwa, to postawa uniku jest jawnym
wycofaniem si¢ z budowania dobra wspolnego. Unik jest radykalng nieobecno-
$cig we wspodlnocie (na osi {x} warto$¢ {-1}). U zrodet tego wycofania si¢
ze wspolnoty jest przekonanie cztowieka, ze to wspolnota odbiera mu siebie.

8. WNIOSKI I ZAKONCZENIE

Postawione hipotezy, wlacznie z ta ostateczng, okazuja si¢ prawdziwe, poparte
powyzszym dyskursem. Cho¢ na gruncie tej ostatniej moze zrodzi¢ si¢ pytanie:
wazniejsze sg proporcje, w tym rownowaga miedzy bezposrednig interaktywna
komunikacjg interpersonalng a posrednig komunikacja interaktywna za pomoca
nowoczesnych technologii komunikacyjnych czy ,bycie osobg” i1 ,,wspdlnota
0s0b”? Zaréwno w komunikacji typu {x}, jak i {y} osoba jest najwyzszg
i absolutng kategorig. Jej dodatkowym wzmocnieniem jest interaktywnos$¢ zakta-
dajaca rownorzedno$¢ podmiotow osobowych. Fenomen osoby jest podstawo-
wym kryterium personalno$ci w komunikacji typu {x}, jak i {y} w wymiarze
intrapersonalnym, interpersonalnym i globalnym. Komunikacja winna by¢ afir-
macja osoby ze wzgledu na nig samg, $cislej — ze wzgledu na jej godnosé,
tozsamos$¢ i powolanie. Ale, jak pokazata rzeczywisto$¢ po-COVID 19, takze
musi by¢ zachowana przez cztowieka §wiadoma réwnowaga migdzy komunikacja

typu {x} i typu {y}.

REFERENCIJE

Drozdz, Michat. Osoba i media. Personalistyczny paradygmat etyki mediow. Tarnow: Biblos, 2005.

Dyson, Rose A. Mind abuse. Media violence in an information age. Montreal: BLACK ROSE
BOOKS, 2000.

Galarowicz, Janusz. Imi¢ wlasne czlowieka. Klucz do mysli i nauczania Karola Wojtyly — Jana
Pawta II. Krakoéw: Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej, 1996.
Griffin, Em. Podstawy komunikacji spolecznej. Ttum. Olga Kubinska, Wojciech Kubinski i Magda-
lena Kacmajor. Gdansk: Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, 2002.

Jeczen, Jarostaw, ,,Czlowiek jest osoba. Personalistyczna koncepcja czlowieka Karola Wojtyly w
pracy socjalnej”. W Aspekty teoretyczne i praktyczne pracy socjalnej wobec przemian
i wyzwan spotecznych XXI wieku. Migdzy ksztalceniem a praktykq, red. Malgorzata Duda,
Leon Szot i Antoni Swierczek, 25-37. T. 2. Krakéw: Wydziat Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Papieskiego Jana Pawta 11, 2017.



CZELOWIEK W PRZESTRZENI MEDIALNEJ W KONTEKSCIE FALI SINUSOIDALNE] 45

Jeczen, Jarostaw. I Communicate, therefore I AM. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2014.

Jeczen, Jarostaw. Komunikuje sie, wigc JESTEM. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2016.

Jeczen, Jarostaw. ,,Osobotworcza komunikacja ‘poietyczna’”. W Medioznawstwo personalistyczne,
T. 1: Wybrane zagadnienia z filozofii i teologii mediow, red. Jarostaw J¢czen i Piotr Guzdek,
36—64. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2018.

Jeczen, Jarostaw. ,,Osobowa struktura samostanowienia”. W Jarostaw Jeczen, Czlowiek i rodzina
w przestrzeni medialnej, 25-37. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia
w Sandomierzu, 2011.

Jeczen, Jarostaw. ,,Praca socjalna w Instytucie Nauk o Rodzinie i Pracy Socjalnej KUL. Historia,
paradygmat, innowacje”. Roczniki Teologiczne 61,z. 1 (2014): 5-25.

Jeczen, Jarostaw. ,,Rodzina w przestrzeni medialnej”. Roczniki Teologiczne 53, z. 10 (2006): 197-211.

Jeczen, Jarostaw. ,,Streetworking — uczestnictwo czy alienacja?”’. W Granice streetworkingu,
red. Jarostaw Jeczen i1 Bernadeta Lelonek-Kuleta, 15-36. Sandomierz—Lublin—Eichstit
Ingolstadt: Wydawnictwo POLIHYMNIA, 2013.

Krapiec, Mieczystaw A. Ja-czlowiek. Lublin: RW KUL, 1991.

Kulinski, Hubert. ,,Badania wptywu pandemii COVID-19 na komunikacj¢ spoleczng i media w
wybranych polskich i zagranicznych czasopismach naukowych”. Com.press 4, nr 2 (2021):
7-18, https://doi.org/10.51480/compress.2021.4-2.335.

McLuhan, Eric, i Frank Zingore. Essential McLuhan. Toronto: Anansi, 1995.

McLuhan, Marshall. Understanding me. Lectures and interviews. Toronto: Anansi, 2003.

Nagorny, Janusz. Postannictwo chrzescijan w swiecie. Lublin: RW KUL, 1997.

Ohme, Rafat. Emo Sapiens. Harmonia emocji i rozumu. Wroctaw: Wydawnictwo Bukowy Las, 2017.

Piwowarski, Wiadystaw. Socjologia religii. Lublin: RW KUL, 1996.

Sepe Crescenzio. Persona e storia. Per una teologia della persona. Torino: Edizioni Paoline, 1990.

Sobor Watykanski II. Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym Gaudium et
spes. W Sobor Watykanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski — nowe
tlumaczenie, 48-78. Poznan: Pallottinum, 2002.

Wojtyta Karol. Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, red. Tadeusz Styczen, Wojciech
Chudy, Jerzy W. Gatkowski, Adam Rodzinski), Andrzej Szostek i Andrzej Poltawski. Lu-
blin: TN KUL, 1994.

Wojtyta, Karol. ,,Osoba: podmiot i wspolnota”, w Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne,
red. Tadeusz Styczen i in., 371-414. Lublin: TN KUL, 1994

Wojtyta, Karol. ,,Czlowiek jest osoba”, w Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, red.
Tadeusz Styczen i in., 415-420. Lublin: TN KUL, 1994

Zasepa Tadeusz. Media, czlowiek, spoleczenstwo. Czgstochowa: Edycja $w. Pawta, 2000.

CZLOWIEK W PRZESTRZENI MEDIALNEJ
W KONTEKSCIE FALI SINUSOIDALNE]

Streszczenie

Zasadniczo nauki humanistyczne r6znia si¢ od przyrodniczych tym, ze przedmiotu ich badan nie
mozna uja¢ w sposob matematyczny. W dobie cyfryzacji ta granica nie jest juz tak sztywna,
tym bardziej kiedy przedmiotem badan niniejszego artykulu sa proporcje migdzy bezposrednia
interaktywna komunikacja interpersonalng (face fo face) a interaktywna komunikacja posrednig
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za pomoca nowoczesnych technologii komunikacyjnych (online) oraz ich wpltyw na cztowieka
irodzing we wspotczesnej przestrzeni medialnej. Matematyka, pomimo swego zamknig¢tego cha-
rakteru, wyznacza nowe kierunki myslenia, gwarantujac przy tym pewna logicznos¢, a naste¢pnie
mozliwo$¢ weryfikacji za pomoca badan, jak ma to miejsce np. w socjologii. Punktem wyjscia,
a jednoczesnie podstawg do sformutowania wnioskéw i odpowiedzi na postawione pytanie badaw-
cze jest w tym artykule matematyczna fala sinusoidalna. Umozliwia ona spojrzenie na cztowieka
w przestrzeni medialnej ostatnich dekad i w dobie COVID 19 oraz pozwala sformutowac postulaty
na przysztosé.

Stowa kluczowe: cztowiek; przestrzen medialna; komunikacja; fala sinusoidalna.



