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WAGA PRAWNA
UZGODNIEN MIEDZYKOSCIELNYCH

Problematyka wagi prawnej ekumenicznych uzgodnien mig¢dzykosciel-
nych nie byta do tej pory zbyt czesto rozwazana na gruncie polskim, stad
mozna mowi¢ o niedosycie literatury polskojezycznej dotyczacej tego zagad-
nienia'. Problem jest natomiast powazny. Chociaz w wielu przypadkach ma-
my do czynienia z oficjalnym stanowiskiem Stolicy Apostolskiej, nie wszy-
scy katolicy czuja si¢ zobowiazani do jego przyjecia i respektowania’.

O ile Scisle teologiczna recepcja wspomnianych dokumentéw dokonuje si¢
na wydziatach teologicznych, trzeba czegos wigcej, aby byly one postrzegane
jako obowigzujace 1 mialy zastosowanie w codziennym zyciu. Problemem,
ktory podejme, jest kwestia uzytecznosci prawa kanonicznego do utrwalenia
zdobyczy dialogu ekumenicznego. Punktem wyjscia moze by¢ tutaj wymiar
prawny i instytucjonalny Kos$ciota, jakze istotny dla zycia i misji wspolnoty
wierzacych®’. Od poczatkow jej istnienia panowato przekonanie, ze nauczanie

Bp KRrRzYSzZTOF NITKIEWICZ — biskup sandomierski, przewodniczacy Rady ds. Ekumenizmu,
oraz przewodniczacy Zespotu ds. Kontaktow z Polska Rada Ekumeniczna Konferencji Episko-
patu Polski. ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8891-9182.

! Takie rozwazania s natomiast dostepne w innych jezykach. W trakcie przygotowywania
niniejszego wystapienia duza pomoca okazaty si¢ artykuly: M. Visiorl, I/ dialogo ecumenico
nella prospettiva giuridica canonica, ,,Quaderni di diritto ecclesiale” 29 (2016), s. 264-285;
D. SAroGLIA, 1l diritto canonico e i dialoghi interconfessionali, ,,Quaderni di diritto ecclesiale”
29 (2016), s. 284-303.

% Jest to tym bardziej naganne, ze niektére dokumenty zostaly podpisane osobiscie przez
zwierzchnikéw Kosciolow, np. deklaracja chrystologiczna z 11 listopada 1994 r., noszaca podpis
$w. Jana Pawla II i Mar Dinkhi IV — Katolikosa Patriarchy Asyryjskiego Kosciota Wschodu.
Nawet jesli w wickszosci przypadkow dokonuje tego w imieniu papieza przewodniczacy Papie-
skiej Rady ds. Popierania Jednos$ci Chrzescijan, lekcewazenie dokumentéw ekumenicznych nie
znajduje zadnego usprawiedliwienia.

3 Katolickie rozumienie prawa kanonicznego rozni si¢ od podejicia prawostawnych i prote-
stantow. Por. M. VisioLl, Il dialogo ecumenico nella prospettiva giuridica canonica, s. 277.
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apostotow, kanony soborow powszechnych, synodéw lub inne normy stano-
wione przez biskupoéw sa, dzieki dziataniu Ducha Swictego, autentycznym
i skutecznym narzg¢dziem taski Bozej. Stad prawo kanoniczne stuzy zbawieniu,
broni dogmatoéw wiary, zapewniajac jednoczesnie porzadek i dyscypling. To
umozliwia budowanie jedno$ci wspolnoty bedacej mistycznym ciatem Jezusa
Chrystusa i przeniknietej dziataniem Ducha Swietego, stanowiacej jednoczesnie
spoteczno$¢ bosko-ludzka, uporzadkowana wedtug okreslonych zasad®.

Nie brakuje niestety duchownych i §wieckich, ktorzy majg bardzo indywi-
dualistyczne, zeby nie powiedzie¢ wybidrcze podejscie do doktryny i dyscyp-
liny kos$cielnej. Jak zauwazyt §w. Pawet VI, osoby te, nawet jesli nie mowia
tego otwarcie, ,,domagaja si¢ dla siebie absolutnej autonomii myslenia i dziata-
nia. Sadza oni, iz moga oderwac si¢ od wszelkiej tacznosci pozytywnej nie
tylko gdy chodzi o subordynacje, ale rowniez o szacunek i solidarno$¢ wzgle-
dem tych, ktérzy w Kosciele maja funkcje odpowiedzialnosci i kierownictwa™”.
Widzimy to chociazby w podejsciu do nauki Soboru Watykanskiego II. Nie-
ktorzy uwazajg btednie, ze byt on soborem jedynie duszpasterskim, w zwiazku
z czym jego konstytucje i dekrety nie maja charakteru obowiazujacego. Takie
twierdzenie mozna jednak tatwo podwazy¢, biorac np. pod uwage, ze Kodeks
Prawa Kanonicznego oraz Kodeks Kanonéw Kosciotow Wschodnich, promul-
gowane przez $w. Jana Pawla 11, odwotuja si¢ wielokrotnie do doktryny sobo-
rowej, bedac jednoczesnie jej wykladnig iaparatem wykonawczym. Trudno
sobie wyobrazi¢ skuteczniejszy sposob recepcji’. Z drugiej strony trzeba zauwa-
zy¢, ze w przypadku kontestowania przez kogo§ Vaticanum II zastosowanie
powazniejszych sankcji na podstawie ksiegi VI Kodeksu Prawa Kanonicznego
o sankcjach w Kosciele nie byloby wecale proste. Kary, jakie dotkngly swego
czasu abp. Marcela Lefebvre’a (nie nalezat on do mito§nikéw ekumenizmu), byly
efektem udzielonych przez niego nielegalnie §wiccen biskupich i kaptanskich.

W kwestii obowigzywalnosci dokumentow soborowych, a szczegolnie
dekretu o ekumenizmie Unitatis redintegratio warto wspomnie¢ note kard.
Waltera Kaspera z 9 listopada 2003 r. o wigzacym charakterze teologicznym

* G. GHIRLANDA, 1] diritto nella Chiesa mistero e comunione. Compendio di diritto ecclesiale,
Cinisello Balsamo—Roma: Gregorian & Biblical Press 1990, s. 30-71; L. ZuzEx, Sacralita e di-
mensione umana dei ,,canones”’, w: CONGREGAZIONE PER LE CHIESE ORIENTALI, [us Ecclesiarum
Vehiculum Caritatis. Atti del simposio internazionale per il decennale dell entrata in vigore del
Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, Citta del Vaticano, 19-23 novembre 2001, red. S. Agre-
stini i D. Ceccarelli Morolli, Citta del Vaticano: Libreria editrice vaticana 2004, s. 114-115; P. Ev-
DOKIMOV, Prawostawie, przet. J. Klinger, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax 1964, s. 207-209.

> Pawer VI, Udienza generale, 14 lipca 1965 http://www.vatican.va/content/paul-vi/it/audiences/
1965/documents/hf p-vi_aud 19650714.html (dostgp: 30.01.2020).

8 Por. M. VisioLy, 1l dialogo ecumenico nella prospettiva giuridica canonica, s. 279-280.
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dokumentu o ekumenizmie’. Owczesny przewodniczacy Papieskiej Rady ds.
Popierania Jedno$ci Chrzescijan mowi o ,,r6znych stopniach jego obowigzy-
walno$ci”. Stwierdza on, ze rozdzial I Unitatis redintegratio zawiera z catg
pewnoscig wigzace katolickie pryncypia ekumenizmu, ktore sa zbiezne z kon-
stytucja Lumen gentium. Natomiast je§li bedziemy rozwazaé rozdzial III
Unitatis redintegratio, ktory ma charakter bardziej historyczny, to nie jest on
wiazacy na plaszczyznie teologicznej w ten sam sposob co rozdziat I¥. Wy-
znacznikiem jest tu sformutowanie ,,Swiety Sobér deklaruje”, ktére wska-
zuje na bezwzgledng obowigzywalnos¢. Z noty wynika, ze kazdy fragment
dokumentu nalezy rozpatrywa¢ oddzielnie. Nota kard. Kaspera podaje takze
zasady, ktorych nalezy si¢ trzymaé, aby zrozumie¢ charakter konkretnych
stwierdzen. Kard. Kasper konkluduje, ze podwazanie Unitatis redintegratio
bytoby nie tylko stawianiem si¢ ponad soborem powszechnym, ale i stawia-
niem oporu Duchowi Swigtemu, ktory prowadzi Kosciot’.

Dokumenty ekumeniczne powstale po Soborze Watykanskim II majg r6zng
rang¢ i niejednakowy sposob obowigzywalnosci. Czg¢$¢ z nich zostala pod-
pisana osobiscie przez papieza, inne za$ na mocy wtadzy, jaka otrzymaty od
biskupa Rzymu konkretne osoby, zaréwno z racji sprawowanego urzedu, jak
1 ad casum. Dodam, ze Papieska Rada ds. Popierania Jedno$ci Chrzes$cijan ma
taka wladze wynikajaca z konstytucji apostolskiej Pastor Bonus'. Jednocze-
snie kazdy przewodniczacy dykasterii ma takze uprawnienia specjalne, ktore
zawsze po wyborze papieza sg odnawiane (potwierdzane badz zabierane).

Dla pelnosci obrazu, chcialbym jeszcze wspomnie¢ o sytuacjach szcze-
goélnych. Jedna z nich dotyczy deklaracji ekumenicznej z Balamand'', ktéra
zostata przyjeta na posiedzeniu komisji mieszanej ds. dialogu Ko$ciota
rzymskokatolickiego z Kos$ciolem prawostawnym, obradujacej w tym liban-
skim miescie od 17 do 24 czerwca 1993 r. We wspomnianym dokumencie
stwierdza si¢, ze uniatyzm nie moze juz by¢ metoda ani modelem budowania
jednosci przez Koscioty. Jednoczesnie jest tam mowa, ze katolickie Koscioty
wschodnie maja prawo do istnienia i dziatania, aby zaspokaja¢ duchowe po-

7 W. KaspER, Introductory Report of the President, http://www.vatican.va/roman_curia/ponti
fical_councils/chrstuni/ecum-commit-docs/rc_pc_chrstuni_doc 20031111 prolusio-plenary_en.html
(dostep: 30.01.2020).

¥ Tamze.

? Tamze.

19 JaN Pawer II, Konstytucja apostolska Pastor Bonus, Watykan: Libreria Editrice Vaticana
1988, art. 135-138.

" Uniatyzm, dawna metoda poszukiwania jednosci, a dzisiejsze poszukiwania pelnej komunii,
23 czerwca 1993, http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/chrstuni/ch_orthodox docs/
rc_pc_chrstuni_doc 19930624 lebanon_en.html (dostep 30.01.2020).
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trzeby swoich wiernych. Recepcja uzgodnien z Balamand nie byta wecale
fatwa. Pamig¢tam, jak w drugiej potowie sierpnia 1993 r. towarzyszytem
kard. Achille Silvestriniemu, 6wczesnemu prefektowi Kongregacji Koscio-
tow Wschodnich, w podrozy po Wegrzech. Niespodziewanie kardynat otrzy-
mat polecenie z Sekretariatu Stanu, aby przerwac wizyte i uda¢ si¢ do miasta
Oradea Mare w Rumunii, aby przekona¢ tamtejszych biskupoéw grecko-kato-
lickich do przyjecia dokumentu z Balamand. Niektorzy z nich, szczegodlnie
ci, ktorzy spedzili po kilkanascie lat w wigzieniach komunistycznych, sprze-
ciwili si¢ bowiem potepieniu uniatyzmu, bo — jak moéwili — ,,cierpielismy za
wierno$¢ papiezowi”. I witasnie kard. Silvestrini przekonywatl ich w imieniu
sw. Jana Pawla II, aby jednak nie odrzucali dokumentu z Balamand, gdyz
stanowi on krok do przodu w budowaniu nowych, wzajemnych relacji. Nie
bylo wéwczas zadnej presji, grozb, a jedynie burzliwa dyskusja, cho¢ nikt
nie miat watpliwosci, ze dokument jest dla katolikow oficjalnym stanowi-
skiem Stolicy Apostolskiej i ma charakter wiazacy, chociazby z uwagi na
autorytet tego, kto go podpisat. W jakiej mierze miat on jednak charakter
normatywny, bo bylty w nim podane konkretne wskazania odno$nie do spo-
sobu ksztaltowania wzajemnych odniesien, czasami bardzo trudne do wypel-
nienia? Mysle, ze mielibySmy tutaj dosy¢ réznorodne interpretacje. Dodam
jeszcze, ze chociaz §w. Jan Pawet II aprobowat dokument, nie nastgpila
nigdy jego oficjalna promulgacja. Podobnie mozna powiedzie¢ o ostatnim
dokumencie komisji katolicko-prawostawnej podpisanym w Chieti, cho¢ ma
on charakter bardziej historyczno-doktrynalny.

Teraz sprawa Wspdlnej deklaracji o usprawiedliwieniu'*. W dniu jej pod-
pisania, 31 pazdziernika 1999 r., §w. Jan Pawel II dzigkowat za nig Bogu
i ludziom, wypowiadajac miedzy innymi nast¢pujgce stowa:

mamy do czynienia z kamieniem milowym na nielatwej drodze do przywrocenia
pelnej jednosci chrzescijan. Dokument ten jest solidnym punktem wyjscia do kon-
tynuowania badan teologiczno-ekumenicznych, aby zmierzy¢ si¢ z trudnos$ciami,
ktore jeszcze istnieja dajac uzasadniong nadzieje¢, ze zostang rozwigzane w przy-
sztosci. Stanowi z drugie%' strony cenny wktad do puryfikacji pamigci historyczne;j
i wspolnego $wiadectwa'”.

Harding Meyer uwaza, ze zgoda osiaggnigta w deklaracji jest zroznicowana.
Oznacza to, ze mozna mowi¢ o réznych poziomach tej zgody, poczawszy od
prawd podstawowych, gdzie stanowiska obu stron sg zbiezne, poprzez kwe-

12 Ujmowanej catosciowo, razem z aneksami.
'3 JAN PAWEL II, Modlitwa Aniot Panski, 31.10.1999, http://www.vatican.va/content/john-
paul-ii/en/angelus/1999/documents/hf jp-ii_ang 31101999.html (dostep 30.01.2020).
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stie, w ktorych katolicy i luteranie wyznajg to samo, lecz wyrazaja to swoim
wlasnym jezykiem (albo rozkladajg inaczej akcenty), az po pewne istniejace
roznice. Fundament jednak pozostaje ciagle ten sam i dlatego odmienne
spojrzenie nie ostabia osiggnietej zgody. Wrecz przeciwnie, jej formutla jest
tre§ciowo bogatsza, gdyz nie wyklucza si¢ z niej nikogo i niczego'*. Mozna
wigc mowi¢ o jednosci i komplementarno$ci — tych slow uzywa kard. Walter
Kasper'> — a nie o jednakowosci. Skutkiem deklaracji jest przewalutowanie
sankcji tak katolickich jak i luteranskich, ktore wymierzyty wobec siebie obie
strony. W numerze 41. deklaracja stanowi, ze ,,w konsekwencji potgpienia
doktrynalne XVI stulecia, na ile odnosza si¢ do nauki o usprawiedliwieniu,
jawig si¢ w nowym S$wietle: potgpienia Soboru Trydenckiego nie dotycza
nauki Kosciotow luteranskich przedtozonej w tej Deklaracji. Potgpienia lute-
ranskich ksigg wyznaniowych nie dotycza nauki Ko$ciota rzymskokatoli-
ckiego przedtozonej w tej Deklaracji”. Z kolei w numerze 42. odnajdujemy, ze
,»pOWYyZsze stwierdzenia nie naruszaja powagi potgpien doktrynalnych doty-
czacych nauki o usprawiedliwieniu. O niektérych z nich nie mozna mowic po
prostu, ze byly bezprzedmiotowe; zachowuja one dla nas znaczenie pozytecz-
nych ostrzezen, ktére winni§my bra¢ pod uwage w doktrynie i praktyce”.
Deklaracja ma charakter oficjalny i obowigzujacy dla obu Kosciolow na za-
sadach okre§lonych w numerze 43.: ,,Nasz konsens w podstawowych praw-
dach dotyczacych nauki o usprawiedliwieniu musi znalez¢ odbicie i potwier-
dzenie w zyciu i doktrynie Ko$ciotow”.

Moze pojawi¢ si¢ pytanie: w jakiej mierze wigze nas ten imperatyw sformu-
lowany w numerze 43. deklaracji o usprawiedliwieniu? Z punktu widzenia Ko-
sciota katolickiego wydaje si¢, ze odpowiedzi powinniSmy szuka¢ w encyklice
$w. Jana Pawla II o dziatalnosci ekumenicznej Ut unum sint w punktach 80-81.
Papiez naucza tam, ze osiggnicte dotad rezultaty dialogu ,,nie mogg pozostac je-
dynie deklaracjami Komisji dwustronnych, ale muszg si¢ sta¢ dziedzictwem
wszystkich”'®. Nastepnie papiez precyzuje etapy recepcji ustalen ekumenicznych:

jest konieczne, aby jego rezultaty byly w nalezyty sposéb rozpowszechnione przez
kompetentne osoby. Wielkie znaczenie ma tu wktad teologow i wydziatow teo-

' H. MevER, Ecumenical Consensus: Qur Quest for and the Emerging Structures of Con-
sensus, ,,Gregorianum” 77 (1996), s. 213-225; P. GAMBERINI, La Dichiarazione congiunta tra cat-
tolici e luterani sulla giustificazione, ,,Civilta cattolica” 151 (2000), t. I, s. 558.

15 'W. Kasper, La Dichiarazione congiunta sulla dottrina della giustificazione, un motivo di
speranza, ,,L’Osservatore Romano” z 20.01.2000, s. 6; P. GAMBERINI, La Dichiarazione con-
giunta, s. 558-559.

16 JaAN Pawet 11, Encyklika Ut unum sint, Watykan: Libreria Editrice Vaticana 1995, nr 80;
por. D. SAROGLIA, [l diritto canonico e i dialoghi interconfessionali, s. 302.
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logicznych, zgodny z charyzmatem powierzonym im w Kosciele. Jest tez oczywi-
ste, ze szczegolne obowiazki i zadania spoczywajg w tej dziedzinie na komisjach
ekumenicznych. Caty proces jest nadzorowany i wspomagany przez Biskupow
i Stolice Apostolskq”.

Przytoczone tutaj zalecenia z encykliki Ut unum sint wchodza w zakres
nauczania zwyczajnego papieza, o ktorym méwi numer 25. konstytucji Lu-
men gentium 1 kanon 752 KPK. Chodzi o sytuacje, gdy biskup Rzymu na-
ucza w sprawach wiary i obyczajow bez zamiaru przedstawienia nauki
w sposob definitywny (czyli nie jest to nauczanie ex cathedra). Zgodnie
z kanonem 752 KPK takiej nauce nalezy okazywac ,religijne postuszenstwo
rozumu i woli”. Nie mozna przyja¢ wigc jego nauki tylko zewngtrznie, ale
rowniez nalezy okazaé postuszenstwo wewngtrzne. Do wspomnianych orze-
czen nalezy stosowaé si¢ takze ,szczerze”, jak zaznacza Lumen gentium'.
Jednoczesnie nie wyklucza to wolno$ci poszukiwania w dziedzinie teologii
czy innych §wietych nauk oraz ,roztropnego wypowiadania swojego zdania
w sprawach, w ktorych sa specjalistami, z zachowaniem jednak postuszen-
stwa naleznego Nauczycielskiemu Urzedowi Kosciota””. Ten obowiazek
religijnego poshuszenstwa rozumu i woli bylby z pewnoscig bardziej oczy-
wisty, a moze nawet tatwiejszy do wypetnienia, gdyby Stolica Apostolska
i kolegium biskupdéw, a takze poszczegdlni biskupi, do ktorych nalezy ,,po-
pieranie ruchu ekumenicznego i kierowanie nim wsrod katolikow”, wydali
w poszczegolnych przypadkach ,,praktyczne normy”, o ktérych moéowi kan.
755 KPK. Papieska Rada ds. Popierania JednoSci Chrze$cijan nie moze wy-
dawa¢ dekretow samodzielnie, gdyz nie ma wladzy ustawodawczej bez zgo-
dy papieza, podczas gdy taka wladze ma biskup w swojej diecezji.

Zatrzymajmy si¢ raz jeszcze nad sprawg recepcji ekumenicznych dokumen-
tow migdzykoscielnych. Wiadomo, ze jes$li co§ ma obowigzywaé, musi zostaé
bezwzglednie wprowadzone w zycie, inaczej pozostanie martwa litera®'. O wy-
mogu recepcji rezultatow dialogu ekumenicznego moéwi wprost Dyrektorium

17 JaN Pawee 11, Encyklika Ut unum sint, nr 81.

'8 SoBOR WaTYKAKskI II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, w: Sobor
Watykanski 1I. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan: Pallottinum 1987, nr 25; A.G. Urru, La
funzione di insegnare della Chiesa. Un breve commento al libro III del Codice di Diritto
Canonico, Roma: Vivere In 1989, s. 33-36.

' KPK kan. 218.

2 A.G. Urry, La funzione di insegnare della Chiesa, s. 37-40; D. SAROGLIA, 1] diritto cano-
nico e i dialoghi interconfessionali, s. 303.

M. Visiow, 1l dialogo ecumenico nella prospettiva giuridica canonica, s. 274-278.
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Ekumeniczne z 1993 r.** Zgodnie z konstytucja apostolska Pastor Bonus od-
powiedzialnos$¢ za koordynacje¢ wszelkich dzialan w tej dziedzinie spoczywa
na Papieskiej Radzie ds. Popierania Jedno$ci Chrzescijan. Dziata ona zawsze
w Scistej wspotpracy z Sekretariatem Stanu, Kongregacja Doktryny Wiary
oraz z innymi dykasteriami Kurii Rzymskiej, a takze z biskupami oraz z sy-
nodami i konferencjami episkopatu. Te wysitki maja niewatpliwie miejsce
i przynoszg owoce, chociaz z powodu zréznicowanego kontekstu ekumenicz-
nego, trudno moéwi¢ o jakim$ jednolitym modus procedendi. Pewng nadzieja
moze by¢ dokument ogloszony wspoélnie przez rzymska dykasterie eku-
meniczng i Swiatowa Federacje Luteranskg w pazdzierniku 1991 r. Strategie
recepcji — dokument roboczy™.

Warto na koniec zauwazy¢, ze proces rzeczywistego wprowadzania w zy-
cie ustalen ekumenicznych dokonuje si¢ w przyspieszonym tempie dzicki
osobistemu zaangazowaniu papieza Franciszka. Widz¢ w tym rowniez za-
chete skierowana do nas wszystkich, poczawszy od biskupoéw, aby troszczy¢
si¢ o recepcje dokumentow ekumenicznych w diecezji na wszelkie mozliwe
sposoby — od formacji klerykéw i kaptanow przez katechezg i formowanie
ludu Bozego.
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