ROCZNIKI
PASTORALNO-KATECHETYCZNE
Tom 3 (58) - 2011

STANISEAW KULPACZYNSKI SDB

NURTY BADAN EMPIRYCZNYCH
KULOWSKIEJ KATECHETYKI (1970-2010)

Dyrektorium ogélne o katechizacji' zacheca do patrzenia na pole siewne
(por. DOK 14). Badaniu podlega zycie wewnetrzne wspolnoty koscielnej
i jego zewnetrzne uwarunkowania. Dlatego konieczne jest ,,przeanalizowanie
ze szczegblna uwaga niektérych probleméw i wskazanie odpowiednich roz-
wiazan” (DOK 30). Inaczej moéwiac, konieczny jest powtarzajacy sie cykl
diagnozy, prognozy, planowania innowacji i refleksji oceniajacej nad ich
realizacja. Dyrektorium proponuje badanie celéow katechezy, jej tresci,
zwiazku z liturgia, specyfiki pedagogii wiary, umiejetnosci przekazywania
Ewangelii w srodowiskach réznych kultur oraz jakosci formacji do apo-
stolatu i do misji (por. DOK 30). Dalej czytamy, ze ,,chodzi o analize, ktora
nalezy przeprowadzi¢ w swietle wiary. Odwotujac sie do zawsze koniecz-
nych nauk humanistycznych, Kosciot stara sie odkry¢ sens aktualnej sytuacji
w ramach historii zbawienia. Jego oceny odnosnie do rzeczywistosci sa
zawsze diagnozami majacymi na wzgledzie jego misje” (DOK 32).

Metodologia badan katechetycznych ma na celu wychowanie wiary i wy-
korzystuje osiagniecia pedagogiki, psychologii, socjologii oraz wspoétczesnej
katechetyki (por. DOK 148). W badaniach i prognozowaniu ,,pierwszym
warunkiem powinien by¢ realizm potaczony z prostota, zwigztoscia i jasno-
$cia” (DOK 281).

Prof. dr hab. STANIstAw KuLPAczYNskI SDB — emerytowany kierownik Katedry Kate-
chetyki Psychologiczno-Pedagogicznej KUL; adres do korespondencji: ul. Kalinowszczyzna 3,
20-129 Lublin; e mail: kulpaczynski@sdb.lublin.pl

! Kongregacja ds. Duchowienstwa. Dyrektorium ogdlne o katechizacji. Watykan 1997. Dalej
skrot: DOK.
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TEMATYKA BADAN EMPIRYCZNYCH W KATECHETYCE ,
ICH PROMOTORZY | WYNIKI (WYBOR)

Majac swiadomosé koniecznosci badan empirycznych, Instytut Teologii
Pastoralnej KUL, zatwierdzony przez Stolice Apostolska w 1968 r.?, rozpoczat
takie badania juz w pierwszych latach swojego istnienia. W 1970 r. zatrud-
niono ks. Mieczystawa Majewskiego SDB, ktory w 1973 r. odbyt kolokwium
habilitacyjne i po jego zatwierdzeniu w 1975 r. zostat kierownikiem Spec-
jalizacji Katechetyki. Od 1976 r. ks. Stanistaw Kulpaczynski SDB, a od 1986
s. Halina Wronska CMW jako promotorzy prac magisterskich podejmowali
takze badania empiryczne. W ostatnich latach w nurt prac empirycznych wia-
czyli sie ks. Andrzej Kicinski, ks. Pawel Makosa oraz ks. Marian Zajac.

Pierwsze prace empiryczne pojawily sie u p. prof. Stefana Kunow-
skiego, ktéry tak na psychologii, jak i teologii pastoralnej podejmowat
cenne badania. Przyktadem moze by¢ praca doktorska ks. S. Kulpaczyn-
skiego Postawy pokutne miodziezy ze szczeg6lnym uwzglednieniem poziomu
niepokoju. Przebadano ponad 500 maturzystow testem niepokoju R.B. Cat-
tella oraz kwestionariuszem dotyczacym postaw mtodziezy wobec sakramen-
tu pokuty i pojednania. Badania wykazaty stabe rozumienie skutkéw grzechu
ciezkiego (uczucia negatywne 32%, niepokdj sumienia 23%, utrata taski
7%), spowiedz pojmowano raczej jako sprawe osobista (58%), lub majaca
znaczenie osobiste i dla grupy (34%). Mtodziez wykazywata cheé¢ poprawy
przez: dazenie do zmniejszenia ilosci grzechow (28%), postanowienia
poprawy, ale bez rezultatéw (27%), prace nad wadami (13%), unikanie
okazji do grzechu (10%), lepsze spetnianie obowiazkéw szkolno-domowych
(9%), dbatos¢ o modlitwe (6%). Trudnosci w dazeniu do poprawy sprawiaty:
brak silnej woli (31%), wptyw otoczenia (30%), wady gtéwne (14%), wiasna
nerwowos¢ (9%), grzech nieskromny (6%). Postanowienia konkretne pro-
bowata czyni¢ ponad potowa badanych (56%), pozostali planowali niesku-
tecznie (23%) albo w ogole nie podejmowali postanowien (20%). Oceniajac
wyniki, proponowano, aby spowiednicy wzigli je pod uwage prébujac coraz
owocniej stuzy¢ mtodym w tym sakramencie®. Ten nurt badan, dotyczacy

2 Cz. Krakowiak. Wprowadzenie. W: 50 lat Teologii Pastoralnej na Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim Jana Pawta I1. Red. Cz. Krakowiak, W. Przygoda, A. Kicinski, M. Wyrostkie-
wicz. Lublin 2009 s. 7-8. Prezentacja badan dokonanych w ramach specjalizacji katechetyki KUL
jest skrétem (pod wybranym aspektem) referatu wygtoszonego na Kongresie Teologéw Polskich
w Poznaniu w 2010 r.

8S.Kulpaczynski. Postawy pokutne mtodziezy. ,,Seminare” 1978 s. 129-157.
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postaw katechizowanych, byt podejmowany pézniej w pracach magister-
skich® i doktorskich®.

Pierwszy nurt badan empirycznych podjetych w pracach doktor-
skich, ktorych promotorem byt ks. prof. Mieczystaw Majewski SDB,
dotyczyt realizacji odnowy katechetycznej Soboru Watykanskiego 11 w pol-
skich diecezjach: archidiecezji wroctawskiej® i krakowskiej’, diecezji warmin-
skiej®, katowickiej®, przemyskiej*°.

Gwoli przyktadu siegnijmy do ostatniej z wymienionych prac (zob. przy-
pis 10). Dowiadujemy si¢, ze na jej potrzeby przebadano (w 1991 r.) 309
katechetow (w tym 61 si6str zakonnych i 49 zakonnikéw), wybranych war-
stwowo z 1114 katechetéw wtedy pracujacych. W badaniu uzyto ankieto-
-kwestionariusza ztozonego z 44 pytan oraz dwustronicowego arkusza do
obserwacji wybranych katechez. W pracy postawiono trzy hipotezy: (1) ze
na realizacje¢ odnowy katechetycznej ma wptyw rodzaj katechetow (ksigza
zakonnicy, siostry zakonne), ze odnoweg katechetyczna w wigkszym stopniu
realizuja (2) katecheci mtodsi oraz (3) pracujacy w srodowisku miejskim™.
Badani uznali, ze istota katechezy sa kolejno: wychowanie religijno-
-moralne, przepowiadanie stowa Bozego, rozwiazywanie problemoéw ludz-
kich w $wietle Objawienia, przekazywanie wiedzy religijnej*?. Podmiot kate-
chezy to Kosciot jako Lud Bozy (70% liczone w kazdym wierszu do 100),
rodzina (65%), katechizowani (24%), katecheta (31%). Katecheta zostat

*J. Skimina. Poglgdy katechizowanych maturzystéw z wybranych szkét Nowej Deby do-
tyczqce sakramentu pokuty i pojednania. Lublin 2000; E. W 6 j ci k. Sakrament pokuty i pojed-
nania w opinii mtodziezy z wybranych klas I, 11, 11l z Zespotu Szk6t Chemicznych w Lublinie.
Lublin 2005. Jezeli nie zaznaczono inaczej, przywotywane tu i dalej prace magisterskie i dok-
torskie sa dostepne w Archiwum Biblioteki KUL (ABKUL).

*W. Sabik. Postawy katechizowanej mtodziezy wobec sakramentu pokuty i pojednania.
Studium teoretyczno-empiryczne na podstawie badasi wtasnych wybranych grup licealistéw w
Diecezji przemyskiej. Lublin 2007.

®R. Drozd. Realizacja odnowy katechetycznej Soboru Watykariskiego 11 w Archidiecezji
Wroctawskiej. Lublin 1979.

7K. Nycz. Realizacja odnowy katechetycznej Soboru Watykasiskiego 1l w Archidiecezji
Krakowskiej. Lublin 1981.

8W. Wigcek. Swiadomosé i realizacja odnowy katechetycznej Soboru Watykariskiego 11
w diecezji warmizskiej. Lublin 1985.

® M. Cogiel. Odnowa katechetyczna w diecezji katowickiej po Soborze Watykasskim 1.
Lublin 1988.

YT Kocér. Swiadomosé i realizacja odnowy katechetycznej w diecezji przemyskiej po
Soborze Watykaziskim I1. Lublin 1994.

1 Tamze s. 95.

2 Tamze s. 111.
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uznany za wychowawce (93%), herolda (92%), przyjaciela (74%), i nauczy-
ciela (35%)". Tresci katechezy czerpie si¢ z Pisma Swietego, z teologii,
z doswiadczenia i katechizmu. Prawie 60% uznato, ze zna wystarczajaco
zatozenia posoborowej odnowy katechetycznej, a pozostali, ze zna je niewy-
starczajaco. Za wazne uznano wychowanie do udziatu w Eucharystii przez
wyjasnianie jej obrzedéw (53%), wspolne przygotowanie do niej (35%),
ksztattowanie wiasciwych postaw (21%). W wychowaniu moralnym akcen-
towano mitos¢ blizniego (43%), umiejetnos¢ wartosciowania (35%), wier-
nos¢ sumieniu (26%). Za wzory wychowania moralnego uznano postacie
biblijne (63%), swietych (50%), osoby wspo6tczesne (25%) i postacie z his-
torii powszechnej (21%)*. Badani katecheci przyznali, ze przekazuja row-
niez tresci o rodzinie, Kosciele i swiecie wspotczesnym. Okazato sie, ze
57% badanych jest zadowolonych z realizacji odnowy katechetycznej®.
W tamtym czasie 90% badanych utrzymywato kontakty z rodzicami uczniow
(indywidualnie badZ podczas zebran) i 86% uwazato, ze potrzebna jest
katecheza rodzicow'®. Okazato sie, ze najczesciej stosowanymi metodami
byty: wyktad (74%), pogadanka i dyskusja (po 71%)*". 39% ankietowanych
katechizowato korzystajac z gotowych katechez, 28% przepracowywato je,
a 18% tworzyto wiasne. Weryfikujac postawione wczesniej hipotezy, stwier-
dzono, ze posoborowa katecheze najlepiej znaja katecheci mtodzi — do 10 lat
stazu, najbardziej popieraja ja siostry zakonne, jednak takze one sa na-
jbardziej krytyczne co do poziomu jej znajomosci, przy czym swiadomosé
odnowy jest wigksza w srodowisku miejskim niz wiejskim, ale w tym ostat-
nim jest lepsza wspotpraca katechetéw z rodzicami'®. Katecheci odczuwali
potrzebe ustawicznej formacji (33%), prosili o pomoce dydaktyczne (18%),
0 nowy program (16%), wyrazali troske o wspotprace z rodzicami (12%),
narzekali na przepracowanie (10%), chcieli wspotpracy migdzy soba (7%),
ale tez prawie co piaty badany nie wyrazit swoich uwag czy postulatow
odnosnie do katechizacji w diecezji*®. Reasumujac, autor przeprowadzonych
badan skonstatowat, ze wystepuje raczej staba znajomosé posoborowej kon-
cepcji katechezy (przy tym stabsza na wsi niz w miescie), a jej urzeczy-

¥ Tamze s. 117.

4 Tamze s. 146 i 152.
15 Tamze s. 167.

% Tamze s. 179 i 181.
7 Tamze s. 185.

8 Tamze s. 202-208.
1 Tamze s. 209.
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wistnianie dokonuje sie powoli (lepsza socjalizacja religijna istnieje w $ro-
dowisku wiejskim). W realizacji katechezy dominuje dydaktyzm, stabiej jest
z wymiarem wychowawczym, przewazaja metody oparte na stowie (np. wy-
ktad). Brakuje nachylenia ewangelizacyjnego, dobrej wspétpracy z rodzi-
cami, potrzeba wiec ciagtej formacji katechetow?.

Drugi nurt badan podejmowanym w doktoratach napisanych u ks. prof.
Majewskiego reprezentuja trzy prace na temat akceptacji wartosci reli-
gijno-moralnych katechizowanej miodziezy?. Uwzgledniono trzy grupy
wartosci: ostateczne, codzienne i podstawowe. Na przyktad w swietle badan
W. Janigi okazato sie, ze 83% badanych akceptuje istnienie Boga, podobnie
uznaje prawdy chrystologiczne, a w mniejszych stopniu eschatologiczne?®.
Stwierdzono wysoki stopien akceptacji artykutow Credo, mniejszy zas norm
Dekalogu, czyli praktyka zycia odbiega od deklarowanych postaw wobec
wartosci. Najbardziej cenione okazaty si¢ wartosci rodzinne, ale takze wiara,
dajaca poczucie bezpieczenstwa i nadzieje zbawienia. W dziedzinie wartosci
codziennych cenionych przez mtodziez przewazata orientacja prospoteczna
nad postawami egoistycznymi, ujawnit si¢ jednak wysoki stopien rozwigzan
kompromisowych i jedynie 28% badanych uwaza, ze istnieja jasne kryteria
dobra i zta, a pozostali uzalezniaja to od zaistniatej sytuacji. Liberalne
postawy sa przede wszystkim zwiazane z zyciem seksualnym i uczciwoscia
w zyciu spotecznym. Wartosciami podstawowymi dla badanych sa religia,
wolnos¢ i demokracja, wartosciami postulowanymi — prawda, sprawiedli-
wos¢, godnos¢ osoby i prawa cziowieka, a odczuwanymi w najwyzszym
stopniu — pokdj, wolnos¢, ojczyzna. Okazato sie rowniez, ze dziewczeta ze
wsi i uczniowie mtodsi wykazuja wyzszy stopien akceptacji wartosci®®. Po
2005 r. ta tematyka zajat sie ks. Pawet Makosa w pracach magisterskich
pisanych pod jego opieka.

Ostatni nurt badan empirycznych w pracach doktorskich promowanych
przez ks. prof. M. Majewskiego reprezentuje préba badania poziomu wia-
domosci religijnych u katechizowanej mtodziezy z lekkim uposledzeniem

0 Tamze s. 221-223.

2L T Smiech. Akceptacja wartosci religijno-moralnych w srodowisku szkolnym. Studium
katechetyczne na przyktadzie miodziezy z Zespotu Szkét Przemystu Spozywczego i IV Liceum
Ogdlnoksztatcqcego im. H. Sawickiej w Kielcach. Lublin 1997; W. Jan i g a. Akceptacja wartosci
religijno-moralnych katechizowanej mtodziezy w srodowisku szkolnym. (Studium poréwnawcze
na przyktadzie mtodziezy z Zespotu Szkot Zawodowych nr 2 i | Liceum Ogoélnoksztatcgcego im.
Kréla St. Leszczyriskiego w Jasle). Lublin 1999.

22 Janiga. Akceptacja wartosci religijno-moralnych s. 359.

% Tamze s. 360-361.
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umystowym, wykonana przez ks. Marka Chrzanowskiego, orioniste, ktory
wykorzystat skal¢ do badania tych wiadomosci przygotowana przez psycho-
loga ks. Tadeusza Witkowskiego®.

W pracach magisterskich pisanych pod opieka ks. M. Majew-
skiego® znalazty odzwierciedleni nastepujace nurty badan empirycznych:
postawa katechety w opinii miodziezy®; poglady miodziezy na katecheze?
(tacznie siedem prac, np. K. Siekierko badat licealistow w diecezji drohi-
czynskiej, Ewa Fratczak w Stalowej Woli, a Jacek Rytko w Krakowie); za-
angazowanie rodzicéw w katechizacje dzieci pierwszokomunijnych (na przy-
ktadzie parafii MB Wspomozenia Wiernych w Rumi badata Maria Ordzi-
niak?®); oczekiwania miodziezy katechizowanej co do rozwiazywania ich
konfliktow przez katecheze (praca magisterska R. Romanyszyn®); postawy
wartosciujace u katechizowanej i niekatechizowanej mtodziezy szkoét sred-
nich (praca magisterska Lucyny Kraczuk®); katecheza mtodziezy w parafii
(problem na przyktadzie Kielc ukazata Ewa Wronska®); proba konstrukcji
testu analogii do sprawdzenia wiadomosci katechetycznych dzieci klas VI
(praca Tadeusza Grendy®); stosunek miodziezy katechizowanej i niekatechi-
zowanej do wybranych zagadnien religijnych i moralnych (praca Wiestawa
Grzeskowiaka®). Wspomniane do tej pory prace empiryczne zostaty sumary-

M. Chrzanowski. Nasilenie psychospotecznych probleméw a poziom wiadomosci reli-
gijnych u katechizowanej mtodziezy z lekkim uposledzeniem umystowym. Lublin 1998.

% 7ob. ,,Roczniki Teologiczne” 45:1998 z. 6. Wolumen ten to Ksiega pamiatkowa ku czci
Profesora Mieczystaw Majewskiego SDB. Znajduje si¢ tam m.in. wykaz prac dyplomowych
napisach pod jego kierunkiem (tamze, s. 27-41). Zob. tez P. M a k 0 s a. Wktad Ksiedza Profesora
Mieczystaw Majewskiego w rozwdj katechetyki polskiej. Lublin 2004.

% J.Najs. Postawa katechety w opinii mtodziezy. Lublin 1974.

2 K. Siekierko. Poglady miodziezy licealnej na katecheze w diecezji Drohiczyn nad Bu-
giem. Lublin 1976; E. Fratczak. Katecheza w swiadomosci mtodziezy na przyktadzie parafii
Sw. Floriana i MB Krélowej Polski w Stalowej Woli. Lublin 1979; J. Rytko. Katechizacja
mtodziezy licealnej w srodowisku wielkomiejskim na przyktadzie parafii sw. Szczepana w Kra-
kowie. Lublin 1979.

2 M. Ordziniak. Zaangazowanie rodzicéw w katechizacje dzieci pierwszokomunijnych na
przyktadzie parafii MB Wspomozenia Wiernych w Rumi. Lublin 1980.

®R.Romanyszyn. Oczekiwania mtodziezy katechizowanej co do rozwigzywania ich kon-
fliktow przez katecheze. Lublin 1980.

% | Kraczuk. Postawy wartosciujgce u katechizowanej i niekatechizowanej mtodziezy
szkot srednich. Lublin 1980.

L E. Wronska. Katecheza mtodziezy w parafii sw. Wojciecha w Kielcach. Lublin 1982.

®2 T Grenda. Proba konstrukcji testu analogii do sprawdzenia wiadomosci katechetycznych
dzieci klas VI. Lublin 1982.

¥ W. Grzeskowiak. Stosunek miodziezy katechizowanej i niekatechizowanej wzgledem
wybranych zagadnier religijnych i moralnych. Lublin 1983.
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cznie przedstawione w pracy magisterskiej Agnieszki Ferensztajn pt. Kie-
runki badas Specjalizacji Katechetyki KUL*, a takze Jozefa Pieszchalskiego
Katechizacja w Polsce w swietle badazs empirycznych w ITP KUL*. Po tym
jakby pierwszym podsumowaniu prac empirycznych w ITP KUL nie za-
przestano poszukiwan naukowych o takim nachyleniu. Pojawity si¢ prace
magisterskie Kazimierza Abrahamczyka o ksztattowaniu poczucia sensu
zycia w zaleznosci od intensywnej postawy religijnej®; Elzbiety Osewskiej
0 katechezie w rodzinie dzieci w latach 2-6 na przyktadzie jednej z parafii
p6tnocno-wschodniej Polski®’; Grazyny Matusiak i Marioli Gucwy o kate-
chezie odniesionej do srodowisk wychowawczych miodziezy na przyktadzie
wybranych parafii w Lublinie® i w Koninie*. Ponownie katecheze w opinii
mtodziezy badaty Elzbieta Pazurkiewicz w wybranym srodowisku licealnym
w Szczytnie®, J. Pastusiak w Lublinie**, Urszula Noetzel w Wejherowie®.

Ks. Stanistaw Kulpaczynski SDB zainicjowat seri¢ badan empirycz-
nych w 1982 r. w kilku réznych nurtach tematycznych.

— Temat katechezy w $wiadomosci miodziezy na przykiadzie réznych
parafii lub szkét byt podejmowany w 18 pracach magisterskich i 2 doktor-
skich. Krzysztof Mazur prowadzit takie badania w parafii Matki Bozej Sale-
tynskiej w Rzeszowie®®, Piotr Przedzik badat katecheze w szkole w opinii
miodziezy | LO ks. S. Konarskiego w Rzeszowie*, Marek Ptazinski przed-

* A.Ferensztaj. Kierunki badas Specjalizacji Katechetyki KUL. Lublin 1983,

% J.Pierzchalski. Katechizacja w Polsce w swietle badas empirycznych w ITP. Lublin 1983.

% K. Abrahamczy k. Ksztattowanie sie poczucia sensu zycia w zaleznosci od intensywnej
postawy religijnej u katechizowanej miodziezy. Lublin 1986.

¥ E. Osewska. Katecheza w rodzinie dzieci w latach 2-6 na przyktadzie parafii Pod-
wyzszenia Krzyza w Bargtowie. Lublin 1987.

® G. Matusiak. Katecheza odniesiona do srodowisk wychowawczych mtodziezy na przy-
ktadzie parafii MBWW w Lublinie. Lublin 1987. M. Gucwa. Katecheza w odniesieniu do
srodowisk wychowawczych miodziezy na przyktadzie parafii Sw. Pawta w Lublinie. Lublin 1989.

® A, Matelak. Katecheza w odniesieniu do srodowisk wychowawczych miodziezy na
przyktadzie parafii Sw. Maksymiliana w Koninie. Lublin 1990.

“E Pazurkiewicz Katecheza w opinii modziezy liceum ogéInoksztatcqcego w parafii
Sw. Br. Alberta w Szczytnie.

4. Pastusiak. Katecheza w swiadomosci mtodziezy na przyktadzie I1X Liceum Ogdlno-
ksztatcgcego w Lublinie. Lublin 1992.

2U.Noetzel. Katecheza w swiadomosci miodziezy na przyktadzie Liceum Ogélnoksztat-
cqcego w Wejherowie. Lublin 1995.

M. Mazur. Katecheza w swiadomosci miodziezy na przyktadzie parafii M. B. Saletysiskiej
w Rzeszowie. Lublin 1983.

“ P Przedzik. Katecheza w szkole w opinii mtodziezy | LO ks. S. Konarskiego w Rze-
szowie. Lublin 1993.
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stawit poglady na katecheze licealistow z Jasta®™, J. Nasiadka ukazat kate-
cheze w szkole w opinii maturzystéw z wybranych technikéw Rzeszowa®,
a L. Czerwonka w opinii ucznidéw kl. V-VIII szkoty podstawowej w Gied-
larowej*’. W nastepnych latach jeszcze kilka osob badato poglady ucznidéw
na katecheze w kolejnych polskich miastach: w Jarostawiu®, w Nisku®,
w Biatej Podlaskiej*®, w Krasniku®, a od 1995 r. badaniami objeto réwniez
uczniéw poza granicami Polski — na Litwie®, na Biatorusi®® i na Ukrainie®.
Ten nurt badan podjeto takze w 14 pracach magisterskich kierowanych
w latach 1997-2006 przez s. Haline Wronska CMW?®. Na przyktad
w $wietle badan przeprowadzonych w 2005 r. w Krasniku (w badaniach
uczestniczyto 200 uczniéw) okazato sie, ze 73% ankietowanych uczeszcza
systematycznie na katecheze, a czynia to dlatego, ze sa wierzacymi (36%),
ze sami chca (17%), pragna pogtebia¢ wiedze religijna (15%), przymusili ich
do tego rodzice (7%). Ankietowani stwierdzali, ze lekcja religii pogtgbia ich
wiedzg religijna (28%), wiedzg o Bogu (12%), wiarg (11%), refleksjg¢ nad
zyciem (8%), ale tez nic nie daje (10%). Przyznawali, ze katecheza ma
pozytywny wptyw na srodowisko szkolne (ok. 60%) albo nie ma wptywu
(31%). Na katechezie podobaja im sig: forma prowadzenie zaje¢ (27%),

M. Ptazinski. Poglgdy na katecheze w wypowiedziach licealistéw z | LO im. Kr. St.
Leszczynskiego w Jasle. Lublin 1993. ABKUL.

%) Nasiadka. Katecheza w szkole w opinii maturzystow z wybranych technikéw Rze-
szowa. Lublin 19993.

“L. Czerwonka. Katecheza w szkole w opinii uczniéw kl. V-VIII szkoly podstawowej
w Giedlarowej. Lublin 1993.

“ S, Dyndat. Katecheza w szkole w opinii mtodziezy z Technikum Przemystu Spozywczego
w Jarostawiu. Lublin 1996.

'S, Turek. Poglgdy na katecheze w szkole w opinii uczniéw Zespotu Szkét Elektrycznych w
Nisku. Lublin 1998.

% J. Dobrynaczuk. Swiadomosé katechetyczna miodziezy na przyktadzie II Liceum
Ogodlnoksztatcqcego im. E. Plater w Biatej Podlaskiej. Lubin 2000.

1 U. Walczak. Katecheza w szkole w opinii mtodziezy z Zespotu Szkét nr 2 w Krasniku.
Lublin 2005.

%2 W. Gricewicz Katechizacja w szkotach polskich na Litwie w roku 1993/94 w opinii
tamtejszych katechetow. Lublin 1995.

. Awierianowa. Katechizacja w parafii Narodzenie Matki Bozej w Brastawiu (Biato-
rus). Lublin 1996.

1. Piekaniec. Katechizacja w parafii sw. Jana Chrzciciela w Mosciskach w latach 1990-
1995. Lublin 1997.

% Na przyktad: H. Lenart. Katecheza w swiadomosci mtodziezy na przyktadzie IV Liceum
Ogolnoksztatcqgcego im. Tytusa Chatubiziskiego w Radomiu. Lublin 1997; R. Janeczk o. Kate-
cheza w swiadomosci modziezy na przyktadzie uczniéw Prywatnego Liceum Ogoélnoksztatcqgcego
Siostr Nazaretanek w Warszawie. Lublin 2006.
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osoba katechety (23%), tematyka (18%), mozliwosé¢ dyskusji (11%), a nie
podoba sie: zachowanie niektérych uczniéw (18%), trudne tematy (17%),
sprawdziany (8%), sposob nauczania (6%), przy czym czynny udziat w lek-
cji bierze ok. 50% badanych. Ankietowani deklarowali, ze u katechety po-
dobaja im si¢ umiejetnosci pedagogiczne, wyrozumiatos¢ (9%), poczucie
humoru, spokdj, zyczliwos¢ (po 8%), a nie podoba si¢ spos6b prowadzenia
lekcji (18%), pytanie na stopnie i nieumiejetnos¢ utrzymania porzadku (po
7%). Wedle badanych uczniéw katecheta to gtdwnie nauczyciel (50%),
swiadek wiary (16%), przyjaciel i wychowawca (po 8%). Przy ocenianiu po-
doba im sie sprawiedliwos¢ (36%), stawianie dobrych ocen (12%), tolerancja
i mate wymagania (po 6%), oceny za aktywnos¢ (5%). Znakomita wickszosé
badanych (96%) przyznata, ze posiada zeszyt do religii, ktory sprawdzany
jest najczesciej raz na miesiac (ponad 80%), przy tym ok. 90% ucznidéw
notuje w zeszytach, a ok. 50% odrabia prace domowe. Mtodziez pragnie na
katechezie wigcej filméw (21%), ciekawych tematdéw (14%), nowych form
prowadzenia zaje¢ (13%), wiccej dyskusji (6%)°.

— Konflikty mtodziezowe i préby ich przezwycig¢zania na katechezie to
nurt badan podejmowany od 1984 r. w 3 pracach magisterskich i 2 dok-
torskich, ktérych promotorem byt przez ks. prof. Kulpaczynski. Na przyktad
Anna Zellma, badajac po ok. 200 oséb z matego i duzego miasta, pokazata,
ze mtodziez rozumie konflikt jako sprzecznosé¢ pogladdw (32%), problem do
rozwiazania (9%), walke wewnetrzna (5%). Dominuja konflikty rodzinne,
z rodzenstwem i z rowiesnikami. Badani dostrzegaja pozytywna rolg w roz-
wiazywaniu konfliktéw takich czynnikéw jak modlitwa (89%) czy rozmowa
(21%), a takze katecheza (25%), ktéra pomaga, zachecajac do pracy nad
soba, uczac, jak zy¢ z ludzmi. Na katechezie badani oczekuja w tej materii
wskazywania konkretnych sposobéw ich rozwiazywania®'.

- Wychowawcze aspekty przyjazni®®, a potem kolezenstwa™ i mitosci®
w swiadomosci miodziezy katechizowanej to temat podejmowany w latach

% Tamze s. 55-90.

 A. Zellma. Konflikty modziezowe i préby ich przezwyciezania na katechezie. Studium
teoretyczno-empiryczne na przyktadzie wiasnych badas wybranych grup maturzystéw. Lublin
1997. s. 257-267.

M. Jarosinska. Wychowawcze aspekty przyjazni w swiadomosci miodziezy katechizo-
wanej. Lublin 1984.

¥ E. O¢wieja. Wychowawcze aspekty kolezeristwa w swiadomosci mtodziezy katechizowa-
nej. Lublin 1986.

80 A. Skulska. Mitos¢ w opinii miodziezy z wybranych klas 111 gimnazjalnych i licealnych.
Lublin 2006.
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1984-2006. Na przyktad opinie na temat mitosci A. Sklulska zebrata od 174
gimnazjalistow i licealistow z Lublina. Jak sie okazato, ankietowani rozu-
mieja przez nia gtownie uczucie (ok. 50%), troske o drugiego cztowieka
(10%), wiez dwojga ludzi (8%). Przy tym zdaja sobie sprawe, ze mitos¢ jest
stata, a zakochanie czasowe, chociaz zmierza do mitosci. Zrédtem mitosci,
wedle badanych, sa: serce cztowieka (25%), Bog (16%), poznanie cztowieka
(15%), rodzina lub jest ona wrodzona (po 8%). Prawdziwa mitos¢ cechuje
si¢ szczeroscia (21%), zaufaniem (11%), wiernoscia i poswigceniem (po
9%), dobrocia i bezinteresownoscia (po 8%), pomoca, otwartoscia na praw-
de, cierpliwoscia (po 6%). Celem mitosci jest szczescie (22%), zatozenie
rodziny (19%), potaczenie ludzi (18%), zaspokojenie psychiczne i fizyczne
(9%), dobro i wzajemna pomoc (po 8%), zbawienie (5%). Mitos¢ jest gleb-
sza niz przyjazn i taczy sie z pociagiem fizycznym (19 i 18%), opiera sie na
przyjazni (6%). Wedtug badanych potrzebna jest antykoncepcja (22%), jesli
kochajacy sie nie chca mie¢ dzieci (9%), chociaz prawie co dziesiaty badany
(9%) twierdzi, ze antykoncepcja jest zaprzeczeniem mitosci. Mitos¢ prze-
jawia si¢ w checi bycia z soba, w gestach, stowach; pierwsza mitos¢ zapa-
mictuje si¢ do konca zycia (19%), mitos¢ utrudnia egoizm (11%), otoczenie
(10%), ktamstwo, zazdros¢ (po 8%), roznice pogladow (7%), a ufatwia
szczeros¢ (14%), zaufanie, zrozumienie, przebywanie z soba (po 11%),
rozmowy (8%), wiara (6%). Sposrod badanych 70% oznajmito, ze posiada
sympatie i sa zakochani. Nauczycielem mitosci jest rodzina (40%), sami dla
siebie (14%), BAg, Chrystus (12%), bliscy (8%)%".

— Formacja katechetyczna w swiadomosci siostr réznych zgromadzen
zakonnych®, a takie §wieckich katechetéw® oraz postawy katechetéw
wobec katechezy® to kolejny nurt poszukiwan naukowych, ktéry realizowa-
no w drodze badan empirycznych. W 1999 r. Krystyna Szweda badata 250
katechetéw z archidiecezji gnieznienskiej. Z jej badan wynika, ze 40%

® Tamze s. 70-110.

2 D. Koralewicz. Formacja katechetyczna w swiadomosci sidstr katechetek ze Zgroma-
dzenia Si6str Stuzebniczek Starowiejskich. Lublin 1984. H. Lipinska. Formacja katechetyczna
w Zgromadzeniu Siostr Misjonarek Apostolstwa Katolickiego w wypowiedziach ankietowych
sidstr katechetek. Lublin 1992; J. Jezierska. Formacja katechetyczna siostr katechetek ze
Zgromadzenia Siostr Najswietszej Rodziny z Nazaretu. Lublin 1992; J.L. Bilakiewicz. For-
macja katechetyczna Zgromadzenia Siéstr Niepokalanego Serca Maryi na Ukrainie. Lublin 1997.

% B. Podstawka. Formacja katechetow swieckich diecezji kieleckiej na podstawie badavi
sondazowych wybranej grupy. Lublin 1996.

8 K. Szweda. Postawy katechetéw wobec katechezy. Studium teoretyczno-empiryczne na
podstawie badaz wiasnych katechetéw w Osrodku Katechetycznym w Bydgoszczy. Lublin 2001.
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ankietowanych katechetéw ukonczyto kolegium teologiczne, a 38% wyzsze
studia teologiczne. Prawie wszyscy korzystaja z podrecznikow metodycz-
nych. Czytaja ,,Katechete” i ,,Niedziele” (po 18%), ,,Wychowawce” (13%)
i inng literature. Wedle ankietowanych na wsi jest lepsza wspétpraca z ks.
proboszczem niz w miescie. Jedni odczuli powotanie katechetyczne po
maturze (24%), inni w czasie studiéw (23%) lub po (11%). Badani pogte-
biaja znajomos¢ Pisma Swietego przez jego czytanie (48%), zgtebianie ko-
mentarzy (18%), osobista medytacje (12%). Co roku z rekolekcji dla
katechetow korzysta 50% sposrod nich. Zrédtem radosci badanych kate-
chetow jest zainteresowanie uczniéw (30%), usmiech w oczach dziecka
(15%), rozwoj zycia duchowego (14%), a denerwuja sig¢ najczesciej brakiem
dyscypliny (32%), lekcewazacym stosunkiem do przedmiotu (26%), brakiem
zainteresowania Bogiem (22%), brakiem wspo6tpracy z rodzicami (6%).
Przygotowujac si¢ do katechez, 34% ankietowanych dodaje swoje elementy
do programu, przy czym na przygotowanie sie do katechezy liczna grupa
katechetow (34%) poswieca 6-10 godzin tygodniowo. Uwazaja, ze do pet-
nienia tej postugi najwazniejsze sa: zyczliwos¢ (25%), wzajemne zaufanie
(18%), zrozumienie (17%), szacunek (13%), szczeros¢ (12%) i mitosé (6%).
Stosuja nagrody — pochwaty i stopnie®.

- Od 1985 r. badano wspotprace rodzicow w katechizacji®® — do 1993 r.
powstaty 4 prace. Nie przytaczam ich wynikow, gdyz po przejsciu katechezy
do szkoty ten aspekt jest badany wybidrczo w innych pracach, np. ukazu-
jacych stan katechizacji w danej diecezji)®’.

— Takze od 1985 r. badano zagadnienie katechizacji przygotowujacej do
matzenstwa®, poglady na czystosé przedmatzeniska®, na problemy matzen-
stwa (4 prace)’. Jako przyktadem postuzymy si¢ praca Anny Dziankowskiej,

% Tamze s. 253-265.

% J.Kandybowicz Wspélpraca rodzicow w katechizacji dzieci na przyktadzie Parafii
Nawiedzenia Najswietszej Maryi Panny w Ostrotece. Lublin 1985.

% T.Bernat. Zaangazowanie rodzicéw w katechizacje dzieci wiejskich w Parafii sw. Stani-
stawa Biskupa w Kosinie. Lublin 1985; B. Kutrzepa. Wspotpraca rodzicow z katechetami
w religijnym wychowaniu dzieci przedszkolnych na przyktadzie wybranych przedszkoli Lublina.
Lublin 1993.

K. Nitkiewicz Katechizacja przygotowujgca do sakramentu makzeristwa w Biatym-
stoku. Lublin 1985.

M. Stach. Czystos¢ przedmakzeriska w wypowiedziach katechizowanych maturzystéw
z wybranych liceéw lubelskich. Lublin 1992.

3. Grzyb. Poglgdy miodziezy akademickiej na problemy makzeristwa. Lublin 1993;
M. Stach. Poglqdy katechizowanych maturzystéw na matzesistwo. Studium teoretyczno-empi-
ryczne na przyktadzie dwu wybranych srodowisk. Lublin 1996.
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ktéra w 2004 r. badata 176 maturzystéw z LO w Jarostawiu. Potowa z nich
(52%) uwazata si¢ za wierzacych i praktykujacych. Znajac wymagania
Kosciota w dziedzinie zachowania czystosci, uwazali, ze pomaga w tym
wiara (15%), silna wola (12%), modlitwa (10%), zrozumienie i rozmowy
pary (po 6%), przystepowanie do sakramentéw i che¢é zachowania czystosci
(po 5%)™. Ta tematyka byta rowniez podejmowana w pracach pod opieka
ks. Stanistawa Labendowicza® i jest aktualnie kontynuowana w dokto-
racie finalizowanym pod opieka ks. Mariana Zajaca.

— Empiryczne badanie funkcjonowania zeszytow katechetycznych roz-
poczeto w 1985 r. od 6wczesnych klas VII™®, a polegato ono m.in. na trzy-
krotnym sprawdzaniu zeszytow — na poczatku, w srodku i na koncu szkolnego
— co do liczby i jakosci zapisu katechez. Jeszcze intensywniej prowadzono
badania nad zadaniami domowymi (8 prac magisterskich)’, w ktérych badano
propozycje podrecznika dla danej klasy, a nastepnie trzy razy w ciagu roku
szkolnego sprawdzano zeszyty, oceniajac liczbg zadan i poziom ich wykona-
nia. Ogolnie okazato sie, ze katecheci korzystaja z ok. 1/3 propozycji podrecz-
nikowych, a uczniowie z zadanych im prac domowych wykonuja zadowala-
jaco tez ok. 1/3, co potwierdzity réwniez badania katechetow” i rodzicow’.

— Wzory osobowe miodziezy badano w wielu srodowiskach (od 1986 r.
sze§¢ magisteriow)’’, a powotujac sie¢ na badania z 2001 r., mozna przy-
wota¢, ze dla licealistow (230 oséb) z niewielkiego miasteczka (Sieniawy)

A Dziankowska. Czystos¢ przedmatzeriska w opinii maturzystéw Liceum Ogdlno-
ksztatcqgcego im M. Kopernika w Jarostawiu. Lublin 2005 s. 63-73.

2 R.Rutkowski. Nauka o matzerstwie i jej recepcja przez katechizowanych maturzystéw
z wybranych szkét srednich Radomia. Lublin 1999.

" E. Mycka. Zeszyty katechetyczne klas si6dmych — zatozenia metodyczne i ich realizacja.
Lublin 1985.

™ A. Lorenc. Metodyczne aspekty katechetycznych prac domowych dla klas VI w teorii
i praktyce. Lublin 1986; E. Duszynska. Katechetyczne zadania domowe klas VII w teorii
i praktyce. Lublin 1986; M. M e s j a s z. Katechetyczne prace domowe klas pigtych — zatozenia meto-
dyczne i ich realizacja. Lublin 1986; B. K ata. Prace domowe w katechezie klas VIII. Lublin 1987

™ A.Muchorowska. Zadania domowe w opinii katechetéw diecezji lubelskiej. Lublin
1988 s. 70 n.

A, Grabowska. Katechetyczne prace domowe. W opinii rodzicow katechizowanych
dzieci. Lublin 1990.

" A. Tersa. Aktualne wzory osobowe miodziezy katechizowanej przy parafii Matki Bozej
Krolowej Swiata w Radomiu. Lublin 1986; M. Kaleta. Wzory osobowe katechizowanej
miodziezy z technikéw. Lublin 1987; E. Kwiecien. Wzory osobowe maturzystow z wybranych
licedw lubelskich. Lublin 1993; S. M i | | e r. Wzory osobowe maturzystdw z wybranych technikdw
lubelskich. Lubin 1993; T. Paw | i k. Wzory osobowe mtodziezy studenckiej z wybranych uczelni
lubelskich. Lublin 1994.
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byty to: Jan Pawet I, Matka Teresa z Kalkuty, ks. Jerzy Popietuszko, nato-
miast ze $wigtych wyrdzniono zwiaszcza $sw. Stanistawa Kostke i $w.
Maksymiliana Kolbe™.

— Zagadnienie niedzielnej Eucharystii w §wiadomosci mtodziezy kate-
chizowanej byto badane od 1988 r. (2 prace magisterskie)".

— Badanie postaw eucharystycznych miodziezy, prowadzone od 1990 r.
(2 prace magisterskie)® takze na Ukrainie®, wykazato poziom znajomosci
czesci Mszy sw. sposobow obecnosci Chrystusa, a przede wszystkim jej istoty.

— Postannictwo katechetéw swieckich badane w 1991 r. na podstawie ich
wypowiedzi (1 praca magisterska)® jest juz niezbyt aktualne, gdyz liczba
katechetow swieckich wzrosta w ostatnim dwudziestoleciu wielokrotnie.

— Rysunek w katechezie na przyktadzie konkursow rysunkowych w Lub-
linie (od 1991 r., 2 prace magisterskie)®. Na przyktad konkurs ,,Moje Boze
Narodzenie” ukazat ujecie tego swieta w sposob bardzo religijny (pasterka,
dzielenie si¢ optatkiem, szopka), ale tez rozrywkowy (saneczkowanie, za-
kupy przedswiateczne, lepienie batwana)®.

— Ocenianie na katechezie badano wielokrotnie (5 prac magisterskich,
2 doktoraty) od 1993 r., i to w opinii katechetdw, jak i katechizowanych®.

® A. Dubel. Wzory osobowe licealistow z Sieniawy. Lublin 2001 s. 74. Pod opieka
ks. S. Labendowicza powstata praca: K. Rutk o ws k a. Aktualne wzory osobowe miodziezy kate-
chizowanej w Zespole Szkdt Przemystu Skdrzanego w Radomiu. Lublin 1999.

B.Krawiec. Niedzielna Eucharystia w swiadomosci miodziezy katechizowanej w Parafii
Sw. Jozefa w Nisku. Lublin 1988; J. Szok. Niedzielna Eucharystia w swiadomosci mtodziezy
katechizowanej przy kosciele X.X. Pijaréw w towiczu. Lublin 1990.

8| . sadows ka. Postawy eucharystyczne katechizowanej mtodziezy maturalnej. Lublin 1990.

8 . Basuk. Liturgia Mszy Swietej Kosciota Greko-Katolickiego w opinii mtodziezy z klas
7-11 w Dobrosynie (w. Lwéw). Lublin 2000.

8 E, Wieczorek. Postannictwo katechetéw swieckich na podstawie ich wypowiedzi. Lub-
lin 1990.

8 R. Weselak. Rysunek w katechezie na przyktadzie lubelskiego konkursu rysunkowego pt.
,.Moge by¢ jeszcze lepszy”. Lublin 1991.

# M. Delikat. Wartosci religijne konkursu plastycznego pt. ,,Moje Boze Narodzenie™.
Lublin 1994.

% W. Mach. Ocena w katechezie w opinii wybranych grup katechetéw. Lublin 1993;
N.Biatek. Ocena w katechezie w opinii wybranych grup katechetéw (siostr, ksiezy i kate-
chetéw swieckich). Lublin 1994; M. Skibinska. Ocena w katechezie w opinii wybranych grup
ksiezy i swieckich katechetéw z Archidiecezji lubelskiej. Lublin 1995; E. Zarzyczna. Ocenaw
katechezie w opinii katechizowanych uczniéw z wybranych szkét srednich w Lesku. Lublin 1997;
M. Skwierczynski. Ocena w katechezie w opinii katechizowanych z wybranych szkét
srednich w Siedlcach. Lublin 2001; E. Miskowiec. Ocena w katechezie w opinii katechetéw
i katechizowanych (Studium teoretyczno-empiryczne na podstawie badas whasnych grup z archi-
diecezji przemyskiej. Lublin 2002.
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W 1999 r. przebadano w Siedlcach 159 uczniéw szkot srednich. Wedtug
nich oceny stawia si¢ za zeszyt (24%), odpowiedzi na pytania katechety
(22%), za zadania domowe (21%), za kartkowki, sprawdziany (19%), za
aktywnos$é¢ (6 %), za modlitwe (5%), udzial w organizacjach katolickich
i rekolekcjach (po ok. 2%), a oceng celujaca otrzymuje sie za czynny udziat
w zyciu Kosciota (38%), ponadprogramowa wiedze (28%), udziat w kon-
kursach i znajomos¢ modlitw (po 7%). Matury z religii chciato az 67%.

— Obraz katechety w opinii mtodziezy z wybranych srodowisk badano od
1994 r. (6 prac magisterskich)®’. W 2005 r. w szesciu klasach liceum ogélno-
ksztatcacego w Krosnie (154 uczniéw) badano retrospektywny, aktualny
I postulatywny obraz katechety. Obraz retrospektywny ujawnit pozytywy
w takich cechach jak: zyczliwy kontakt (19%), interesujacy przekaz tresci
(16%), dobra znajomos¢ problematyki miodziezy (15%), dobre przygoto-
wanie i wiedza teologiczno-pedagogiczna; negatywne cechy to rygor (17%),
unoszenie sig¢ gniewem lub zbytnie powaga (po 14%). W aktualnym obrazie
katecheta jawit sie jako nauczyciel religii (31%), przyblizajacy uczniom
Boga (21%), drogowskaz. Praca katechety zostata oceniona dobrze (46%),
a nawet bardzo dobrze (25%). Katecheta jako nauczyciel, wychowawca
i Swiadek ma uczy¢ zycia zgodnego z wiara (40%), ukazywaé¢ Boga (29%)
i $wiadczyé o Nim wiasnym zyciem (21%)%. Do badan obrazu katechety
nalezy doda¢ takze 13 prac magisterskich napisanych pod kierunkiem
s.H.Wronskiej w latach 1996-2004%.

— Sumienie w $wiadomosci katechizowanej mtodziezy byto przedmio-
tem badan od 1994 r. (3 prace magisterskie)®. W pracy z 2000 r. w wypo-
wiedziach 203 ucznidow sumienie jawi sie jako cos, co pozwala odroznié
dobro od zta (32%), wewnetrzny gtos (29%). Wiedze na ten temat zdobywa

® M. Skwierczynski. Ocena w katechezie w opinii katechizowanych z wybranych szkot
srednich w Siedlcach s. 41-66; tenze. Ocena w katechezie w opinii katechetéw i katechi-
zowanych diecezji siedleckiej. Lublin 2004.

¥ D. Alicka. Obraz katechety w opinii miodziezy z wybranych technikéw. Lublin 1994;
G.Pyrzyna. Obraz katechety w wypowiedziach mtodziezy z wybranych technikéw lubelskich.
Lublin 1994; A. Kuleta. Obraz katechety w wypowiedziach mtodziezy z wybranych licedw
radomskich. Lublin 1995; M. T ure k. Obraz katechety retrospektywny, aktualny i postulatywny
w opinii uczniéw z kl. Il Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych w Krosnie. Lublin 2005.

8 T ure k. Obraz katechety retrospektywny, aktualny i postulatywny s. 116-118.

¥ B. Lubiarz Obraz katechety w wypowiedziach miodziezy z klas 111 i IV Liceum OgéIno-
ksztatcqcego im. ONZ w Bitgoraju. Lublin 1996; B. Kwiatk owska. Obraz katechety w opinii
miodziezy z klas 11 i 111 gimnazjum w Rejowcu. Lublin 2004.

% M.G. Hotubowicz Ksztattowanie sumienia w swiadomosci katechizowanej miodziezy
maturalnej. Lublin 1994,
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sie gtownie na katechezie (37%), w rodzinie (20%). Negatywnie na ksztaht
sumienia wptywa srodowisko i grzech™.

— Modlitwa katechizowanych byta przedmiotem badan od 1998 r.
(18 prac magisterskich i 2 doktoraty), przy czym modlitwe rozumiano jako
rozmoweg z Bogiem (71%). W 2000 r. M. Soja badat 580 osdb, natomiast
E. Gotabek 802 osbb, z ktorych 153 przez miesiac prowadzito specjalne
dzienniczki® (w dalszych przytoczeniach pierwsze dane pochodza od M. Soji,
drugie od E. Gotabka). Motywem modlitwy sa: potrzeba (33% i 26%), wiara
w Boga (14% i 7%), pomoc od Boga (10% i 7%), rano wieczorem modli si¢
20% i 59%, tylko wieczorem 46% i 28%, rzadko modli sie 18% i 6%.
Najbardziej znanymi modlitwami okazaty si¢ ,,Ojcze nasz” (27% i 32%),
»Zdrowas” (12% i 14%) oraz tzw. pacierz (10% i 11%). Zwykle modla sig,
gdy czuja potrzebe i maja problemy. Najczesciej odbywa sie to wieczorem
(32% i1 43%) i ok. 40% modli si¢ wtedy od 5-10 minut, w postawie klgczacej
(54% i 59%). Modlitwg mtodziezy utrudniaja: brak skupienia (18% i 17%),
hatas (11% i 19%), brak czasu i lenistwo (po 8% i 6%), reakcje na nie-
wystuchana modlitwe jest jej kontynuowanie (45% i 34%), zgadzanie si¢
z wola Boza (10% i 30%), niezadowolenie (po 9%)%.

— Metody katechetyczne w opinii wybranych grup katechetéw badano
od 1995 r. (4 prace magisterskie). Na przyktad Z. Moleda badata opinie na
ten temat w 200-osobowej grupie katechetéw z Lublina i Warszawy, poka-
zujac, ze w klasach mtodszych szkoty podstawowej najczesciej stosowanymi
metodami sa lekcja frontalna i odgrywanie rol (po 14%), a w klasach star-
szych lekcja frontalna — wyktad (26%), praca z Biblia (24%), dyskusja
(22%), praca grupowa (15%), rozmowa w Kkregu (8%). Za najbardziej
satysfakcjonujace uznano odgrywanie rél (55%), nabozenstwo biblijne
(49%), rozmowe lub wyktad (po 40%), prace z Biblia (39%) i prace w gru-
pach (35%). Badani zaproponowali, by w podrecznikach wprowadzi¢ nowe

" M.Kraszewska. Sumienie w opinii katechizowanej mtodziezy z klas 111 i IV Liceum
Ogdlnoksztatcqcego im. Tadeusza Kosciuszki w tukowie. Lublin 2000 s. 117-118.
%2 M. Soja. Modlitwa katechizowanej miodziezy kI. Il i 11l Liceum Ogdlnoksztatcgcego im.

C. K. Norwida w Ostrowcu Swietokrzyskim. Lublin 1998; G. Granat. Modlitwa w opinii kate-
chizowanych uczniéw wybranych klas siodmych i dsmych w Ozarowie. Lublin 1998; B. Bisia-
kowska. Modlitwa w opinii katechizowanej mtodziezy z wybranych klas 6smych na terenie
Lubartowa. Lublin 1998; O. Ku b i c k a. Modlitwa katechizowanej mtodziezy gimnazjalnej z klas
I-111 w Krzepicach (diec. czestochowska). Lublin 2003; E. G o ta b e k. Modlitwa katechizowanej
mtodziezy uczestniczqgcej w rekolekcjach na Gorze sw. Anny. Lublin 2003.

% S 0ja. Modlitwa katechizowanej miodziezy licealnej s. 120-152; E. G o ta b e k. Modlitwa
miodziezy. Wroctaw 2006 [publikacja rozprawy doktorskiej] s. 135-172.
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metody: konkursy, zabawy, stoneczko, pantomime, krzyzéwki, pielgrzymki,
wywiad i metode biograficzna®. Z kolei Krystyna Kita badata ten problem
w opinii stuchaczy studium katechetycznego w Rzeszowie (100 studentow).
Takze oni w klasach 0-1V szkoly podstawowej najczesciej uzywali takich
metod jak: lekcja frontalna (25%), odgrywanie rél (21%), zabawa (12%),
nabozenstwo biblijne (10%), rozmowa i opowiadanie (po 5%), praca part-
nerska i przezrocza z objasnieniami (po 4%), a w klasach wyzszych: praca
z Pismem Swigtym i praca w grupach (po19%), lekcja frontalna i rozmowa
(po 14%), nabozenstwo biblijne i dyskusja (po 9%), wyktad (5%) i odgry-
wanie rol (4%). W szkole $redniej natomiast dominowaty: dyskusja (25%),
praca z Pismem Swigtym (14%), rozmowa w kregu (13%), praca w grupach
i referat (po 9%), wyktad (8%) i nabozenstwo biblijne (5%). O skutecznosci
danej metody decyduje przede wszystkim dobre przygotowanie katechety
i jego osobowos¢ (30%) oraz aktywnosé i wiek uczniow (30%)%. Dwu-
krotnie w ciagu 10 lat metodyke katechezy (w archidiecezji przemyskiej,
grupa 800 katechetéw) badata S. Patkus, wykazujac zwiekszajacy sie plura-
lizm metodyczny oraz coraz czgstsze stosowanie komputera i srodkow
audiowizualnych w realizacji katechezy®.

— Sens zycia byt przedmiotem badan od 1997 r. (5 prac magisterskich).
A. Bednarska-Czura objeta badaniami 274 maturzystow w Staszowie. Oka-
zalo sie, ze o0 sensie zycia mysla oni w sytuacjach trudnych (25%),
w zwiazku z wlasnym dojrzewaniem (22%), przy okazji smierci bliskich
(14%). Temat ten podejmuja w rozmowach z przyjaciotmi (27%), kolegami
albo rodzicami (po 14%). Wedtug zdecydowanej wigkszosci zycie ma sens
(89%). Celem ich zycia sa: wyksztatcenie (27%), zatozenie rodziny (26%),
dobra praca (18%). Katecheza pomaga miodziezy w zrozumieniu sensu zycia
(49%) przez pouczenia, przyktady i dialog”. Z kolei B. Jarema na podstawie

% 7. Molgda. Metody katechetyczne w opinii wybranych grup katechetéw. Lublin 1995
5. 98-100. Metody katechetyczne badata réwniez autorka pracy magisterskiej napisanej pod
kierunkiem ks. S. tabendowicza: B. Figarska. Metody w katechezie w opinii katechetdw die-
cezji radomskiej. Lublin 1999.

% K. Kita. Metody w katechezie w opinii stuchaczy Studium Katechetycznego w Rzeszowie.
Lublin 1996 s. 38, 40, 66; A. Ponichtera. Metody katechetyczne w opinii stuchaczy archi-
diecezjalnego Kolegium Teologicznego w Lublinie. Lublin 1996; A. Dubel. Metody kate-
chetyczne stosowane w klasach trzecich wybranych szkét srednich w Przemyslu. Lublin 1997.

%S, Patkus. Metody katechetyczne w opinii wybranych grup katechetéw archidiecezji
przemyskiej. Lublin 2010.

" A.Bednarska-Czura. Sens zycia w opinii katechizowanych maturzystéw z wybranych
licebw w Staszowie. Lublin 1999 s. 120-123.
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wypowiedzi 160 maturzystdbw z Przemys$la i Dubiecka dowiedziata sie,
podobnie jak w poprzednich badaniach, ze mys$la oni o sensie zycia wow-
czas, gdy dorastaja (16%), gdy umrze ktos bliski (13%), gdy maja problemy
zyciowe i niepowodzenia (po 11%), trudnosci w szkole lub podczas reko-
lekcji (po 10%). Rozmawiaja 0 tym z przyjaciotmi (35%), rodzicami (26%),
sympatia (10%). Prawie 89% uwaza, ze zycie ma sens i realizuje sig je przez
dazenie do celu (14%), wiare (12%), pomaganie innym, godne zycie i mitos¢
(po 12%). Celem zycia sa mitos¢, rodzina i BoOg (po ok. 13%), gdyz
najwazniejsze dla ankietowanych sa: szczgscie rodzinne (17%), wiara w Bo-
ga (16%), odwzajemniona mitos¢ (15%), przyjazn (12%), wyksztatcenie
i zbawienie wieczne (po 10%); gtéwnie mitos¢ i wiara w Boga nadaje sens
zyciu (29% i 25%). Najbardziej pragna zdoby¢ wyksztatcenie i zatozy¢
rodzine (po 23%), mie¢ dobra prace (12%) i zda¢ mature 10%). Katecheza
pomaga zrozumieé sens zycia (65%)%.

— Wiadomosci religijno-moralne chtopcéw i dziewczat z lekkim upo-
sledzeniem umystowym badano w latach 1998-2002 (6 prac magisterskich,
ktore w wigkszosci pisali ksigza orionisci)®. Badania ukazaty, ze dzieci z
lekkim uposledzeniem umystowym cechuje mata wiedza np. o tym, co to jest
grzech, jakie przykazanie zabrania sie bi¢ z innymi, jakie sa czesci Mszy
Swictej, jak nazywa si¢ okres przed $wietami Bozego Narodzenia'®.
W innych badaniach dotyczacych dzieci uposledzonych umystowo w $rodo-
wisku rodzinnym i internackim okazato sie, ze w tym pierwszym srodowisku
lepiej sa znane prawdy wiary. Najgorzej wypadty pytania typu: kto pomagat
Jezusowi nies¢ krzyz? kto wypart si¢ Jezusa, a potem zaptakat z zalu? kto go
zdradzit w Ogrodzie Oliwnym? jakie jest najwazniejsze przykazanie? jakie
sa czesci Mszy Swietej? jaka modlitwe odmawiamy o godz. 12 w potud-
nie?'®* Badanie poziomu wiadomosci religijnych lekko uposledzonej umys-
towo miodziezy w szkole zawodowej potwierdzito wyzej zreferowane wy-
niki. Najczesciej uczniowie réwniez mieli problem z odpowiedzia na pyta-
nie, kto zdradzit Pana Jezusa, wypart sie Go, pomagat Mu dzwiga¢ krzyz,

®B.Jarema. Sens zycia w wypowiedziach maturzystéw z wybranych szkét powiatu
przemyskiego. Lublin 1999 s. 128-129; G. Kw o | e k. Sens zycia w wypowiedziach maturzystow z
i I1 LO w Przemyslu. Lublin 1997.

% p Bednarek. Wiadomosci religijno-moralne chtopcéw i dziewczgt z lekkim uposledze-
niem umystowym (na przyktadzie badaz w Zespole Szkét nr 3 we Wihoctawku). Lublin 1998.

10 Tamze s. 71.

WM. Majdan FDP. Wiadomosci religijno-moralne mtodziezy z lekkim uposledzeniem
umystowym w srodowisku rodzinnym oraz internackim. Lublin 1999. ABKUL s. 71-72.
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jakie jest najwazniejsze przykazanie, co trzeba zrobi¢ zeby spowiedz byta
dobra itp. Jest to cenna wskazéwka dla katechetow'®.

— Angelologia i demonologia byty badane od 1999 r. (4 prace magister-
skie). Na przyktad I. Jonczyk w 2000 r. prowadzita badania wsréd 180
ucznidw klas konczacych szkoty podstawowe koto Kielc. Okazato sig, ze
wiadomosci na interesujacy nas temat pochodza z katechezy (27%), z Biblii
(22%), z Kosciota i najblizszego otoczenia (po 18%) oraz z ksiazek
i mediow (15%). Aniotowie, zdaniem badanych, pochodza od Boga (43%),
z nieba (36%) albo sa to ,,dobrzy ludzie” (8%). Sa wystannikami i pomocni-
kami Boga (19%), czuwaja nad ludzmi (19%), sa istotami duchowymi (14%)
ale tez mitologicznymi (10%). Demony pochodza ,z piekia” (30%), to
upadte anioty (21%), powstaja ze zta, ktére popetniaja ludzie, lub sa stwo-
rzone przez Boga (po 16%). Demony to zte duchy (16%), kusiciele (14%),
zte istoty (13%), uosobienie zta (8%), zte anioty lub zli ludzie (po 6%),
przeciwnicy Boga (5%). Demony nakfaniaja do zta (71%), odciagaja ludzi
od Boga (8%), powoduja opetanie (3%). Cztowiek moze wspotpracowaé
z aniotem przez modlitwe (42%), czynienie dobra (29%), unikanie grzechu
(8%), stuchanie ich natchnien (7%). Natomiast szatana czcza satanisci (43%)
i ludzie, ktérzy odwrdcili sie od Boga (16%), a bronimy sie przed nim
modlitwa (23%), unikaniem grzechu (18%), silng wiara w Boga (13%), uni-
kaniem kontaktu z nim (11%), sakramentami swiectymi i silna wola (po
9%)'®. Takze D. Zyta, badajac w 2004 r. 300 uczniéw z klas 1 i IV LO
w Kolbuszowej, uzyskata podobne wyniki, ale tylko aniotach, o zrodtach
wiadomosci o tych duchach (katecheza, Biblia, rodzina, media). Badani
uznali, ze sa to studzy Bozy (22%), istoty duchowe (20%), opiekuni czto-
wieka i wystannicy Bozy (pol7%). Ich rola jest zapowiadanie woli Bozej
i przysztych wydarzen (52%). Sa to postancy Bozy (20%), opiekujacy sie
ludzmi (9%), a wspodtpracuje sie z nimi przez modlitwe (63%) i dobre
uczynki (15%)"%.

— Znajomos¢é¢ Jezusa Chrystusa badana byta w jednej pracy magisterskiej
i trzech doktoratach. M. Kobiatka przeprowadzita z setka dzieci w wieku 5-7

W2 T K Wisniewski. Poziom wiadomosci religijnych w zaleznosci od wieku katechi-
zowanej mtodziezy z lekkim uposledzeniem umystowym (klas VIII i 1l Zasadniczej Szkoty Zawo-
dowej. Lublin 2002. s. 74-75.

1931, Jonczyk. Angelologia i demonologia w opinii katechizowanych z wybranych klas
siodmych i 6smych. Lublin 2000 s. 57-98.

104 D, Zyta. Angelologia w opinii katechizowanych z wybranych klas 1 i IV LO im. HM
J. Bytnara w Kolbuszowej. Lublin 2004 s. 44-77.
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lat rozmowy eksploracyjne na temat Jezusa. Ich wiadomosci na Jego temat
pochodza gtéwnie od rodziny (45%) i z katechezy (43%). Tylko 20% wie-
dziato dobrze, gdzie urodzit sig¢ Pan Jezus, ale prawie wszystkie dzieci
wiedziaty, ze Maryja, to Jego Mamusia (95%), ponad potowa — ze opiekowat
si¢ nim tak jak tatus sw. Jozef (53%). Wedtug nieletnich interlokutoréw
Jezus zyt jak inne dzieci (23%), pracowat z rodzicami (20%), pomagat lu-
dziom (14%), z dzie¢mi sie bawit (49%) i kochat je (16%), przytulat
i btogostawit dzieci, bo je kochat (52%), bo jest dobry (23%), bo byty
grzeczne (14%). Ludzie ukrzyzowali Jezusa (60%), ale obecnie jest w niebie
(90%). Dzieci przyznawaty, ze nie znaja jeszcze dobrze Jezusa (odpowiedzi:
»Nie wiem” — 18%, ,,Nie pamietam” — 12%). Uznajac Jezusa za Boga (18%),
dobrego cztowieka (17%), Syna Boga (10%). Wyposazenie kosciota (49%)
i modlitwy (13%) przypominaja, ze Jezus jest w kosciele. Przedszkolakom
najbardziej podoba si¢ dobro¢ Pana Jezusa (36%) i Jego wyglad (31%),
natomiast starsze dzieci, aby podoba¢ sie Panu Jezusowi, sa grzeczne (50%),
modla sie (32%) i dbaja 0 wyglad (10%)®.

Z kolei J. Goraj, stosujac wypracowanie i kwestionariusz (37 pytan), prze-
badat 660 maturzystow z pigciu liceéw lubelskich (po 330 ucznidéw ze szkol
katolickich i panstwowych). Podsumowujac szczegdtowe wynikach zawarte
w 40 tabelach, w zakonczeniu autor napisat, ze ,,mtodziez szkét katolickich
generalnie w nieco w lepszym stopniu wykazata si¢ znajomoscia Jezusa
Chrystusa. Okazato sie bowiem, ze katechizowani uczniowie szkét kato-
lickich, w sposob jednoznaczny, lepiej znali fakty historyczne z zycia Jezusa
Chrystusa. Natomiast znajomos¢ tresci zagadnien teologicznych nauczanych
przez Kosciot, na podstawie gtoszonej przez Jezusa Chrystusa Dobrej No-
winy, byta zblizona do siebie w szkotach katolickich i panstwowych. Tym-
czasem akceptacja Jezusa Chrystusa okazata si¢ by¢ zdecydowanie wigksza
w szkotach katolickich niz panstwowych”® bo tam byt bardziej pozytywny
obraz Jezusa, wyzszy poziom praktyk religijnych i wigksza $wiadomos¢
odpowiedzialnosci za wspotczesny Kosciot.

Natomiast D. Rutkowska, postugujac sie kwestionariuszem ztozonym
z 46 pytan), badata 560 uczniéw koncowych klas gimnazjalnych i liceal-
nych w Lublinie, Putawach i Swidniku w zakresie znajomosci osoby, dzieta
i osobistych relacji do Jezusa Chrystusa. Badani wiedzieli, ze Jezus narodzit

%M. K obiatka. Znajomosé Jezusa Chrystusa u dzieci przedszkolnych. Lublin 2000 s. 36-65.

%85 Goraj. Znajomosé i akceptacja osoby Jezusa Chrystusa w wybranych grupach kate-
chizowanych maturzystéw srodowiska lubelskiego. (Studium teoretyczno-empiryczne). Lublin
2001 s. 425-426.
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sie w Betlejem (42%), w stajni w Betlejem (34%), ze umart na Golgocie
(46%), na krzyzu (44%). Znaja pierwszy cud i jego miejsce (59%). Pomi-
jajac inne interesujace wyniki, wart przywota¢ fakt, ze najwieksze trudnosci
w zyciu wedtug nauki Jezusa maja z ,,wybaczaniem” (29%) i ,,mitoscia
wszystkich” (26%)"".

— Badania na odbiorem symboli rozpoczgto w 2000 r. W sumie ten temat
podjeto w 8 pracach magisterskich i w jednym doktoracie, a jako pierwsza
uczynita to K. Stawiarska na grupie 210 licealistow z klas Il i 1l LO
w Lesku. Sposrod symboli biblijnych (krzyz, gokebica, gwiazda, waz, Klu-
cze) oraz liturgicznych (kielich z hostia, baranek, swieca, oko w trdjkacie
i lilia) mniej znane i rownoczesnie wywotujace stabsze skojarzenia religijne
okazaty si¢ symbole dwu kluczy, oka w tréjkacie i lilii'®. Takze z badan
J. Herman, przeprowadzanych na grupie 106 uczniéw z kl. V i VI szkoty
podstawowej, wynika, ze mniej znany jest symbol dwu skrzyzowanych klu-
czy'®. Podobnie K. Naczas, badajac odbiér symboli liturgicznych w grupie
120 uczniow réwniez z V i VI szkoty podstawowej, potwierdzita, ze kielich
i hostia, baranek, swieca sa uczniom dobrze znane i wywotuja bogate sko-
jarzenia, a stabsze asocjacje dotycza oka w tr6jkacie oraz lilii*®’. Takze
R. Jaskuta, ktéra badata symbole liturgiczne w odbiorze mtodziezy ponad-
gimnazjalnej, potwierdzita, ze najmniej znane sa oko w tréjkacie i lilia'*.
Takze badania M. Iwaniuk™*? (rozmowy z 53 dzieci z klas 1-1V w Lublinie)
i M. Cicheckiej-Brydy™® (106 uczniéw klas VI szkoty podstawowej i Ill
gimnazjalnych) potwierdzity, ze najmniej znanymi symbolami dla katechizo-
wanych sa oko w tréjkacie i lilia. Z kolei W. Lechéw badat odbior 15 sym-
boli przez 472 uczniow z klas | i Il gimnazjalnych w Zielonej Gérze.

Y D, Rutkowska. Nauka o Jezusie Chrystusie w programie katechizacji i jej recepcja
przez katechizowanych z wybranych klas korsczgcych gimnazjum i liceum (studium teoretyczno-
empiryczne na podstawie badas whasnych. Lublin 2008 s. 279-285.

108 K. Stawiarska. Rozumienie wybranych symboli przez katechizowanych z klas 11 i 111
LO im. Gen. W. Andersa w Lesku. Lublin 2001 s. 81.

109 3. Herman. Znajomos¢ wybranych symboli biblijnych u katechizowanych z klas pigtych
i szOstych szkoty podstawowej im. Mikotaja Reja w Rejowcu. Lublin 2003 s. 83.

10 K Naczas. Rozumienie wybranych symboli liturgicznych przez katechizowanych z wy-
branych klas V i VI ze szk6t podstawowych. Lublin 2003 s. 60.

MR Jaskuta Symbole w odbiorze miodziezy z wybranych klas Zespotu Szkél Ponad-
gimnazjalnych nr 2 im. Stanistawa Staszica w Tomaszowie Mazowieckim. Lublin 2004 s. 108.

M2 M. 1waniuk. Znajomosé i rozumienie wybranych symboli liturgicznych przez dzieci z klas
I-1V. Lublin 2004 s. 56 i 82.

18M. Cichecka-Bryda. Symbole liturgiczne w odbiorze katechizowanych uczniow wy-
branych klas sz6stych podstawowych i trzecich gimnazjalnych. Lublin 2007 s. 53 i 100.
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Najtatwiej byty rozpoznawane krzyz, gotab, waz, gwiazda, $§wieca, serce,
obraczki. ,,Stabiej mtodziez rozpoznawata i kojarzyta symbole: kluczy, oka
w tréjkacie, lilii i wody. Wiele symboli takich jak: gotab, oko w trojkacie,
baranek, lilia, serce przyjmuje u gimnazjalistow znaczenie swieckie”**,

— Sakrament pokuty i pojednania w opinii mtodziezy stat si¢ ponownie
tematem badan po 1999 r. W badaniach J. Skiminy uczestniczyta grupa 127
maturzystow w Nowej Debie. Okazato sie, ze przed spowiedzia uczniowie
najbardziej zwracaja uwage na poznanie grzechow (61%). Po grzechu cigz-
Kim maja swiadomos¢ winy (46%), odczuwaja niepokdj sumienia (34%), lek
(9%). Od spowiednika domagaja sie wyrozumiatosci (21%), madrosci
(14%), spokoju i cierpliwosci (po 13%), sprawiedliwosci i dobrych rad (po
11%). Do spowiedzi przystepuja, aby uzyska¢ rozgrzeszenie (54%), spotkaé
sie¢ z Jezusem przebaczajacym (25%), wypetni¢ obowiazek (9%). Po
spowiedzi czuja ulge (53%), rados¢ (22%), zadowolenie (12%), chociaz
dobre jej przezycie utrudniaja takie czynniki jak: opér wewngtrzny przy
wyznawaniu ciezkich grzechow (33%), wstyd (23%), duza liczba wiernych
[kolejka] (19%), niepokdj wewnetrzny i lek przed kaptanem (po 13%)™°.
W 2004 r. E. Wojcik badata ankieto-kwestionariuszem zawierajacym 30 py-
tan 163 uczniéw (w tych 55 chtopcow) z wybranych klas I, 11 i 11l Zespotu
Szkot Chemicznych w Lublinie. Okazato sie, ze grzech rozumieja oni jako
zkamanie prawa, zerwanie wspolnoty z kochajacym Bogiem, podejscie od
dawcy i zrodta swego istnienia. Grzech wedtug nich powoduje wyrzuty
sumienia, potepienie, kare. Az 13% ucznidéw jednak nie wie nic o skutkach
grzechu cigzkiego. Spowiedz jest dla ankietowanych forma oczyszczenia
z grzechdéw (23%), wyznania ich (16%), okazja do rozmowy z Bogiem za
posrednictwem kaptana (12%), szansa na odpuszczenie grzechow (8%). Spo-
wiedzi towarzyszy strach (35%), zdenerwowanie (12%), stres (9%), ale po
spowiedzi dominuje ulga (41%). Najwicksza grupa uczniéw (34%) nie po-
dejmuje konkretnych postanowien, raczej ogolna zmiane na lepsze (21%),
poprawe (20%), niepopetnianie tych samych grzechow (17%). Dazenie do
poprawy utrudniaja im najbardziej: wtasna stabos¢, charakter (22%), otocze-
nie (17%), koledzy i réwiesnicy (13%), lenistwo (10%), szatan (6%)™°.

14 w. Lechéw. Symbole w odbiorze katechizowanych gimnazjalistéw. Studium teore-
tyczno-empiryczne na podstawie badasi wtasnych, uczniéw klas I i 11l z wybranych gimnazjow
w Zielonej Gorze. Lublin 2006 s. 297.

1535 Skimina. Poglgdy katechizowanych maturzystéw, z wybranych szkét Nowej Deby,
dotyczqce sakramentu pokuty i pojednania. Lublin 2000 s. 75-89.

18\ 6 j ci k. Sakrament pokuty i pojednania w opinii mtodziezy s. 162-167.



300 STANISEAW KULPACZYNSKI SDB

Postawy katechizowanej mtodziezy wobec sakramentu pokuty i pojednania
badat takze ks. W. Sabik. W jego badaniach ankieto-kwestionariuszem za-
wierajacym 36 pytan, przeprowadzonych w latach w 2003/2004, wzigto
udziat 1028 licealistow klas maturalnych (w tym 348 chtopcéw) z diecezji
przemyskiej (Dubiecko, Dyndw, Jarostaw, Krosno, tancut, Przemysl, Sanok).
Badani korzystaja ze spowiedzi najczesciej 3-4 razy w roku (19%), raz na
miesiac (1 piatek — 14%), 2 razy w roku — $wicta (12%)'". Motywy ko-
rzystania to: swigta (24%), wewngtrzna potrzeba (14%), wyrzuty sumienia
(12%), okolicznosci rodzinne, szkolne oraz che¢ oczyszczenia sumienia (po
9%), grzech (8%)*'®. Zawsze zadowolonych ze spowiedzi bylo 24% bada-
nych, a ,,nie zawsze” 62%. Powodem niezadowolenia byty: zatajenie grze-
chéw i brak szczerosci (24%), brak rachunku sumienia i przygotowania
(20%), zapominanie grzechéw (10%), rutyna, brak zalu, wstyd lub lek (po
7%)™. Grzech cigzki jako swiadome, dobrowolne i powazne przekroczenie
przykazan rozumie 13% badanych, jako swiadomy czyn lub np. jako za-
béjstwo, aborcje, eutanazje albo tez jako catkowite zerwanie kontaktu z Bo-
giem (po 10%), jako czyn niszczacy taske uswiecajaca (7%)'%°. Dos¢ dobrze
ocenili sytuacje uznajac za grzech ci¢zki np. dobrowolne opuszczenie
niedzielnej Eucharystii (86%). Istote spowiedzi widza w wyznaniu grzechéw
przed Bogiem w obecnosci kaptana, pojednaniu z Nim, oczyszczeniu duszy
(prawie ¥ badanych). ,,Pokute” rozumieja jako zados¢uczynienie za grzechy
(24%), zal (21%), kare za grzechy (16%), modlitwe lub czynnos$é zadanag
przez kaptana (9%), zados¢uczynienie Bogu i blizniemu oraz postanowienie
poprawy (po 6%)''. Spowiedz jest bardzo wazna (25%) dla badanych,
uwalnia z grzechow (22%), jedna z Bogiem (17%), daje spokdj ducha (12%)
szanse bycia lepszym (7%). Nie wigcej jednak niz co czwarta odpowiedz
wskazuje, ze ma ona wazne znaczenie eklezjalne (17%). Pozostate wypo-
wiedzi wskazuja na stabsze rozumienie wymiaru eklezjalnego sakramentu
pokuty i pojednania’®. Wyznanie grzechow taczy si¢ ze wstydem (21%) nie-
checia mowienia o nich (11%), obawa przed reakcja spowiednika (9%),
strachem (6%), zdenerwowaniem (4%)'%. Spowiedz daje rados¢ czystego

175 abik. Postawy katechizowanej mtodziezy wobec sakramentu pokuty s. 151.
18 Tamze s. 152.
19 Tamze s. 156.
120 Tamze s. 161.
121 Tamze s. 186.
122 Tamze s. 206.
12 Tamze s. 214.
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sumienia (17%), poczucie ulgi (13%), pojednanie z Bogiem (10%), odpusz-
czenie grzechdw i zrzucenie ich z siebie (po 9%), mozliwos¢ przystapienia
do Komunii Swigtej, Boze przebaczenie, rozgrzeszenie (po 5%). Badania
pokazaty, ze w dobrej spowiedzi pomaga spokdj, cisza, skupienie (19%),
dobry spowiednik (14%), dobre przygotowanie (13%), modlitwa (9%). Ba-
dani pragna przez spowiedz stawaé sie lepszymi (16%), usunaé z serca
grzechy (14%), pojedna¢ sie z Bogiem, dosta¢ rozgrzeszenie, przebaczenie,
nie wraca¢ do tych samych grzechow (po 8-7%)"*. Dobry spowiednik ma
by¢, wedtug badanych, wyrozumiaty (13%), doradzajacy (11%), umiejacy
stucha¢ (10%), cierpliwy i potrafiacy zrozumieé¢ cztowieka (po 9%), zycz-
liwy (7%), umiejetnie rozmawiajacy oraz niekrzyczacy i méwiacy gtosno
oraz podchodzacy indywidualnie do probleméw penitenta (po 5%)%.
Najczesciej badani samodzielnie prébuja planowaé swoja poprawe, spowied-
nik pomaga rzadko (ok. 20%). Tylko 16% prébowato korzysta¢ ze statego
spowiednika, chociaz 70% uwaza to za pozyteczne'®. Do lepszego korzy-
stania z sakramentu pokuty moga przyczyni¢ sie dobrzy spowiednicy (24%),
wiasny wysitek penitenta (6%), zamykane konfesjonaty (5%), jednak wigk-
szos¢ badanych nie wiedziata, jak to uczyni¢, stwierdzajac ,,Nie wiem”
(19%) lub nie udzielajac na to pytanie odpowiedzi (25%). ,,Mtodziez ocze-
kuje od kaptana szczerej rozmowy, dobrej rady, wsparcia, indywidualnego
podejscia™?.

— Mtodziez wobec problemoéw alkoholizmu réwiesnikéw (2 prace ma-
gisterskie'®). Zagadnienie zostato zanalizowane najpierw przez M. Grochmal
na podstawie wypowiedzi maturzystdbw z Korczyny (60 ucznidw) i uczest-
nikow oazy (60 os6b), ktdrzy odpowiadali na 22 pytania ankiety. Zasadniczo
wszyscy ankietowani rozumieja, kto to jest alkoholik, a kto abstynent. Co
czwarta osoba stwierdzita, ze dla miodziezy okazja do picia sa imprezy,
a przyczyniaja sie do tego najbardziej kolezanki i koledzy (49%). Nie pito
alkoholu 16%, a ci, ktorzy prébowali, czynili to gtéwnie z namowy i cieka-
wosci (35%). Czwarta cze$¢ badanych stwierdzita, ze do picia alkoholu

124 Tamze s. 228 i 237.

125 Tamze s. 241.

128 Tamze s. 273.

127 Tamze s. 301.

128 M. Grochmal. Miodziez wobec probleméw alkoholowych réwiesnikéw, w wypowiedziach
katechizowanych maturzystow z Korczyny i uczestnikéw oazy. Lublin 2003; A. Ko ce k. Mlodziez
wobec probleméw alkoholowych réwiesnikéw, w wypowiedziach katechizowanych maturzystow
z Zespotu Szkét Chemicznych w Lublinie. Lublin 2004 s. 53-91.
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(piwa) zachecaja reklamy. Zdaniem miodziezy zmniejszy¢ alkoholizm moze
modlitwa i dawanie $wiadectwa abstynencji (39%). Wystapita wyrazna
roznica w pytaniu: Czy i kiedy ostatni raz badani pili piwo, wino? Otoz
oazowicze w wigkszosci nie pili wcale (dziewczeta — 65%, chtopcy — 57%),
natomiast inni (maturzysci) zachowali abstynencje w znikomym stopniu
(tylko 10%). Podobnie na pytanie, kiedy probowali pi¢ alkohol, oazowicze
odpowiadali, ze ,nie probowali” (dziewczeta — 67%, chiopcy - 64%),
a sposrod maturzystow takiej odpowiedzi udzielito tylko 14% dziewczat
i 27% chiopcdw. Syntetyzujac swoje badania, M. Grochmal napisata: ,,Naj-
ogdlniej méwiac wolno stwierdzié, iz osoby przynalezace do Ruchu Swiatto-
Zycie zasadniczo ujawniaja wyzszy poziom zycia religijnego™?. Z kolei
A. Klocek z badan, ktore objety 125 maturzystow z Lublina, dowiedziata sig,
ze alkoholicy to ludzie ktorzy naduzywaja alkoholu (26%), sa od niego
uzaleznione (20%), pija codziennie (19%). Mtodziez zaczyna pi¢ pod wpty-
wem kolegow (2%), z wiasnego wyboru (27%), pod wptywem srodowiska
(17%). Ostatni raz badani pili piwo lub wino kilka dni temu (35%), tydzien
temu (12%), 2 tygodnie temu (10%), miesiac temu (11%), wczoraj (10%).
Jako abstynenci zadeklarowaty tylko 2 osoby. Okazja do picia sa: imprezy,
dyskoteki (47%), urodziny, imieniny, sylwester (22%), zdane egzaminy,
wycieczki, zabawy (po 7%). Przeciw reklamie alkoholu bylo 26% ankie-
towanych, ale nie przeszkadza to 24% sposrdd nich, zdania na ten temat nie
ma 16%, a 11% jest to obojetne. Czes¢ badanych (18%) uwaza, ze nic sie nie
da zrobi¢, aby miodziez unikata alkoholu, inni proponuja prawidtowe wycho-
wanie (13%), zorganizowanie im czasu wolnego (12%), wzmocnienie sity
woli (7%), wyjasnianie tego problemu, zakaz sprzedazy i zwiekszenie zainte-
resowania rodzicdw tym, co robia ich dzieci (po 6%). Prawie potowa bada-
nych osobisci jest bezsilna wobec tej patologii*®.

— Narkomani¢ w $wiadomosci katechizowanych uczyniono tematem
pracy magisterskiej tylko raz'*!. E. Kisiel poddata badaniom 157 licealistow
z klas 11 i I1l. Wiedza oni, ze narkomania to uzaleznienie od narkotykow
(37%), branie ich (33%), natdég (20%). Uczniowie wyliczyli 7 sposobdw
narkotyzowania si¢ i 17 réznych specyfikow (marihuana, amfetamina, ko-
kaina, heroina, haszysz, LSD i inne). Wigkszos¢ wie, gdzie je mozna kupié
(dyskoteka, szkota, ulica, bar, park), czes¢ méwi, ze w ich miejscowosci nie

12 G rochmal. Miodziez wobec probleméw alkoholowych réwiesnikéw s. 164.

130 K 10 c e k. Miodziez wobec probleméw alkoholowych réwiesnikéw s. 53-91.

BLE Kisiel. Narkomania w swiadomosci katechizowanych z klas Il i 11l Liceum Ogélno-
ksztatcgcego w Wisznicach. Lublin 2006.
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ma narkotykéw (20%) lub padata odpowiedz ,,Nie wiem” (13%). Az 80%
badanych widziato osobiscie narkomana i probowata opisywaé styl jego
zachowania sie. Wedtug badanych powodem siegania po narkotyki sa
problemy rodzinne (15%), ciekawos¢ (1%), cheé zaimponowania kolegom
i problemy szkolne (po 10%), problemy zyciowe lub wptyw kolegbéw (po
10%), che¢ poznania czego$ nowego i depresja (po 5%). Prawie 44%
uczniéw spotkata sie z narkomania na terenie szkoty. 70% uwaza, ze za
posiadanie narkotykow powinno si¢ kara¢, a rodzice, kiedy zauwaza je
u dzieci, powinni z dzie¢mi porozmawiaé¢ (37%), zasiegna¢ porady specja-
listy (15%), poméc (14%), odestaé na leczenie (8%), ukaraé (7%)**

Tak przedstawia si¢ w ogolnosci zakres tematyczny dyplomowych prac
badawczych w Instytucie Teologii Pastoralnej KUL. Pominigto pojedyncze
tematy badawcze, takie jak np. Obraz Boga u katechizowanych przed-
szkolakow'®, a takze prace, ktorych przedmiotem byta analiza réznych serii
podrecznikéw w aspekcie réznorodnych probleméw (obrazéw w katechezie,
metod, nauki o rodzinie, Kosciele, sakramentach itd.).

PUBLIKACJE OPARTE NA WYNIKACH
BADAN EMPIRYCZNYCH

Zwykle wyniki badan w poszczeg6lnych nurtach zostaja udostgpnione
przez ich syntetyczne ujecie w publikacjach ksiazkowych lub artykutach.
Poktosiem niektorych prac teoretyczno-empirycznych sa pozycje ksiazkowe,

ktore dotycza: znajomosci 12 przypowiesci ewangelicznych u maturzystow*®;

modlitwy mtodziezy™; stanu katechizacji w wybranej diecezji**®; obecnosci

Pisma Swictego w podrecznikach katechetycznych™’; postaw miodziezy
zwiazanych z sakramentem pokuty i pojednania™®; katechetycznych prac

32 Tamze s. 80-135.

¥ H.Kawczynska. Obraz Boga u katechizowanych przedszkolakéw. Lublin 2000.

13 R. Buchta. Znajomos¢ przypowiesci ewangelicznych u katechizowanych maturzystow
liceow ogdInoksztatcqgeych w Rudzie Slgskiej. Katowice 2004.

1 E Gotabek. Modlitwa mbodziezy. Wroctaw 2006; S. Kulpaczynski. Pojecie mod-
litwy u katechizowanych. ,,Roczniki Teologiczne™” 47:2000 z. 6 s. 105-121.

1% M. Paluszkiewicz Katechizacja szkolna w diecezji siedleckiej w latach 1990-2005.
Studium katechetyczne na podstawie badaz wybranych grup katechetow. Siedlce 2008.

137 AE. K lich. Pismo Swiete w polskiej katechezie posoborowej. Krakow 2005.

185, Kulpaczynski. Uczucia miodziezy w czasie spowiedzi w swietle badasi empi-
rycznych. ,,Seminare” 1975 s. 137-151; tenze. Postawy pokutne miodziezy. ,,Seminare” 1978
s. 139-157.
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h139.

domowych®®; postaw eucharystycznych'®’; obrazu katechety*; stawiania
142.

ocen na katechezie'*’; znajomosci i rozumienia symboli religijnych*®; kate-

chezy miodziezy™*; znajomosci Jezusa Chrystusa przez dzieci przed-

szkolne' i maturzystow'*®; znajomosci angelologii i demonologii**’.

Warto przypomnie¢, ze wsrod 209 magisteriow i 61 doktoratow napisa-
nych u ks. M. Majewskiego prace empiryczne stanowity 15%, a na 330
magisteriéw i 57 doktoratow, ktérych promotorem byt ks. S. Kulpaczynski,
takie prace stanowity 51%, u s. H. Wronskiej na 44 magisteriow i 1 doktorat,
byto ich 57% (badano gtownie dwa tematy: obraz katechety i katechezg
w $wiadomosci wybranej grupy miodziezy). Pozostali pracownicy naukowi
katechetyki KUL prowadza badania o charakterze empirycznym w mniej-
szym stopniu. Ten nurt badan jest jednak nieodzowny, a kulowska kateche-
tyka ma dotychczas, jak wida¢ z zaprezentowanej relacji, niemate zastugi na
tym polu. Warto nawiazywac¢ wspotprace z zyczliwie nastawionymi do reli-
gii naukowcami — psychologami, socjologami, pedagogami — i zacheca¢ ich
do badan problematyki katechetycznej. Twdrcy nowych podrecznikéw moga
pozytecznie sigga¢ po badania dotyczace np. znajomosci Jezusa Chrystusa,
wybranych przypowiesci lub powiedzen biblijnych, modlitwy, postaw
pokutnych, wzoréw osobowych, aby akcentowaé to, co jest mniej znane,
prostowac to, co zafatszowane, i zwieksza¢ owocnos¢ katechezy.

15 Kulpaczynski. Katechetyczne prace domowe w lasach V-VIII w teorii i w prak-
tyce. ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 34:1987 z. 6 s. 5-24; te n ze. Katechetyczne zadania
domowe w teorii, praktyce oraz w ocenie katechetow i rodzicow (kl. 1-VI). ,Roczniki Teo-
logiczne” 38/39:1991-1992 z. 6 s. 185-201.

149 T e n 7 e. Postawy eucharystyczne mtodziezy. ,,Katecheta” 38:1994 nr 3 s. 129-136.

1! T e n ze. Retrospektywny obraz katechety. ,,Seminare” 13:1997 s. 51-57; te n z e. Aktualny
i postulatywny obraz katechety. ,,Seminare” 13:1997 s. 59-66.

1“2 Tenze. Od oceny katechetéw do samooceny katechizowanych. ,,Roczniki Teologiczne”
45:1998 z. 6 s. 67-80; Ocena w katechezie. Red. S. Kulpaczynski. Krakow 2001.

s Kulpaczynski. Symbole w odbiorze katechizowanych. Lublin 2002.

1 Tenze. Miodziez i jej katecheza w opinii wybranych grup licealistéw i studentéw
Teologii KUL. W: W trosce o miodziez: Edukacja — Praca — Obywatelstwo. Red. J. Nieweg-
towski. Warszawa 2004 s. 277-236.

M. Kobiatka. Znajomos¢ Jezusa Chrystusa u dzieci przedszkolnych. W: Jezus Chrystus
centrum katechizacji. Red. S. Kulpaczynski. Lublin 2000 w. 59-92.

148 3. Goraj. Jezus Chrystus w wypowiedziach katechizowanych maturzystéw. W: Jezus
Chrystus centrum katechizacji. Red. S. Kulpaczynski. Lublin 2000 s. 93-134.

s Kulpaczynski. Angelologia w opinii wybranych grup katechizowanych. ,,Roczniki
Teologiczne” 52:2005 z. 6 s. 127-139; tenze. Relacje cztowieka wobec aniotéw i szatanow
w opinii katechizowanych. ,,Seminare” 21:2005 s. 297-312; te nze. Demonologia w opinii wy-
branych grup katechizowanych. ,,Roczniki Teologiczne” 53:2006 z. 6 s. 69-81.
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CURRENTS OF EMPIRICAL STUDIES OF CATECHETICS
AT THE JOHN PAUL Il CATHOLIC UNIVERSITY OF LUBLIN (1970-2010)

Summary

With reference to General Catechetical Directory (14, 30, 32) currents of studies from 1970
to 2010 are shown. The current of empirical studies of catechetics at the CUL was begun by
Professor Stefan Kunowski. Next, Rev. Mieczystaw Majewski studied the following issues:
realization of catechetical revival of the Vatican Council Il; acceptance of moral-religious values
by young people; the level of religious knowledge in the catechized young people with mild
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mental disability; young people’s views of catechesis; conflicts in young people; the sense of
meaning of life; catechesis in various milieus. Rev. Stanistaw Kulpaczynski’s currents of
research, on the other hand, are the following: catechesis in young people’s awareness; conflicts
in young people and attempts to overcome them at catechesis; educational aspects of friendship,
comradeship and love; catechetic formation in the catechists’ awareness; the parents’ cooperation
in catechization; catechization preparing for marriage; catechetic notebooks; young people’s
personal models; young people’s Eucharistic attitudes; drawing in catechesis; assessing at cate-
chesis; the image of the catechist in young people’s opinion; conscience in young people’s
awareness; the prayer of the catechized ones; catechetical methods in the catechists’” opinion; the
meaning of life; religious-moral values in pupils with mild mental disability; angelology and
demonology; knowledge of Jesus Christ; reception of religious symbols by pupils; the sacrament
of penance and reconciliation in young people’s opinion; young people’s attitude towards their
coevals’ alcoholism; drug addiction in the catechized ones’ awareness. Master’s and doctoral
dissertations as well as books and articles are the effect of many studies. Among the 209 masters
and 61 doctors Rev. M. Majewski has promoted 15% wrote dissertations based on empirical
studies, among the 330 masters and 57 doctors Rev. S. Kulpaczynski has promoted — 51%, and in
the case of Sister H. Wronska — empirical studies were the basis for 44 master and 1 doctoral
dissertations. These studies should be appreciated and continued.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: badania empiryczne, katechetyka, promotorzy prac, wyniki.
Key words: empirical studies, catechetics, promoters of dissertations, results.



