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Artykul przedstawia wybrane wyniki badania 279 polskich naukowcow ze stopniem doktora
i doktora habilitowanego. Ogoélny wskaznik wierzacych w Boga wynidst 56,3%, byt najwyzszy
wsrdd chemikow (80%), geografow (76,2%), matematykow i informatykéw (73,1%) i medykow
(64,5%). Czgs¢ badanych (6,5%) uznata, ze ich poglad najlepiej wyraza zdanie: ,,Nie wierzg
w osobowego Boga, ale wierz¢ w pewnego rodzaju sitg wyzsza”. Deklaracje ateizmu zlozyto
18,3% badanych, agnostycyzm jako swa postawe wskazalo 7,2%. Omowiono tez poglady bada-
nych na temat relacji migdzy nauka a religia, nawiazujac do typologii tych relacji zaproponowanej
przez lana Barboura. Najwigcej badanych (41,9%) zaprzeczato istnieniu konfliktu migdzy tymi
dziedzinami mysli ludzkiej, 13% uznato, ze zachodzi migdzy nimi konflikt. Cz¢$¢ badanych
(19,6%) uwazata, ze nauka i religia powinny by¢ traktowane jako niezalezne obszary dociekan,
2% opowiedziato si¢ za dialogiem religii i nauki, a 3,6% za ich wspdtdzialaniem w budowaniu
obrazu $wiata.
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WPROWADZENIE

Najobszerszym naukowym studium $wiatopogladu polskich naukowcow jest
badanie Marii Libiszowskiej-Zottkowskiej (2000). Wystata ona poczta ankiete do
960 samodzielnych pracownikow naukowych. Otrzymata 447 odpowiedzi (okoto
47%). Prawie dwie trzecie badanych (64%) stwierdzito, ze wierzy w Boga, przy
czym 25,3% okreslito swg wiarg jako gleboka. Niewierzacych byto 19,7%, ba-
daczka wyrdznita wérdéd nich dwie podgrupy: odczuwajacych zwiazek z Koscio-
tem (13,7%) oraz informujacych o braku takiego zwigzku (6%). Mniej liczne
okazaly si¢ grupy ,,niezdecydowanych” (3,1%), ,,obojetnych” (5,6%) i ,,deistow”
(7,6%). Najwiecej wierzacych profesorow zajmowato si¢ naukami rolniczymi
(85,7%) 1 medycznymi (70,7%). Wigcej niz dwie trzecie wierzacych byto wsrdd
profesoréw nauk technicznych (67,8%) i matematyki (66,7%). Wierzacy stano-
wili wigkszos$¢ réwniez w trzech kolejnych — pod wzgledem wielkosci omawia-
nego wskaznika — grupach profesoréw (dziedzina sztuki — 60%, nauki humani-
styczne — 58,5%, nauki przyrodnicze — 56,8%). Najmniej wierzacych (50%) byto
wsrod ekonomistow.

Autorka badan stwierdza, Zze ,,obiegowe opinie na ogdt charakteryzujg ludzi
nauki jako niereligijnych” (Libiszowska-Zottkowska, 2000, s. 139), cytuje tez
podobne zdanie francuskiego historyka religii Jeana Delumeau (s. 321). By¢
moze wilasnie dlatego zawarta w swej ankiecie m.in. pytania: ,,Czy religia ogra-
nicza aktywno$¢ poznawczg czltowieka?” oraz ,,Czy dobrym naukowcem moze
by¢ tylko ateista?”. Przeciwko pierwszej tezie opowiedziato si¢ 68,9% badanych,
przeciwko drugiej 86,1%' (s. 138).

Jedng z kwestii, w ktérych czesto dostrzega si¢ przyktad sprzecznosci mig-
dzy religijnym a naukowym pogladem na §wiat, jest sprawa zrodet zycia na Zie-
mi. Badani mogli wybiera¢ migdzy szeScioma stwierdzeniami: (a) ,,Czlowiek
zostal stworzony przez Boga”; (b) ,,Bog jest stworcg zycia organicznego, z ktd-
rego w drodze ewolucji wyksztalcit sie cztowiek™; (c) ,,Zycie organiczne i czto-
wiek powstaly zgodnie z prawami przyrody, bez ingerencji sil nadprzyrodzo-
nych”; (d) ,,Cztowiek «przywedrowab» na Ziemi¢ z kosmosu”; (¢) ,,Nie potrafi¢
odpowiedzie¢”; (f) ,,Uwazam inaczej”. Najwiecej badanych (31,8%)* opowie-
dziato si¢ za pogladem tgczacym teori¢ ewolucji z wiarg w stworcze dziatanie
Boga (,,b”). Niemal tyle samo respondentow (30,4%) wybrato ateistyczny punkt

! Brak jest doktadniejszych informacji o rozktadzie odpowiedzi, poza tym ze badani wierzacy
i niewierzacy odpowiadali na te pytania w sposob podobny.

% Podajac dane liczbowe, postuguje sic wynikami whasnych obliczen opartych na informa-
cjach z Tabeli 45 (Libiszowska-Zéttowska, 2000, s. 135).
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widzenia (,,¢”). Zwolennikéw wskazywania wyltacznie roli Boga (,,a”) bylo
22,4%. Mniej wigcej co dziesigty respondent (11%) uznal, ze nie potrafi
odpowiedziec.

W polskiej literaturze psychologicznej i socjologicznej brak jest innych ba-
dan nad pojmowaniem przez naukowcow relacji miedzy nauka i wiarg religijng’.
Takie badania prowadzili natomiast badacze amerykanscy. Socjolodzy Ecklund
i Park (2009) postanowili ustali¢, ilu sposrod ponad 1600 naukowcow
z 21 prestizowych uniwersytetow amerykanskich uwaza, ze mi¢dzy wiedza reli-
gijng i wiedzg naukowg istnieje nie dajacy si¢ przezwyciezy¢ konflikt (irrecon-
cilable conflict). Ankietowani mogli okresli¢ swdj poglad na skali 5-stopniowe;j.
Co dwudziesty badany (5,4%) nie wybral zadnej z pigciu proponowanych odpo-
wiedzi. Sposrdd pozostatych tylko nieco wiecej niz jedna trzecia (36,4%) zgodzi-
fa si¢ z teza o nieprzezwyci¢zalnosci konfliktu religia—nauka (w tym 17%
w sposob zdecydowany). Ponad potowa respondentow (57%) byta przeciwnego
zdania (a wigkszo$¢ osob z tej grupy — 33,4% — zdecydowanie odrzucata tezg
pytania). Kilka procent (6,6%) nie miato zdania.

Okazato si¢, ze przekonanie o tym, iz miedzy religiag a nauka istnieje nie-
przezwycig¢zalny konflikt, nie miato zwigzku z typem uprawianej nauki (nauki
spoteczne vs przyrodnicze). Istotnie czgsciej wspotwystepowalo z takimi oko-
licznosciami, ktore sg przejawem dystansu wobec religii: deklarowaniem niewia-
ry w Boga, nieuczestniczeniem w nabozenstwach, traktowaniem Biblii jako zbio-
ru bajek oraz wychowywaniem si¢ w rodzinie, w ktorej nie przywigzywano wagi
do spraw zwigzanych z religia.

Wspomniana Elaine Eclund przeprowadzita 275 rozméw z wylosowanymi
respondentami, by doktadniej pozna¢, jak traktuja oni religi¢ 1 swa prac¢ nauko-
wa 1 dydaktyczng (Ecklund, Park i Sorrell, 2011). Okoto 15% jej rozméwcow
uwazato, ze religia i nauka sg zawsze w konflikcie; 15% twierdzito, ze nigdy nie
zachodzi migedzy nimi konflikt, za§ 70% podawato sytuacje, w ktdrych istnieje
mig¢dzy nimi konflikt i sytuacje, w ktorych konfliktu nie ma.

Amerykanski fizyk, teolog i historyk nauki lan Graeme Barbour (1923-2013)
w swojej rozprawie Religion in an age of science (1990) rozroznit cztery relacje
migdzy religia i nauka: konflikt, niezalezno$¢, dialog i integracja. T¢ typologie
postanowitem wykorzysta¢ w analizie danych, jakie zebralem w badaniu omo-

? Za prekursora idei takich badan mozna by uznaé polskiego psychologa Wiadystawa Witwic-
kiego (1879-1948). W swej pracy Wiara oswieconych (Witwicki, 1939, 1959) podjat on zagadnie-
nie, czy ludzie wyksztalceni zauwazaja problemy intelektualne i etyczne zwiazane z trescia ich
wierzen religijnych. W trakcie rozmowy autor przedstawiat im tekst zawierajacy aluzje do sytuacji
przedstawionych w Biblii (grzech pierworodny, odkupienie win przez Chrystusa). Wsrod dziesig-
ciu rozmdéwcow opisanych przez Witwickiego byt jeden, ktoremu autor nadat kryptonim ,,uczony”.
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wionym w dalszej czgsci niniejszego tekstu. Jednym z waznych celéw tego ba-
dania byto tez poznanie stosunku polskich naukowcow do wiary w Boga. Wysoki
autorytet, jakim zawsze cieszyli si¢ uczeni, sprawia, ze zwolennicy kazdego
swiatopogladu chcieliby szczycié¢ si¢ tymi przedstawicielami $wiata nauki, kto-
rych fundamentalny obraz $wiata jest podobny do ich obrazu®.

Naukowe studia nad $wiatopogladem naukowcow rozpoczgt James Henry
Leuba (1867-1946). W krotkiej ankiecie, wystanej w roku 1914 do okoto 1000
amerykanskich naukowcow, pytat ich o wiar¢ w osobowego Boga i niesSmiertel-
no$¢ duszy. Stwierdzil, ze procent wierzagcych w Boga jest najwyzszy wsrdd
historykéw (okoto 47%), a najnizszy wérod psychologéw (okoto 24%)’. Ustalil,
ze mniej osob wierzy w Boga wsrod naukowcow, ktorzy uwazani sa za wybit-
nych. Powtorzenie tej samej ankiety w roku 1933 pokazalo, ze liczba wierzacych
naukowcdw spadta, szczegdlnie wsrdd wybitnych uczonych (Larson i Witham,
1997).

Przewidywanie Leuby, ze kolejne lata przyniosg dalszy spadek liczby wie-
rzacych wsrdd ogotu naukowcow, nie spetnito sig. Po kilkudziesigciu latach hi-
storyk Edward J. Larson i dziennikarz Larry Witham (Larson i Witham, 1997)
ponownie postuzyli si¢ ankieta Leuby i opublikowali na famach czasopisma Na-
ture artykutl: ,,Naukowcy nadal wierza w Boga” (,,Scientists are still keeping the
faith”). Ogdlny odsetek wierzacych naukowcow w Stanach Zjednoczonych wy-
nosit w ich badaniu 39,3% i prawie nie rdznit si¢ od globalnych wynikow pierw-
szego badania Leuby (41,8%). Najwigcej wierzacych bylo wérod matematykow
— okoto 45%. W artykule pt. ,,Wybitni naukowcy nadal odrzucaja wiar¢ w Boga”
(,,Leading scientists still reject God”) wspomniani autorzy stwierdzili, ze spadta
liczba wybitnych naukowcow wierzacych w Boga. Wynosita ona 7% w roku
1996, podczas gdy w latach 1914 i 1933 — odpowiednio: 27,7% i 15% (Larson
1 Witham, 1998).

Wysoki udziat wierzacych wsrdéd naukowcoéw amerykanskich wykazaty prze-
prowadzone w 1969 r. szeroko zakrojone badania 60 000 profesorow w ramach
przegladu zagadnien zwigzanych ze szkolnictwem wyzszym w Stanach Zjedno-
czonych (Carnegie Commission National Survey of Higher Education: Faculty
Study Subsample, 1969, cyt. za: Stark, lannaccone i Finke, 1996; Tabela 1). Po-
rownajmy liczby wskazujace, jak wsrdd przedstawicieli kilku dziedzin nauki
wygladaty dwa wskazniki: procent osob okreslajacych si¢ jako religijne i procent

* Stad zapewne zainteresowanie publikacjami zawierajacymi wypowiedzi naukowcoéw na te-
maty $wiatopogladowe (np. Skinner, 1987/1994; Dennett i Plantinga, 2010/2014).

> Dane odczytane z histogramow sporzadzonych przez Leube (1916, s. 278) i w zwiazku
z tym nie mogg by¢ traktowane jako precyzyjne.
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0s6Ob regularnie podejmujacych praktyki religijne (dane w nawiasach): matema-
tycy — 60% (47%), fizycy — 55% (43%), naukowcy z dziedziny nauk o zyciu —
55% (42%), socjolodzy — 49% (38%), psycholodzy — 33% (20%), antropolodzy
—29% (15%).

Instytut badawczy Pew Research Center we wspoldziataniu z Amerykanskim
Stowarzyszeniem dla Rozwoju Nauki (American Association for the Advance-
ment of Science — AAAS) przeprowadzit w roku 1999 ankiete wsrod 2533 czton-
kéw AAAS (bylo to 25% tych, do ktorych si¢ zwrdcono). Okazato sig, ze naj-
liczniejsza grupa naukowcdéw wierzacych w Boga sa chemicy (Masci, 1999).
Wsrdd 348 uczestniczacych w sondazu chemikow 41% deklarowato wiare w Bo-
ga. Wyraznie nizszy procent wierzacych byt wsréd naukowcow pracujacych
w dziedzinie biologii i nauk medycznych (32% — ta grupa badanych byla najlicz-
niejsza: N = 1225). Dwie pozostate grupy naukowcow, dla ktérych sg dostgpne
dane o procencie wierzacych w Boga, to: badani zajmujacy si¢ naukami o Ziemi
(30%; N = 154) oraz fizyka Iub astronomig (29%; N = 229).

Temat wiary i niewiary naukowcow amerykanskich frapowal takze socjolo-
gdw na poczatku biezacego wieku.

Wspomniana wczesniej Ecklund wraz z Christopherem Scheitle (Ecklund
i Scheitle, 2007) zbadali za pomoca swej ankiety 1646 naukowcow. Uzyskali
bardzo wysoki wskaznik uczestnictwa: na zaproszenia do udzialu w badaniu
odpowiedziato prawie 75% zaproszonych. By¢é moze pewng role odegrat fakt, ze
przesyltali osobom, do ktorych si¢ zwracali, kwote 15 USD. Deklaracje wiary
ztozyto 25,2% badanych z dziedziny nauk spotecznych (30% politologéw, 25,2%
ekonomistow, 23,7% psychologow i1 20,8% socjologdw). Nieco mniej wierza-
cych bylo wérdd naukowcodw reprezentujgcych nauki przyrodnicze: 29,1% che-
mikdow, 19% fizykow i 17,4% biologéw. Ogolny procent wierzacych w tej grupie
nauk wynosit 20,7%.

Gross i Simmons (2009) zebrali wypowiedzi 1471 profesorow amerykan-
skich uczelni. Procent tych, ktérzy pozytywnie odpowiedzieli na propozycje
udziatu, wynosit 51%. Wiecej niz potowa uczestnikow (51,5%) podata, Zze wie-
rzy w Boga, w tym wigkszos¢ bez wahan (34,9%). Ateistow bylo okoto 10%
(9,8%), agnostykow 13,1%. Prawie co piaty badany (19,2%) wybral odpowiedz:
»wierze w site wyzsza”. Najwiecej wierzacych (71,4%) bylo wsrdd profesorow
z dziedziny rachunkowosci i nauczania poczatkowego (86,4%), najmniej wsrod
inzynierdw mechanikow (32,4%) i psychologéw (28,2%).

Polskich badan nad stosunkiem naukowcoéw do wiary religijnej byto dotad
niewiele. Oprécz wspomnianego studium Libiszowskiej-Zottkowskiej (2000)
mozna wymieni¢ wlasciwie jedynie badanie Erenca (2010). Zbadat on kwotowa
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probe naukowcoéw z Uniwersytetu Gdanskiego (14% tej populacji — 281 osdb).
Zastosowal kategorie zblizone do uzytych przez Libiszowska-Z6ltkowska. Ba-
danych wierzacych byto 72,3%, w tym 16,4% uznalo swa wiar¢ za gleboka.
10,7% podato, ze z religiag taczy ich tylko przywiazanie do tradycji. Niewierzg-
cych byto 7,5%, obojetnych 7,8%. Nie udzielito odpowiedzi 1,8%.

CHARAKTERYSTYKA WELASNEGO BADANIA

W niniejszym artykule zostang przedstawione niektére wyniki eksploracyj-
nego badania ankietowego doktoréw i doktordéw habilitowanych pracujacych na
wybranych wydziatach polskich uczelni i instytutow naukowych.

Jednym z pytan badawczych, ktore przy$wiecalo badaniu, byla kwestia
zwigzku mig¢dzy dyscypling nauki a proporcja naukowcow deklarujacych wiarg
w Boga. Inng interesujaca nas kwestig byly poglady badanych na temat relacji
mi¢dzy naukg a wiarg religijng.

Badanie nie bylo finansowane. Realizowali je studenci psychologii Wyzszej
Szkoty Finansow i Zarzadzania w Warszawie, uczestnicy mojego seminarium
magisterskiego zatytulowanego ,,Obraz Boga u wierzacych i niewierzacych na-
ukowcow”. Studenci zgromadzili adresy mailowe naukowcdw majacych co naj-
mniej stopien doktora i kierowali na te adresy zaproszenia do udziatu w badaniu
z zalgcznikiem w postaci ankiety zredagowanej przez kierujagcego seminarium.
Mozna byto odpowiedzie¢, wypehliajac i odsytajac otrzymang wersje ankiety
albo wchodzac na strong internetowg z pytaniami ankiety.

Podstawowa faza badan trwata od lutego do czerwca 2013 r.°

Uzyskano odpowiedzi od 279 osob. Grupa ta stanowita okoto 10% osdb
zaproszonych, co czyni z niej probe incydentalng. Trzy czwarte badanych (212
0s6b — 76%) odpowiedzialo on-line, 67 (24%) nadestalo ankiete. Prawie dwie
trzecie uczestnikow (173 osoby — 62%) miaty stopienn doktora, zas 106 (38%)
stopien doktora habilitowanego. Kobiet byto 106 (38%), mezczyzn 173 (62%).
Najwiecej badanych byto w wieku 31-40 lat (34,9%). Pozostale grupy wiekowe
mialy nastgpujaca reprezentacje: do 30 lat — 7 oséb (3,8%), 41-50 lat — 51 oséb
(27,4%), 51-60 lat — 31 0s0db (16,7%), 61-70 lat — 26 o0sdéb (14%), ponad 70 lat —
4 osoby (2,2%)’.

® Jeden z uczestnikéw seminarium kontynuowat badanie za pomoca uproszczonej wersji an-
kiety w kwietniu 2014 r. Do niniejszego opracowania zostalo wlaczonych 29 uzyskanych przez
niego odpowiedzi.

’ Dwie osoby (1%) nie podaty swego wieku.
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WYNIKI BADAN

Ponizej zostana przedstawione wybrane wyniki badania®, a mianowicie te,
ktore dotycza deklaracji $swiatopogladowych uczestnikow badania oraz ich po-
gladoéw na temat relacji migdzy naukg a wiarg religijna.

Deklaracje $wiatopogladowe badanych

Stosunku do wiary w Boga dotyczylo pytanie: ,,Czy wierzy Pan (Pani)
obecnie w Boga?”. Przewidziano osiem odpowiedzi do wyboru.
Odpowiedzi uzyskane w calej probie przedstawia Tabela 1.

Tabela 1
Szczegolowy obraz deklaracji swiatopoglgdowych ogélu badanych

Kategoria odpowiedzi Liczba Procent
(a) Wierz¢ w Boga i nie mam watpliwosci, ze Bog istnieje 111 39,8
(b) Wierze w Boga, cho¢ czasami mam rézne watpliwosci 46 16,5
(c) Czasami wydaje mi sig¢, ze wierz¢ w Boga, a czasami, ze nie wierze 11 3,9
(d) Nie wierzg w osobowego Boga, ale wierz¢ w pewnego rodzaju sil¢ wyzsza 18 6,5
(e) Nie wiem, czy Bog istnieje, i nie wierzg, ze jest sposob, zeby to sprawdzié 20 72
(f) Nie wierz¢ w Boga 51 18,3
(g) Nie chcg odpowiadaé na to pytanie 2 0,7
(h) Odpowiem wiasnymi stowami 20 7,2
Razem 279 100,0

Deklaracje $wiatopogladowe zawarte w Tabeli 1 pogrupowano w trzy kate-
gorie (typy):

(D) wiara w Boga (bez watpliwosci lub z watpliwosciami) — w tej grupie byto
56,3% badanych,

(I) ateizm Iub agnostycyzm (deklaracja ,,f” lub ,,e”) — w tej grupie byto
25,5% badanych,

(III) inne odpowiedzi (deklaracja ,.c”, ,,d”, ,,g” lub ,,h””) — w tej grupie byto
18,2% badanych.

¥ Inne elementy wynikow zostaty omowione w moim artykule (Gotab, 2014).
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Te wilasnie trzy typy deklaracji $wiatopogladowych zostaty uzyte dla porow-
nania zwigzku miedzy odpowiedziami naukowcow a ich plciag, wiekiem, stop-
niem naukowym, dyscypling naukowa oraz sposobem wypelnienia ankiety (on-
-line czy w ankiecie przekazanej poczta). Ujawnil si¢ wyrazny zwigzek migedzy
odpowiedziami a picia (y* = 12,71; df = 2; p = 0,002). Wérdéd wierzacych
w Boga jest wiecej kobiet niz mezczyzn (67,9% vs 49,1%), w grupie ateistow
1 agnostykow proporcje sa odwrotne (14,2% vs 32,4%), wsrod pozostatych bada-
nych prawie nie ma roznic pod wzglgedem pitci (17,9% vs 18,5%).

Nie stwierdzono zwigzku miedzy odpowiedziami badanych a ich wiekiem
(* = 8,841; df = 12; p = 0,716), stopniem naukowym (y* = 2,425; df = 2;
p =0,297) oraz sposobem wypetniania ankiety: on-line czy w ankiecie przekaza-
nej pocztg (y* = 0,093; df = 2; p = 0,954). Wystgpily natomiast pewne roéznice
w odpowiedziach naukowcow z réznych dyscyplin naukowych. Dane na ten
temat zawiera Tabela 2.

Ogdlny wskaznik zwigzku mi¢dzy dziedzing nauki a typem deklaracji $wia-
topogladowej jest wprawdzie nieistotny statystycznie, ale wskazuje na trend
roznicujacy (p < 0,10). Jednakze pordwnanie deklaracji typu I (wierzacy w Bo-
ga) z pozostatymi dwoma typami deklaracji Swiatopogladowych u przedstawicie-
li r6znych dziedzin nauki ujawnia zalezno$¢ statystycznie istotng (> = 25,99;
df=9; p = 0,002)°. Tak wicc odsetek wierzacych w Boga wsréd zbadanych na-
ukowcow ma zwiazek z dziedzing nauki, jaka zajmuja sie.

Okazalo sig, ze wiecej niz 60% wierzacych w Boga byto wsrdd czterech grup
zbadanych naukowcow: chemikow, geograféw (wraz z innymi specjalistami
w zakresie nauk o Ziemi), matematykow wraz z informatykami oraz naukowcow
reprezentujacych specjalnosci medyczne. Szczegdlnie niskim wskaznikiem wie-
rzacych w Boga odznaczali si¢ zbadani filozofowie. Przedstawiciele czterech
dyscyplin mieli odsetek wierzacych w Boga zblizony do 50%. Byli to psycholo-
dzy, biolodzy, fizycy z astronomami i socjolodzy.

° Natomiast gdy bierze sic pod uwage relacje miedzy dziedzing nauki a II typem deklaracji
$wiatopogladowych (,.atei$ci i agnostycy” kontra dwa pozostale typy deklaracji Swiatopoglado-
wych), nie stwierdza si¢ zwigzku miedzy nimi (y> = 11,27; df = 9; p = 0,257). Podobnie gdy bie-
rzemy pod uwage relacje miedzy dziedzina nauki a III typem deklaracji $wiatopogladowych
(,,Inne odpowiedzi” kontra dwa pozostate typy deklaracji §wiatopogladowych), nie stwierdzamy
zwiazku miedzy nimi (y*=9,69; df =9; p = 0,375).
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Tabela 2
Trzy typy deklaracji swiatopoglgdowych a dziedzina nauki
(I) Wiara
bez
L. . watpli- 1I) Ateizm lub 1IT) Inne X
Dziedzina nauki wozs?cli) lub (ag)nostycyzm oEipo)wiedzi Ogdtem
z watpli-
‘wosclami
N 16, 2, 2, 20
(a) Chemia % w wierszu 80,0 10,0 10,0 100,0
% w kolumnie 10,2 2,8 3,9 72
N 16, 3, 2, 21
(b) Geografia / geolo- % w wierszu 76,2 143 9,5 100,0
gia/naukio Ziemi o\, kolumnie 10,2 42 3.9 7,5
(c) Matematyka N 19, Sa 2, 26
i informatyka % w wierszu 73,1 19,2 7,7 100,0
% w kolumnie 12,1 7,0 3,9 9,3
N 20, Sa 6, 31
(d) Medycyna % w wierszu 64,5 16,1 19.4 100,0
% w kolumnie 12,7 7,0 11,8 11,1
N 20, 10, 6. 36
(e) Psychologia % w wierszu 55,6 27,8 16,7 100,0
% w kolumnie 12,7 14,1 11,8 12,9
N 18, 10, Ta 35
(f) Biologia % w wierszu 51,4 28,6 20,0 100,0
% w kolumnie 11,5 14,1 13,7 12,5
N 25, 15, 12, 52
(g) Fizyka i astrono- % w wierszu 48,1 28,8 23,1 100,0
mia % w kolumnie 15,9 21,1 23,5 18,6
N 9. Ta 4, 20
(h) Socjologia % w wierszu 45,0 35,0 20,0 100,0
% w kolumnie 5,7 9,9 7,8 7,2
N 2, Ty 65 15
(1) Filozofia % w wierszu 13,3 46,7 40,0 100,0
% w kolumnie 1,3 9,9 11,8 54
. L. N Ta 3, 3, 13
0 nma‘:i?mdmy % w wierszu 53,8 23,1 23,1 100,0
% w kolumnie 4,5 42 5,9 47
N 5a 4, 1. 10
® 12 rda;:;;ﬁ:nauki % w wierszu 50,0 40,0 10,0 100,0
% w kolumnie 3,2 5,6 2,0 3,6
N 157 71 51 279
Ogdt badanych % w wierszu 56,3 254 18,3 100,0
% w kolumnie 100,0 100,0 100,0 100,0

Uwaga. y* = 28,86; df = 20; p = 0,09. Liczebnosci umieszczone w jednej kolumnie i oznaczone w indeksie
dolnym tg sama litera nie roznig si¢ na poziomie p < 0,05.
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Poréwnalismy pod wzgledem liczby oséb wierzacych trzy dyscypliny: che-
mig, psychologie i filozofi¢. Procent 0s6b wierzacych naukowcow z tych trzech
dyscyplin wynosit odpowiednio: 80%, 55,6% i 13,3%. Wynik charakteryzujacy
filozofow rézni si¢ w sposob statystycznie istotny od wyniku chemikéw (y* =
= 15,25; df = 1; p < 0,001) i psychologow (y* = 7,69; df = 1; p < 0,01). Wynik
psychologéw rézni si¢ od wyniku chemikdéw (y*> = 3,35; df = 1; p = 0,067) na
poziomie tendencji statystycznej (p < 0,10).

Wypowiedzi badanych na temat relacji
miedzy nauka a wiarg religijna

W ankiecie, na ktéra odpowiadali badani, zawarte byto pytanie sformutowa-
ne nastepujaco: ,,Niektdrzy ludzie uwazaja, ze idea Boga nie da si¢ pogodzi¢
z twierdzeniami nauki. Jakie jest Pani/Pana zdanie w tej sprawie?”. Na to pyta-
nie odpowiedzieli prawie wszyscy badani z 248 osdb, ktore wziely udziat
w ankiecie wypehianej w 2013 r.'” (231 0s6b — 93,1%). Odpowiedzi poddano
kategoryzacji zgodnej ze wspomniang we Wprowadzeniu typologia Barboura.
Najwiecej badanych (104 osoby — 41,9%) zaprzeczylo konfliktowi miedzy nauka
a religig. Oto przyktady: ,,Nie znam zadnego twierdzenia nauki, ktore wyklucza-
toby mozliwo$¢ istnienia Boga” (K', dr chemii); ,,Nie widz¢ problemu
w godzeniu istnienia Boga z obecnym stanem wiedzy o Wszechswiecie”
(M, dr fizyki). Blisko 16% o0sdb stwierdzilo, ze istnieje konflikt migdzy nauka
a religig. Przytocz¢ dwie wypowiedzi tego typu: ,,Nauka usuwa Boga z kazdego
miejsca, gdzie glebiej sigga. [...] Gdzie dzi§ mozna dostrzega¢ jeszcze Boga,
za ile$ lat nie bedzie juz tam miejsca na Boga”'? (M, dr fizyki); ,,[...] Natura
rzadzi si¢ prawami fizyki, a nie Bogiem. Nauka nie tgczy si¢ z ideg Boga”
K, dr fizyki). W przypadku tego typu stanowiska najwigcej byto odpowiedzi
krotkich, typu ,,zgadzam si¢” [z tym, Ze ,,ze idea Boga nie da si¢ pogodzi¢
z twierdzeniami nauki”]. Do tej grupy zaliczono tez odpowiedzi ironiczne. Pra-
wie 17% badanych bylo zdania, ze nauka i religia powinny by¢ traktowane jako
niezalezne obszary mysli ludzkiej. Przedstawi¢ dwa stwierdzenia zaliczone do tej

"W kwestionariuszu uzytym w roku 2014 nie bylo tego pytania, jak réwniez wielu innych.
Zmniejszono liczb¢ pytan, aby zwigkszy¢ szanse na wzigcie udziatu w badaniu, ktérego gtéwnym
tematem badania byt ,,obraz Boga”.

"W nawiasach zostata podana informacja o plci respondenta (K — kobieta; M — mezczyzna),
stopien naukowy i rodzaj dyscypliny naukowe;.

12 Sformutowanie to nasuwa skojarzenie z odwotywaniem si¢ do idei Boga w sytuacjach, gdy
naukowcy nie sg w stanie wythumaczy¢ niektorych zjawisk (,,Bég od tatania dziur [w wiedzy]”,
»God of the gaps™).
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grupy: ,,Nauka to jedno, a wiara to drugie. Wielu naukowcow uwaza, ze przy
pomocy narz¢dzi nauki uda nam si¢ wytlumaczy¢ powstanie wszech§wiata czy
zycia na ziemi i wtedy idea Boga okaze si¢ by¢ ostatecznie obalong. Absolutnie
si¢ z tym nie zgadzam [...]” (K, dr biologii); ,,Wiara [...] [i] religia stanowia dwa
oddzielne i niesprzeczne obszary". Problem si¢ zaczyna, gdy chce si¢ przy po-
mocy metody naukowej udowadniaé¢ (obalaé) twierdzenia religijne albo przy
pomocy religii wptywaé na poznanie naukowe” (M, dr hab. chemii).

Kilka osob uznato, ze wskazany jest dialog migdzy religia i nauka. Na przy-
ktad jedna z badanych stwierdzita: ,, Tak nie jest [jak glosi wstep do pytania].
Nauka pozwala nam poznac¢ coraz lepiej to, jak Bog stworzyt/stwarza §wiat. Nie
widze¢ problemu w tym, ze czasem wydaje nam si¢, ze nauka i B6g mowig roz-
nym glosem. To raczej rdznica jezyka niz natury rzeczy” (K, dr psychologii).

Dziewig¢ osob (3,6%) wypowiedziato si¢ za czym$ wigcej niz dialog nauki
i religii, a mianowicie za ich wspéldzialaniem. Oto przyktad: ,,[Sprzecznosé
mig¢dzy naukg i religig] to tylko pozorna sprzecznos¢. Bog jest konstruktorem
tego $wiata i teorie, ktore beda w sposob poprawny opisywaly rzeczywistos¢, nie
beda wykluczaty Boga” (M, dr hab. informatyki).

W Tabeli 3 podaje¢ informacje o tym, jak przedstawiali relacj¢ miedzy nauka
i religia badani zaliczeni do trzech grup wyréznionych ze wzgledu na ich dekla-
racje Swiatopogladowe.

Warto$¢ testu chi-kwadrat podana pod Tabelg 3 wskazuje, ze migdzy anali-
zowanymi zmiennymi zachodzi zaleznos¢ bardzo istotna statystycznie.

Wsrod osob wierzacych w Boga dominuja odpowiedzi negujace konflikt
mi¢dzy nauka a religig, za§ wsrod ateistow i agnostykéw najwiecej badanych
uznato, ze wchodzi tu w gre konflikt. Dialog lub wspotdziatanie migdzy nauka
a religia postulowaly prawie wylacznie osoby, ktére zadeklarowaty wiar¢ w Bo-
ga. Jes$li wzia¢ pod uwage opini¢, ze nauka i religia powinny by¢ traktowane
jako niezalezne od siebie, to wigkszo$¢ zwolennikéw tej opinii stanowig osoby
wierzace w Boga. Takiego samego zdania byt jednak co 6smy badany z grupy
ateistow 1 agnostykow, a takze co pigty z grupy tych, ktorych deklaracje $wiato-
pogladowa zaliczono do grupy ,,inne odpowiedzi”.

'3 Nasuwa si¢ tu skojarzenie z teza amerykanskiego paleontologa Stephena Jay Goulda (1941-
2002), ze w przypadku nauki i religii wchodza w gre ,,nie nakladajace si¢ na siebie dziedziny
nauczania” (,,nonoverlapping magisteria” — Gould, 1997).
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Tabela 3
Rodzaj deklaracji swiatopoglgdowej a opinia na temat relacji miedzy naukq i religiq

Kategoria odpowiedzi w(z:t)p\l):/\?;gc]i)elib (ID) Ateizm lub (I Ipne . Ogdtem
2 watpliwosciami agnostycyzm odpowiedzi
N 2, 29y 6. 37
(a) Jest konflikt % w wierszu 54 78,4 16,2 100,0
% w kolumnie 1,5 439 13,0 14,9
N 68, 15, 21, 104
(b) Nie ma konfliktu o4 w wierszu 65,4 14,4 20,2 100,0
% w kolumnie 50,0 22,7 45,7 41,9
(c) Obie dziedziny N 24, 9, 9 42
powinny by¢ % w wierszu 57,1 21,4 21,4 100,0
traktowane jako
niezalezne % w kolumnie 17,6 13,6 19,6 16,9
(d) Pozadany jest N 13, 0y Lab 14
dialog lub % w wierszu 92,9 0,0 7,1 100,0
wspoldzialanie® o,y yo1ymnie 9,6 0,0 22 5.6
N 18, 12, 4, 34
(¢) Inne odpowiedzi 94, w wierszu 52,9 353 11,8 100,0
% w kolumnie 13,2 18,2 8,7 13,7
N 11, 1. Sa 17
(f) Brak odpowiedzi o4, w wierszu 64,7 5,9 29,4 100,0
% w kolumnie 8,1 1,5 10,9 6,9
N 136 66 46 248
Ogot badanych % w wierszu 54,8 26,6 18,5 100,0
% w kolumnie 100,0 100,0 100,0 100,0

Uwaga. y* z poprawka Yatesa = 68,848; df = 10; p < 0,001. Liczebnosci umieszczone w jednym wierszu
i oznaczone w indeksie dolnym ta sama litera nie réznig si¢ na poziomie p < 0,05. * Polaczono odpowiedzi
postulujace dialog migdzy nauka a religia z odpowiedziami postulujacymi ich wspotdziatanie.

DYSKUSJA WYNIKOW

Przedstawione w niniejszym artykule analizy wynikdw opisanego badania
byly blizsze celom, jakie stawia si¢ w badaniach socjologicznych, niz poszuki-
waniu odpowiedzi na pytania, ktére docieralyby do psychologicznych mechani-
zméw zjawisk. Realizacja drugiego celu wymagataby dysponowania srodkami
pozwalajacymi na lepsza organizacj¢ i finansowanie takich badan. Zamiar autora
byt skromny: wstgpna eksploracja obszaru badawczego. Fakt, ze tylko okoto
10% zaproszonych wziglo udzial w badaniu, obniza wartos$¢ uzyskanych wyni-
kow, ale nie pozbawia ich znaczenia. Nie majg one waloru dowodowego, ale
mozna z nich czerpa¢ pomysty do dalszych poszukiwan badawczych.
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Warto odnotowaé, ze nie wszyscy badani niewierzacy w Boga (ateisci
1 agnostycy) dostrzegaja konflikt nauki i wiary, blisko jedna czwarta zaprzecza
konfliktowi. Moze takiej koncyliacyjnej postawie sprzyja fakt, ze zyja w spole-
czenstwie, w ktorym ogromna wigkszo$¢ wyznaje wiar¢ w Boga. Centrum Ba-
dania Opinii Spotecznej stwierdzito, ze w latach 1995-2012 ponad 85% o0s6b
z reprezentatywnych prob spoteczenstwa polskiego stanowily osoby wierzace
w Boga bez wahan lub mimo wahan, a zmiany w tym zakresie na przestrzeni
15 lat byty minimalne (Boguszewski, 2012, rys. 12, s. 14).

By¢ moze z tych samych powodow wsrod 42 zwolennikéw pogladu o moz-
liwosci 1 potrzebie wspolistnienia nauki i religii na zasadzie ich swoistej auto-
nomii sg nie tylko wierzacy (okoto 57%), ale takze ateisci i agnostycy (okoto
21%) oraz osoby unikajace jednoznacznej autoidentyfikacji $wiatopogladowe;j
(okoto 21%).

Ustalenie, czy ta hipoteza jest stuszna, prawdopodobnie wymagatoby postu-
zenia si¢ wywiadem, podobnie jak miato to miejsce w badaniu Ecklund i wspot-
pracownikow (2011). Wyniki ich badania mozna tez traktowa¢ jako zrddto in-
nych hipotez wyjasniajacych negowanie konfliktu mi¢dzy wiarg a naukg, a mia-
nowicie: (a) niektdrzy niewierzacy naukowcy dystansuja si¢ od konfliktowych
kwestii, uznajac, ze ich osobi$cie nie dotycza; (b) cze$é wierzacych naukowcdodw
podkresla ograniczenia poznania naukowego i zaklada, ze religia pozwala wyjs¢
poza te ograniczenia; (¢) sg naukowcy, ktdrzy traktujg pojecie religijno$ci szerzej
— w sposob zblizony do pojecia ,,duchowosci” — i dostrzegaja w koncepcjach
nawigzujacych do idei duchowosci inspiracje dla nowego rozumienia badanej
rzeczywistosci; (d) naukowcy, nawet tacy, ktérzy sami nie sa wierzacy, wiedza
o wybitnych naukowcach, ktorzy podkreslaja swoja wiare w Boga'®; (e) niektd-
rzy naukowcy sadza, ze w swej dziatalnosci dydaktycznej nie powinni unikaé
problematyki relacji migdzy nauka i religia, tym bardziej ze studenci stykajg si¢
z dyskusjami na ten temat.

Patrzagc z obecnej perspektywy, widze celowos¢ zastgpienia formy ogdlnego
pytania o relacj¢ miedzy naukg a religia pytaniami bardziej szczegdtowymi.
Mozna by tu nawiaza¢ do pogladu Jozefa Zycifiskiego na temat trzech aspektow
zagadnienia relacji migdzy naukg a religia. Sa to mianowicie pytania o to, czy
obraz $wiata, jaki sugeruje wspdlczesna nauka, da si¢ pogodzi¢ z wierzeniami

'* W badaniu Ecklund i wspétpracownikow (2011) takim przywolywanym czesto naukowcem
byt Francis Collins — kierujacy programem Poznania Ludzkiego Genomu (Human Genome Pro-
ject). W badaniu prezentowanym w niniejszym artykule niektdrzy respondenci powotywali si¢ na
Michata Hellera — laureata Nagrody Templetona.
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religijnymi; jaka role odegrata i odgrywa religia w rozwoju nauki; jak nauka
wplywa na teologi¢ (Gutowski, 2014).

Wyniki dotyczace osobistego stosunku zbadanych naukowcéw do wiary
w Boga mogg sktoni¢ na przyktad do poréwnywania danych z lat wczes$niejszych
1 pozniejszych. Spadek liczby osob wierzacych w Boga sktania do rozwazenia
do$¢ powszechnie przyjmowanej koncepcji postepujacej laicyzacji. Jednakze
wydaje mi si¢, ze nalezatoby ostroznie podchodzi¢ do takiej interpretacji. Rozpa-
trujac wyniki uzyskane przez Libiszowska-Zottkowska (64% wierzacych), trzeba
pami¢taé, ze dane te odnosza si¢ do samodzielnych pracownikow naukowych,
a wigc doktorow habilitowanych. W badaniu referowanym w tym artykule pro-
cent wierzacych w Boga wsrdd ogdtu 106 doktordw habilitowanych wynosit
61,3%, byt wiec tylko nieznacznie nizszy od wskaznika uzyskanego przez Libi-
szowskg-Zottkowska. Po drugie, dane Erenca (72,3% wierzacych) zaprzeczaja
hipotezie postepujacej laicyzacji sSrodowiska naukowego, tym bardziej ze wigk-
szg czeg$¢ jego proby stanowili prawdopodobnie doktorzy, a wigc osoby z reguty
mtodsze i bardziej podatne na wptywy laicyzacyjne. Ciekawe sa roznice mi¢dzy
przedstawicielami réznych dyscyplin naukowych. Zajme si¢ wskaznikami reli-
gijnosci trzech grup naukowcow: chemikdw, matematykow i psychologow.

Zastanawiajacy jest wysoki odsetek wierzacych w Boga wsrdd chemikow.
W naszych badaniach bylo to 80%, w cytowanych badaniach amerykanskich
czgsto chemicy przodowali we wskaznikach ukazujacych procent osob wierza-
cych. Dodam jeszcze, ze wsrod laureatow nagrody Nobla w latach 1901-2000
najwiecej chrzescijan bylo wsrod tych, ktérzy uzyskali je w dziedzinie chemii
(72,5%; Shalev, 2003, s. 59)".

By¢ moze chemia jest dyscypling naukowa, ktdra lezy ,,na uboczu” takich
sporow, jak kontrowersje dotyczace poczatkdw wszechswiata czy powstania
cztowieka. Naukowcy zajmujacy si¢ chemig majg mniej okazji, w ktorych ,,wy-
pada” ujawni¢ swoje stanowisko w tych sporach.

Z tych samych powodow deklaracja wiary w Boga moze by¢ tatwiejsza dla
matematykow. Ponadto moze mieé znaczenie to, ze ich praca naukowa jest raczej
indywidualna, maja wigc mniej okazji, by konfrontowac¢ swoj $wiatopoglad ze
swiatopogladem kolegéw. Z badan Ecklund i Parka (2009) wynika, ze taki czyn-
nik, jak ,,pozytywna opinia kolegow-naukowcodw o religii” ma zwigzek z wia-
snym stanowiskiem respondenta w sprawie konfliktu migdzy nauka a religia'.

'3 Analogiczny wskaznik wynosi 65,3% dla laureatoéw Nagrody Nobla w dziedzinie fizyki.
Dane dla innych dziedzin sa nastgpujace: medycyna — 62%, ekonomia — 54%. Ogoélny wskaznik
wynosit 65,4% (Shalev, 2003).

16 Scisle biorac, w pewnych analizach znaczenie tego czynnika okazato si¢ istotne, w innych — nie.
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dtach (Leuba, 1916; Stark i in., 1996; Gross i Simmons, 2009) psycholodzy mieli
najnizsze wskazniki obrazujace procent wierzacych w Boga. W badaniach, ktd-
rych autorami byli Ecklund i Scheitle (2007), psycholodzy mieli jeden z dwu
najnizszych wynikéw w grupie nauk spotecznych.

Waznym powodem dystansu wobec religii u psychologéw pracujacych na-
ukowo jest chyba fakt, ze psychologia od samego poczatku ,,obecnosci” na uni-
wersytetach — mimo etymologicznego znaczenia swej nazwy (,,nauka o duszy”)
— odcinata si¢ od zainteresowania dusza w sensie, jaki temu terminowi nadaje
religia. Doprowadzito to do paradoksalnego braku zainteresowania nawet pogla-
dami ludzi na temat duszy. Dopiero w ostatnich latach psycholodzy zaczeli
badaé, co ludzie mys$la na temat duszy (Riekki, Lindeman i Lipsanen, 2013;
Anglin, 2015)".

Na tle niskich wskaznikow wiary amerykanskich psychologéw (24-33%)
ciekawy jest umiarkowanie wysoki wskaznik wiary w Boga u psychologow
w naszych badaniach (55,6%). Moze jest to wynik wzrastania w do$¢ monoli-
tycznym spoteczenstwie, w ktorym religia ma bardzo wysoka pozycje. Wskazni-
ki deklarowanej religijnosci sa w Polsce wyzsze niz w Stanach Zjednoczonych
(IMAS International, 2006).

Czy warto kontynuowac¢ badania nad pogladami naukowcow? Wydaje sig, ze
tak, gtdéwnie z powodu wptywu, jaki majg lub moga mie¢ na mtodziez studencka,
a takze z powodu szacunku, jakim wciaz ciesza si¢ w szerszym spoteczenstwie.
Prestiz profesora uniwersytetu zajmowatl czotowa pozycj¢ w rankingu prestizu
zawodow w Polsce w latach 1975-1998, a w badaniu CBOS z 2013 r. wskaznik
prestizu zawodu profesora przesunat si¢ na druga pozycj¢ (Cybulska, 2013).

Na zakonczenie chcg napisa¢ o swoim stosunku do kwestii relacji nauka—
—religia. Najblizej mi do pogladu, ze pozyteczny jest dialog migdzy tymi, ktorzy
identyfikujg si¢ ze swiatem nauki, i tymi, ktérzy zajmuja si¢ refleksjag w dziedzi-
nie religii. Doskonala poetycka metaforg tego podejscia wydaje mi si¢ mysl za-
warta w pierwszym zdaniu Encykliki Fides et ratio (Jan Pawet 11, 1998): ,,Wiara
i rozum [fides et ratio] sa jak dwa skrzydta, na ktérych duch ludzki unosi si¢ ku
kontemplacji prawdy”.

7 Ecklund i Park (2009, s. 277) odnotowuja sformutowang w roku 1968 hipoteze Edwarda
Lehmana i Donalda Shrivera, zgodnie z ktéra naukowcy z dziedzin zajmujacych si¢ religia sa
rzadziej religijni. Badania przeprowadzone na okoto 500 psychologach z doktoratem wykazaty
jednak, ze ,,psycholodzy, ktérzy osobiscie zajmowali si¢ w swej pracy zjawiskami religijnymi, byli
duzo czgsciej religijni niz pozostali” (Ragan i in., 1980, s. 74).



78 ANDRZEJ GOLAB

LITERATURA CYTOWANA

Anglin, S. M. (2015). On the nature of implicit soul beliefs: When the past weighs more than the
present. British Journal of Social Psychology, 54, 394-404.

Barbour, 1. G. (1990). Religion in an age of science. San Francisco: Harper & Row. Strona
internetowa: http://media.sabda.org/alkitab-2/Religion-Online.org%20Books/Barbour,%20Ian
%20-%20Religion%20in%20an%20Age%200f%20Science.pdf

Boguszewski, R. (2012). Zmiany w zakresie wiary i religijnosci Polakéw po smierci Jana Pawla I1.
Raport BS/49/2012. Warszawa: Centrum Badania Opinii Spoteczne;.

Cybulska, A. (2013). Prestiz zawodéw. Raport BS/164/2013. Warszawa: Centrum Badania Opinii
Spoteczne;j.

Dennett, D. i Plantinga, A. (2010/2014). Nauka i religia. Czy mozna je pogodzi¢? Krakéw:
Copernicus Center Press. [ Wydanie oryginalne: Dennett, D. C. i Plantinga, A. (2010). Science
and religion: Are they compatible? New York: Oxford University Press].

Ecklund, E. H. i Park, J. Z. (2009). Conflict between religion and science among academic
scientists? Journal for the Scientific Study of Religion, 48(2), 276-292.

Ecklund, E. H., Park, J. Z. i Sorrell, K. L. (2011). Scientists negotiate boundaries between religion
and science. Journal for the Scientific Study of Religion, 50, 552-569.

Ecklund, E. H. i Scheitle, C. P. (2007). Religion among academic scientists: Distinctions,
disciplines, and demographics. Social Problems, 54, 289-307.

Erenc, J. (2010). Religijno$¢ i tolerancja. Stosunek do wiary pracownikéw naukowych Uniwer-
sytetu Gdanskiego. Przeglgd Religioznawczy, 3, 123-143.

Gotlab, A. (2014). Poglady wierzacych i niewierzacych naukowcow na to, jakie cechy przypisuje
Bogu wigkszo$¢ Polakow. Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Sociolo-
gica, 6(1), 144-162.

Gould, A. J. (1997). Nonoverlapping Magisteria. Natural History, 106, 16-22. Strona internetowa:
http://www.colorado.edu/physics/phys3000/phys3000_fall/StevenJGoulldNOMA.pdf

Gross, N. i Simmons, S. (2009). The religiosity of American college and university professors.
Sociology of Religion, 70(2), 101-129.

Gutowski, P. (2014). Jozefa Zycinskiego koncepcja relacji miedzy religiq a naukg. Strona
internetowa: http://ekai.pl/analiza/x75261/jozefa-zycinskiego-koncepcja-relacji-miedzy-religi
a-a-nauka/

IMAS International (2006). W co wierzymy? Wroctaw: IMAS International Polska. Strona inter-
netowa: http://www.imas.pl/files/raporty/IMAS-Wierzenia2006.pdf

Jan Pawetl II (1998). Fides et ratio. O relacjach miedzy wiarg a rozumem. Watykan: Libreria
Editrice Vaticana.

Larson, J. E. i Witham, L. (1997). Scientists are still keeping the faith. Nature, 386, 435-436.

Larson, J. E. i Witham, L. (1998). Leading scientists still reject God. Nature, 394, 313-314.

Leuba, J. H. (1916). The belief in God and immortality. A psychological, antropological and
statistical study. Boston: Sherman, French & Company. Strona internetowa: http://darrow.
law.umn.edu/documents/Leuba_Belief in God Complete.pdf

Libiszowska-Zo6ttkowska M. (2000). Wiara uczonych. Esej mocno osadzony w empirii. Krakow:
Zaktad Wydawniczy Nomos.

Masci, D. (2009). Religion and science in the United States. Scientists and belief. Strona
internetowa: http://www.pewforum.org/2009/11/05/scientists-and-belief/



WIARA LUB NIEWIARA POLSKICH NAUKOWCOW W BOGA 79

Ragan, C., Malony, H. N. i Beit-Hallahmi, B. (1980). Psychologists and religion: Professional
factors and personal belief. Review of Religious Research, 21(2), 208-2017. Strona interne-
towa: http://hiebertglobalcenter.org/blog/wp-content/uploads/2013/03/Reading-9-Ragan-and-
Malony-Psychologists-and-Religion.pdf

Riekki, T., Lindeman, M. i Lipsanen, J. (2013). Conceptions about the mind-body problem and
their relations to afterlife beliefs, paranormal beliefs, religiosity, and ontological confusions.
Advances in Cognitive Psychology, 9(3), 112-120.

Shalev, B. A. (2003). 100 years of Nobel Prizes. New Delhi: Atlantic Publishers and Distributors.

Skinner, B. F. (1994). Czym jest dla mnie religia. Znak, 46(2), 62-64. [Wydanie oryginalne:
Skinner, B. F. (1987). What religion means to me. Free Inquiry, 7(2), 12-14. Strona inter-
netowa: http://www.scientificmindfulness.com/2010/03/skinner-on-religion.html]

Stark, R., Iannaccone, L. R. i Finke, R. (1996). Religion, science and rationality. American
Economic Review, 86(2), 433-437.

Witwicki, L. (1939). La foi des éclairés. Paris: Librairie Félix Alcan. Bibliotheque de philosophie
contemporaine.

Witwicki, W. (1959). Wiara oswieconych. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.



