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Kwestia przynaleznosci do narodu jest przedmiotem ea@gowania mysli
naukowej i potocznej. Potoczne podejscie do tego zagadniest szczegOdl-
nie interesujace ze wzgledu na miejsce, jakie poczudgrmaleznosci zajmuje
w przezyciachi doswiadczeniach poszczegélnych jedro$totoczne koncep-
cje narodu sa niejednolite i czesto trudne do okreSlesgazalezne od mo-
mentu historycznego, tradycji, aktualnej sytuacji daneypy narodowej,
poziomu jej oSwiaty i postaw etycznych (Ktoskowska, 199Baréwno dla
tzw. koncepcji potocznych, jak i koncepcji naukowych spaakiuczowa jest
zidentyfikowanie kryteriow, cech, ktére umozliwityby wpesob mozliwie
jednoznaczny zakwalifikowanie danej osoby do okreSlarepy narodowe;j.
Tego typu cechy rdznicujace stanowia zespot warunkowideznych i wy-
starczajacych dla bycia cztonkiem danej narodowosci,raegiwienstwie do
atrybutow korelatywnych, definiowanych poprzez zachoaalzwierciedlaja-
ce normy i wartosci najbardziej charakterystyczne dlaejldultury (Boski,
1992).

Cechy réznicujace od innych, a wspoélne dla danej gruppdawosciowej
od dawna sa przedmiotem badah na gruncie polskim przedgstkdm socjo-
logow kultury. Przeglad studiéw nad problematyka pragaaosci narodowej
i kulturowej pozwala wyodrebni¢ komponenty istotne den®okreslenia sie
narodowego ludzi zamieszkatych w réznych krajach i kwdthr. Za takie
kryteria decydujace o przynaleznosci narodowej uwaka najczesciej: 1)
pochodzenie genealogiczne; 2) miejsce (kraj) zamieszkaB) znajomos¢
kultury narodowej; 4) jezyk; 5) religie (wyznanie) oraj @tasny wybor.
Miedzy tymi komponentami istnieje czesto szczegdllnymbiotyczny zwia-
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zek. Ich znaczenie, moc kryterialna sa inne dla poszcrggtl narodéw oraz
mniejszosci narodowych w réznych krajach (Smolicz, 1,98490).

Mysleniu potocznemu jest przypisywane pierwotne przekoe, wedtug
ktérego czynniki naturalne (np. zmitologizowana krew)etatinuja charakter
etniczny lub narodowy cztowieka i czynia go automatycztaenkiem okres-
lonej zbiorowosci spotecznej (Ktoskowska, 1996; Ossaw$R66). Zdaniem
Kloskowskiej (1996), ,intencja” tego ,prawa krwi” jako n&forycznej zasady
okres$lajacej przynalezno$¢ narodowa jest genaéatog ciagtosé, ktéra stano-
wi szanse przekazywania zbiorowego dziedzictwa kultwegey Z badah mie-
dzykulturowych wynika, ze rola narodowosci matki i ojcaokreslaniu przy-
naleznoéci etnicznej nie zawsze jest taka sama. W prigpag. Zydow
decydujace znaczenie ma narodowos¢ matki (Smoliczp)1L99

Miejsce urodzenia lub zamieszkania, w wielu krajach logdarawna pod-
stawa do przyznania obywatelstwa, czesto jest wymieni@ok pochodzenia
genealogicznego jako jeden z wyznacznikow przynale¢inogrodowej (Lep-
kowski, 1990; Porebski, 1990; por. Bartminski, 1993; dahas, 1993). Mi-
mo ze w opinii obserwatora miejsce zamieszkania moze fmwodem po-
dziatlu na swoich i obcych, nie mozna go uzna¢ za decydujayterium
przynaleznosci do narodu w kazdym indywidualnym prajjaa Zdaniem
Ossowskiego (1967), takim kryterium moze by¢ natomisssisnek do teryto-
rium narodowego, czyli przekonanie o szczegolnej wagznogka ma dla
cztowieka kraj jego urodzenia. Zasada terytorialnego pizania do narodo-
wosci nigdy nie byta rozstrzygajaca w przypadku terendmicznie miesza-
nych. ,Jej znaczenie ulega tym bardziej ostabieniu w waaahkwzmagajacej
sie ruchliwosci obywateli wspéiczesnego Swiata, chacikraj lat dziecin-
nych» zachowuje czesto emocjonalna warto$¢ nawet @il najbardziej
kosmopolitycznego trybu zycia” (Ktoskowska, 1996, s. 140 tego wzgledu
szczegOlnie skomplikowana, a zarazem ciekawa poznawcgb ggtuacja
psychiczna grupy nietypowej, mniejszosciowej narodowo.

Jezyk — obok funkcji instrumentalnej — petni réwniez rolarzedzia ,0so-
bistej ekspresji i komunikowania sie z innymi dla osiaggia wspoélnoty
doznan emocjonalnych” (Ktoskowska, 1996, s. 108). Probykavzenienia
jezyka rodzimego moga przyczyni¢ sie do podniesierdagi jezyka jako
symbolu samoistnego trwania grupy oraz symbolu jej kuMego dziedzic-
twa. Dla wielu narodowosci jezyk stanowi centralny bgutmdstawowy ele-
ment kultury i jako taki stanowi ,symbol identyfikacji ewdnej i wartos¢
wyrdzniajaca, ktora funkcjonuje jako wstepny waruralutentycznej» przyna-
leznosci grupowej” (Smolicz, 1990, s. 34). Przyktaderkith grup narodo-
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wych w Europie sa — zdaniem autora — Polacy, Litwini, LotysEstonczycy
i Grecy. (Role jezyka i jego decydujace znaczenie w Olaris przynaleznos-
ci narodowej w procesie wspotczesnego odrodzenia siedoavego Stowian
szczego6towo omawia Bobrownicka (1995)).

Symbole przynaleznoéci kulturowej sa nabywane w trakariocesu kultu-
ralizacji, w toku ktorej osoba uczy sie jezyka ojczystegoznaje obyczaje,
historie, literature narodowa (Boski, 1992; Kloskowsk996). W niektorych
warunkach lub w obliczu specyficznych wymogéw sytuacyjmytatus war-
tosci podstawowej moze by¢ przyznany pozajezykowymelitom kultury
(Smolicz, 1990). Wéwczas osoba, mimo braku znajomos$zyka narodu,
z ktorym sie identyfikuje, moze przejawiat zywe zametgowanie jego folklo-
rem lub zachowywac silne poczucie przywiazania do dzigda przesztosci
i historii swojego narodu.

Religia lub wyznanie, podobnie jak jezyk, moze by¢ eleteen stanowia-
cym symbolicznej kultury narodowej, o ile ta sfera odr@mprzedstawicieli
danej mniejszosci narodowej od kultury dominujacej (#dowska, 1996).
Wyznanie rzymskokatolickie jest scisle zwiazane z galsirlandzka etnicz-
noscia. Zwiazek ten utrwalit sie w duzym stopniu ddig@arastajacym kon-
fliktom z protestanckimi Prusami i prawostawna Rosja weskie rozbiorow
Polski (Jabtonska-Deptuta, 1996) oraz ekspansji pratestiej Anglii w przy-
padku Irlandii (Smolicz, 1990). Dla Polakéw mieszkajaeywe b. ZSSR tym
czynnikiem sprzyjajacym byty przesSladowania i represigesu komunizmu.
Dzwonkowski (1994), odwotujac sie do pojecia rdzenidtktowego wprowa-
dzonego przez Smolicza (1984), wyraza przekonanie, zsvbglednie ko-
niecznym sktadnikiem rdzenia kulturowego Polakéw na Wslde byto wy-
znanie katolickie obrzadku tacifskiego.

Omowione zasady przypisania do narodowosci sa pozbangech fatalis-
tycznej koniecznosci, a w toku dziejéw — zdaniem Kiloskoiegk- ,ulegaja
ostabieniu, cho¢ nie eliminacji, na rzecz «osiagnigciazultatow wtasnego
dowolnego dziatania i decyzji jednostek” (1996, s. 140)ahzujac zjawisko
bycia Polakiem, Miodunka (1990a) wyr6znia w nim aspektetdywny i su-
biektywny: kazdy cztowiek jest nie tylko tym, za kogo uvegd go inni, ale
takze tym, za kogo sam sie uwaza lub chce sie uwazafd Styprowadza
whniosek, iz o byciu Polakiem decyduje w znacznym stopnim Zaintereso-
wany. Podobnie tepkowski (1990), zastanawiajac sie natbtycznymi kry-
teriami polskosci stwierdzit, ze polskos¢ to przedeystkim Swiadoma przy-
naleznos¢ do polskiej wspélnoty narodowej. Przejawaraczenia czynnika
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wiasnego wyboru sa nierzadko spotykane przypadki konwetsansgres;i
narodowych.

Zdaniem wielu autoréw, opinia potoczna waloryzuje znadzetakich
obiektywnych cech, jak pochodzenie genealogiczne i méjgamieszkania
wzgledem innych komponentéw skiladajacych sie na samesdé&nie sie naro-
dowe (Kloskowska, 1996; Ossowski, 1966; 1967). Ograniezgoczucia
przynaleznosci narodowej do wspolnoty pochodzenia ypateznosci teryto-
rialnej jest — ich zdaniem — oznaka peryferyjnej $wiaddoimarodowej. Za
bardziej dojrzata postawe uwaza sie podej$cie odjacki sie do nieobiek-
tywnych cech narodowych, ktére przedktada kulture roamai jako zbior
naczelnych wartosci i symboli narodowych ponad wieziegi i krwi”.

Swiadomo$é wiezi taczacej z wtasna grupa narodaimga jest rézna
w indywidualnych przypadkach. Sa jednak okolicznoscikt@rych potrzeba
przynaleznosci narodowej ulega znacznemu nasilenil.si@ dzieje w okre-
sach kryzysow przezywanych w skali spotecznej (np. rozp8$R, Jugosta-
wii) lub ze wzgledu na specyficzna sytuacje ,pograniclg. sytuacja mniej-
szosci narodowej). Obecnie sa podejmowane proby ustalatentyfikacii
narodowej os6b zwiazanych z Polska i polskoscia nangebk b. ZSSR na
podstawie wyodrebnionych kryteriow, a takze podkresséapotrzebe dalszych
badan nad ta problematyka ze wzgledu na jej ztozor(®Seger, 1996) oraz
w celu doktadniejszego poznania przyczyn natury kultujowastorycznej
i psychologicznej utrzymywania sie polskiej Swiadomiosarodowej na daw-
nych kresach wschodnich (Dzwonkowski, 1994). Na tym tlezegdlnie inte-
resujaca poznawczo jest samorefleksja ethiczna mitogzietskiego pocho-
dzenia ze Wschodu, studiujacej w Polsce. Stanowia onpgfolakéw, zyja-
cych na tych samych ziemiach od wielu pokolen, a ktorzy ehnlalsie poza
Polska w wyniku rozbiorow Polski w XVIII wieku lub w zwiazkze zmiana-
mi zaistniatymi po zakohczeniu Il wojny Swiatowej. Mim@iywu czasu i
przesSladowan wielu z nich nadal uwaza sie za Polakéwtolkaw, pieleg-
nuje obyczaje polskie oraz porozumiewa sie w jezyku ogtgm. Zetkniecie
sie z polska rzeczywistoscia oraz towarzyszacy temacgs akulturacji zmu-
sza te osoby do ponownego zastanowienia sie nad wlaseartazcia narodo-
wa, a — by¢ moze — takze do przewartoSciowania znaezknjteriow, decy-
dujacych o przynaleznosci narodowej z uwzglednienmewych doswiadczen.

Aby poznac przestrzeh psychologiczna percepcji czZgiwidecydujacych
0 przynaleznosci narodowej, nalezy udzieli€ odpowzieth trzy pytania: 1) ja-
kie wymiary sa brane pod uwage przez osoby badane przyi®aseaznosci
atrybutow kryterialnych? 2) jakie miejsce zajmuja posagpzine atrybuty kry-
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terialne w wymiarze wazno$ci osobistej? 3) jakie sa pggpoteczne uwarun-
kowania decyzji o subiektywnej waznosci poszczegOlnghibutow kryterial-
nych? Przyjmujac ocene bodZca za jeden z elementéw wetygaanym modelu
przetwarzania informacji, za przedmiot pomiaru moznayja& waznos¢ dane-
go atrybutu sposrdd zbioru dostepnych, mierzony na skalgowe;.

I. METODA | PROBKA

Badania objety grupe 126 oséb, ktére stanowia ok. 70%ysatkich stu-
dentow polskiego pochodzenia z b. ZSSR, studiujacych wurt8p7 roku na
trzech lubelskich uczelniach: Katolickim Uniwersytecielelskim, Uniwersy-
tecie Marii Curie-Sktodowskiej oraz Akademii Medyczneje Zvzgledu na
trudnosci z dotarciem do wszystkich oséb studiujacych wblinie badania
dotyczyty tylko studentéw mieszkajacych w akademikachatylone charak-
ter dobrowolny i anonimowy. Z udziatlu w badaniach zrezygaw9 oséb.

Ze wzgledu na rodzaj stawianych pytah badawczych przeadaone bada-
nia miaty charakter eksploracyjny. Narzedziem badawcbyta ankieta skta-
dajaca sie z 88 pytan, ktére dotyczyly wiezi taczatygtudentow z wiasna
grupa narodowosciowa oraz probleméw doswiadczanyezbznich w trakcie
pobytu w Polsce. Respondenci wypetniali ankiete indywidie. Aby odpo-
wiedzie€ na postawione pytania, osoby badane poproszoimo enuporzadko-
wanie od najwazniejszych do najmniej waznych nastegygh czynnikow
decydujacych o przynaleznosci narodowej: 1) pochodzegenealogiczne;
2) kraj zamieszkania; 3) znajomos$c¢ kultury narodowejjezyk; 5) wyznanie;
6) wiasny wybor; 7) zapis w akcie urodzehiaraz 8) miejsce chrztu (np.
kosciot, cerkiew itd.), ktére sa symbolem formalnego ypizania do
wspolnoty narodowej i wspolnoty religijnej.

Il. ANALIZA WYNIKOW BADAN’
Wyniki wymuszonego rangowania w ramach badanego zestamybutw

kryterialnych zawiera tab. 1. Atrybuty decydujace o pralgznosci narodowe;j
zostaly uporzadkowane od najwazniejszych do najmnieznyah zgodnie

1 W ZSSR akt urodzenia — oprécz innych informacji — zawieraézea dane na temat
narodowosci matki i narodowosci ojca. Wszystkie osobgidree musiaty mie¢ taki dokument.
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Z sumami rang, przypisanych przez osoby badane kazdemryluédw z o-
sobna. W celu sprawdzenia istotnosci statystycznej zz@lasvanych réznic
pomiedzy ocenami rang postuzono sie testéfiVilcoxona

Tab. 1. Istotnos¢ réznic miedzy ocenami rang atrybutdwierialnych
mierzona testenT-Wilcoxona

Suma

Lp. € (2 ®) “4) ®) (6) O (8

rang

(1) pochodzenie 328 -

(2) znajomos¢ kultury 359 -1,20 -

(3) jezyk 383 -1,96* -1,35 -

(4) wyznanie 484  -4,33** -4,01** -3,33** -

(5) wiasny wybor 639 -6,32* -6,82** -582* -4,43* -

(6) kraj 650 -7,02%* -7,99** -7,79* -4,42* -0,18 -

(7) miejsce chrztu 682 -7,54* -7.44* -776* -6,83** -1,25 -0,90 -

(8) akt urodzenia 797 -8,82** -8,84* -9,08** -8,00%* -4,47** -4,44* -4,08** -

* p<0,05, ** p<0,001

Ze wzgledu na brak istotnych statystycznie roznic paimierangami przy-
pisanymi wlasnemu wyborowi, krajowi zamieszkania oraz jetie chrztu
mozna je uzna¢ za rownowazne w decydowaniu o przynakZmarodowe;.
Pomiedzy atrybutem pochodzenia genealogicznego a zme§oign kultury
narodowej oraz pomiedzy znajomoscia kultury a jezykieie stwierdzono
wprawdzie statystycznie istotnych réznic, lecz jej obedahmiedzy pochodze-
niem a jezykiem upowaznia do zachowania porzadku ichneaei w kolej-
nosci podanej w tab. 1.

W celu wyodrebnienia wymiaréw, ktorymi postugiwaly sisaby badane
W procesie oceniania waznosci osobistej poszczegolayctbutéw kryterial-
nych, zastosowano program skalowania wielowymiarowegbdlIi45A, prze-
znaczonego do rekonstrukcji przestrzeni psychologicthisglanego aspektu
rzeczywistosci. W naszym przypadku jest to przestrzepbatow kryterial-
nych przynaleznosci narodowej. Wyniki rangowania skmn&no za pomoca
p-Spearmanauzyskujac trojkat danych wejsciowych do programu MESIA
(zob. tab. 2).



KRYTERIA PRZYNALEZNOSCI NARODOWEJ W OCENIE MLODZIEZ 35

Tab. 2. Wspétczynniki korelacjp Spearmana
pomiedzy ocenami rang atrybutéw kryterialnych przynatesci narodowej

Lp. (1) (2 (3) (4) (5) (6) () (8)
(1) pochodzenie 1,00

(2) znajomosc¢ kultury | -,42*** 1,00

(3) jezyk -,25% 30%* 1,00

(4) wyznanie -,05 -, 24%% . 32%xx 1,00

(5) wiasny wybor -,31%* 03 -, 42%%* - 03 1,00

(6) kraj -,16 ,20*% 24%% - A6+ - 20* 1,00

(7) miejsce chrztu -,05 ,29%+* - 07 ,28%% - 22% -,38*** 1,00

(8) akt urodzenia 12 -,16 ,06 -,05 -,23*% .31 10 1,00

* p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001

Konfiguracja atrybutow kryterialnych w przestrzeni dwuwiarowej uzys-
kata w 44 iteracjach wspotczynnik alienadfi = 0,12 oraz wspétczynnik
stresuS = 0,10. Wspétczynniki te mozna uzna¢ za zadowalajaceléB1992).
Konfiguracje te przedstawiono na rys. 1. Wymiar pierwgzygestrzeni atrybu-
téw kryterialnych mozna zinterpretowac jako wymiar dnyoéw przynaleznos-
ci wspolnotowejvs. atrybuty przynaleznosSci terytorialnej. Drugi zas wymi
mozna okresli¢ jako determinizm genealogicarsy dowolno$¢ wyboru przy-
naleznosci narodowej. Badane atrybuty kryterialne #@orcztery wiazki:
1) pochodzenie genealogiczne i jego odnotowanie w akcidaewia; 2) wy-
znanie i miejsce chrztu; 3) kultura, jezyk i kraj zamieszieaoraz 4) wtasny
wybor. Swiadczy to z jednej strony o bliskoéci tresciowej danychylutow
w ramach kazdej wiazki, a z drugiej — o odlegtosSci tresej atrybutow
tworzacych rdozne wiazki.

Nie wykryto zadnych zaleznos$ci rangowania od takich emmiych, jak
miejsce statego zamieszkania (miasto, wies), ptci i rokudi®w na poziomie
istotnym statystycznie. Mniejsze lub wigeksze zréznieowe przypisywanych
rang poszczegolnym atrybutom kryterialnym mierzone tadteManna-Whit-
neya istnieje w zaleznosci od narodowosci matki i ojca, saseoityfikacii
narodowej osoby badanej, jezyka komunikacji w rodzinigkgsci relacji
Z otoczeniem w czasie pobytu w Polsce i zwiazanej z tym facgto podto-
zu narodowym lub religijnym.
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Rys. 1. Przestrzen psychologiczna percepcji atrybutdytekialnych przynaleznosci narodowej

Osoby, ktorych ojcowie byli narodowosci polskiej, nacii§ atrybutow
kryterialnych przynaleznosci narodowej wyzej stawippchodzenie genetycz-
ne (z, = -1,97; n = 74, n, = 48; p<0,05) i jezyk (g = -2,05; n =72; n, =
48; p<0,05), a nizej — wiasny wybor (z= -2,98; n = 71; n, = 47; p<0,01)
w poréwnaniu z osobami majacymi ojcéw innej narodowos$d polska.
Z kolei osoby, ktérych matki byty narodowosci polskiej,zgpisuja wieksze
znaczenie wyznaniu (z= -2,36; n = 83; n, = 38; p<0,05) oraz zapisom
w akcie urodzenia (z=-2,63; n = 82; n, = 38; p<0,01), a mniejsze — miej-
scu chrztu (g =-2,10; n = 82; n, = 38, p<0,05) jako wyznacznikom przyna-
leznosci narodowe;.

Okazuje sie, ze duze znaczenie ma jezyk, w jakim w daigtevie rozma-
wiali rodzice z osobami badanymi. Osoby, ktérych jezyki&wmmunikacji
z rodzicami byt jezyk polski, znacznie nizej oceniajaejsce zamieszkania
(zy = -2,67; n = 61; n, = 59; p<0,01), wyzej natomiast cenia narodowosc
wpisana w akcie urodzenia{z -1,98; n = 61; n, = 59; p<0,05). Znaczenie
miejsca zamieszkania nizej oceniaja réwniez osobyrektd rozmowach z in-
nymi studentami polskiego pochodzenia ze Wschodu uzg\jegyka polskie-
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go, a nie np. rosyjskiego (z=-2,12; n = 55; n, = 64, p<0,05). Oprocz tego
wyznanie stawiaja one zdecydowanie wyzej w rankingu bada zestawu
atrybutéw (z; = -3, 19; n = 55; n, = 64, p<0,01).

Stwierdzono znaczne zréznicowanie rang przypisywanyatzpzegolnym
atrybutom kryterialnym ze wzgledu na aktualna samoigfkecje narodowa
0s6b badanych. Osoby uwazajace sie za Polakow — w pomfiwrzaosobami
identyfikujacymi sie z inna narodowoscia niz polskaa bardziej decydujace
0 przynaleznosci narodowej uwazaja wyznanig £2-2,87; n = 82; n, = 37,
p<0,01), miejsce chrztu (z= -2,22; n = 81; n, = 37; p<0,05) oraz zapis
w akcie urodzenia (z= -3, 01; n = 81; n, = 37; p<0,01). Mniej istotny
w ich opinii jest tu wlasny wybor (z = -2,03; n = 82; n, = 37; p<0,05) oraz
kraj zamieszkania (z= -3, 02; n = 81; n, = 37; p<0,01).

Istnieje zwiazek pomiedzy negatywnym doswiadczeniesdbobadanych
w kontaktach z otoczeniem w czasie pobytu w Polsce a ocezaaézi atry-
butow kryterialnych przynaleznosci narodowej. Osobyork doswiadczylty
zniewagi ze strony mieszkancéw Polski z powodu ich wsclhegimpochodze-
nia, znacznie nizej oceniaja w badanym aspekcie znaezegznania (g =
-1,98; n = 79; n, = 37; p<0,05) i miejsca chrztu (z= -3, 70, n = 78; n, =
37; p<0,001) niz osoby, ktére nie miaty tego rodzaju praykr doSwiadczen.
Sytuacja osoby polskiego pochodzenia, urodzoneji wych@jypoza granica-
mi kraju przodkdéw, r6zni sie znacznie w zalezno$ci ogategdzie ona prze-
bywa: w Polsce czy tez w kraju urodzenia, rowniez gdy chadpoczucie
przynaleznosci narodowej. Wyniki badan wskazujanieto wpltyw na ocene
badanych atrybutow kryterialnych. Osoby, ktére czujalsedziej Polakami
w Kkraju urodzenia niz w Polsce, wyzej oceniaja znaczeni&omosci kultury
narodowej (g = -2,99; n = 76, n, = 27, p<0,01) i jezyka (g = -2,02; n =
76; n, = 27, p<0,05), nizej natomiast — miejsce chrzty, & -2,52; n = 76;
n, = 27; p<0,05).

Kryteria przynaleznosci narodowej sa wyznaczone przézsna samore-
fleksje etniczna oséb badanych, w tym — poprzez ich indipaine doswiad-
czenie. Mieszkajac od urodzenia w innym kraju, gteboke gzakorzenity
w jego jezyku i kulturze. Jednoczes$nie czuja sie w wkm lub mniejszym
stopniu cztonkami innej wspélnoty narodowej poprzez swapdskie pocho-
dzenie oraz przynalezno$¢ do wspdlnoty wyznanioweiskidj kulturowo
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krajowi przodkéw, nietypowej dla wiekszosci narodowegai statego zamie-
szkania.

Wyniki przeprowadzonych badan przecza raczej twierdzéprzynajmniej
na poziomie deklaratywnym), ze w mys$leniu potocznym gziracznie przed-
ktada sie wiezi krwi ponad kulture narodowa, jak to suge prace Ossow-
skiego (1966) i Kloskowskiej (1996). Wynika¢ to moze jedtnze specyfiki
badanej grupy oséb, ktéra na podstawie wlasnego doswesmdizrzekonata
sie, ze samo pochodzenie nie wystarczy, aby nazwac dmnkiem danej
narodowosci. Konieczna jest bowiem lepsza znajomos&ndyow, tradyciji
kulturowych oraz jezyka danego narodu, jako ze braki'wi@asv tych dzie-
dzinach sa najbardziej widoczne w trakcie pobytu tych oabPolsce.

Wyznanie dla wiekszosci Polakéw mieszkajacych na Wdekmbyto przez
wieki najbardziej wyrazista cecha, odrézniajaca echotoczenia niepolskiego
zgodnie ze stereotypem ,Polaka-katolika”, oraz byid l&crsviazane z treScia-
mi narodowymi (Dzwonkowski, 1994). W opinii badanej grupsob nie jest
ono jednak najwazniejsze, jesli chodzi o identyfikapigynaleznosci narodo-
wej w ogodle. Przyczyn tego zjawiska nalezy dopatrywal wi@rocesach
zachodzacych na terenach statlego zamieszkania badasgbhooaz w specy-
fice ich doswiadczeh w Polsce. Zwiazek pomiedzy prighaoscia wyznanio-
wa a przynaleznoscia narodowa od kilku lat ulega oghain wraz z poste-
pujaca depolonizacja Kosciota rzymskokatolickiegm Wschodzie, godzaca
wprost w tozsamos¢ narodowa ludnosci polskiej tam iesmkatej. Status
cztonka mniejszosci narodowej mobilizuje osobe do Ljiely poszukiwan,
a takze praktycznych dziatah na rzecz podtrzymywaniajswimzsamosci
narodowej i odrebnosci kulturowej (Dawidziuk, 1989). W\ badan
wskazuja, ze aktywno$C€ ta nie ustaje rowniez w trakpabytu w kraju,
Z ktérego narodem osoba sie identyfikowala, bedac nayhbie. Przebywa-
nie przez diuzszy czas w jednorodnym na og6t pod wzgledeyanania
spoteczenstwie polskim odsuwa na dalszy plan znaczenmania jako atry-
butu kryterialnego tozsamosci narodowej. W dalszynguigednak aktualna
jest ta prawidtowos$¢ w odniesieniu do oso6b identyfilayjgh sie z polskoscia
i manifestujaca ja na zewnatrz, ktérzy nadal wysokoigemnyznanie jako
atrybut ich przynaleznosci narodowej. Potwierdza si@niez obiegowa opi-
nia o wiekszej roli matki — o ile jest narodowosci polskieyw wychowaniu
religijnym dzieci. Natomiast narodowos¢ polska ojca ietmlza osobe w prze-
konaniu o prymacie pochodzenia nad innymi wyznacznikanisamosci
narodowej.
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Wyniki przeprowadzonych badah potwierdzaja teze, w@mo wspolnoty
ziemi nie sprawdza sie w odniesieniu do mniejszosci nawgath (Ktoskow-
ska, 1996). Osoby, ktére byty wychowane w duchu polskosiiécnie nadal
czuja sie Polakami, przypisuja nizsza range krajaamieszkania niz osoby,
ktére mialy ograniczony kontakt z polskoscia, a ich iddikiacja narodowa
idzie w kierunku wiekszosci narodowej kraju urodzenia.

Drugim wykrytym wymiarem przestrzeni atrybutéw krytength przyna-
leznoSci narodowej jest determinizm genealogiczaywolno$¢ w decydowa-
niu o wtasnej przynaleznosci narodowej. Stusznie uwisitadunka (1990b)
podkreslajac, ze Polacy urodzeni poza granicami PadakPolakami z wybo-
ru. Lecz wybierajac, jak mozna sadzi¢ na podstawie kaggch wynikow
badan, odwotuja sie oni do obiektywnych cech, jakie trigflzakwestionowac
lub posadzaé np. o motywacje instrumentalna. Niskayaanwtasnego wyboru
wzgledem innych wskazuje na determinujacy charakteictalatrybutéw
kryterialnych, jak pochodzenie genealogiczne, kultugayk i wyznanie, jakie
stwarzaja klimat wychowania i dorastania cztowieka i eneparakter bardziej
nawykowy niz Swiadomie wybierany przez jednostke. Pigst tu zwtaszcza
wptyw narodowosci ojca oraz identyfikowanie sie od wangsh lat zycia
z polskoscia. Osoby, ktére nie czuja sie Polakami i mipudskiego pocho-
dzenia identyfikuja sie z inna narodowoscia niz palsprzywiazuja wieksze
znaczenie do wlasnego wyboru.

Miejsce chrztu — jako symbol formalnego przypisania do wspty wy-
znaniowej w chwili urodzenia wiekszosci os6b badanychie-musiato by¢
zwiazane z preferencjami wyznaniowymiich rodzicow. Miédzba koSciotow
katolickich na terenie b. ZSSR czesto byla gtdbwnym powoddta ktérego
miejscem chrztu dziecka byta np. cerkiew prawostawna, ako#&ciét rzym-
skokatolicki. Mimo to miejsce chrztu petnito role nie tgkprzypisania do
okreslonej wspolnoty wyznaniowej, lecz byto takze syhelbo nalezenia do
wspolnoty narodowej'. Wiadczy o tym z jednej strony wyzsza ranga przypisy-
wana temu kryterium przez osoby identyfikujace sie z hofzia, a z drugiej
strony — wyzsza ranga przypisywana przez grupe jako caoporownaniu
Z ranga zapisu w akcie urodzenia, ktory stanowit prawndspawe identyfika-
cji narodowej.

W niektérych pracach poswieconych losowi Polakéw na Vdsizdie nie
docenia sie znaczenia posiadania dokumentow stwieadyah, tozsamos$¢
polska w sensie formalnym (por. Rieger, 1996). Wyniki hadsozwalaja
stwierdzi€¢, ze mimo najnizszej rangi formalne przypiga do wspdlnoty
narodowej w postaci odpowiednich zapiséw w akcie urodzéuaw dowo-



40 OLEG GORBANIUK

dzie osobistym moze mie€ duze znaczenie. Stosunek domegtii wyraznie
odréznia osoby, w ktérych domach byt obecny jezyk pol#tgre czuty sie
i nadal sie czuja Polakami oraz sa przekonane, ze instrpegaja ich row-
niez jako Polakéw, od tych, ktére nie identyfikuja sie algkoscia. Jest to
zrozumiate, jezeli wezmie sie pod uwage sytuacje R@hajako mniejszosci
narodowej w b. ZSSR w okresie komunizmu. W warunkach brakstejm
do szkot z polskim jezykiem nauczania, braku wsparcia zenst ojczyzny
przodkéw, niemoznosci obrony swoich praw w obliczu dupezede wszyst-
kim psychicznej presji depolonizacji czesto jedynymdidem manifestacji
swojej przynaleznosci narodowej pozostawatl zapis,stba jest pochodzenia
polskiego.

Przedstawione prawidtowosci nasuwaja pewne sugestidocprzysztych
badan nad zagadnieniem przynaleznosci narodowej i ygimacznikami w o-
gole oraz Polakéw mieszkajacych na Wschodzie w szczegbinmteresujace
bytoby przeprowadzenie badan poréwnawczych, w ktérychab#& grupy
0 doswiadczeniu dwukulturowym, jaka stanowita w ninmjsh badaniach
miodziez polskiego pochodzenia ze Wschodu studiujacaolgde, bylyby
uzupetnione badaniami grup o doswiadczeniu jednokuWtyro. Takie grupy
mogliby stanowi¢ Polacy mieszkajacy w Polsce oraz osollgkego pocho-
dzenia mieszkajace w krajach powstatych po rozpadzie Z§8Radane byto-
by uzupetnienie badan dotyczacych zasadniczo tozsainkogterialnej bada-
niami obejmujacymi takze tozsamos$¢ korelatywnarét— jak sie wydaje —
najbardziej rézni Polakéw w Polsce i w b. ZSSR.
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CRITERIA OF NATIONAL MEMBERSHIP IN THE PERCEPTION
OF THE POLISH YOUTH OF EASTERN ORIGIN
STUDYING IN POLAND

Summary

The purpose of the empirical research on the Polish youtmfatoroad studying at the
moment in Lublin, its finding and discussion was to attemtpaia answer the following ques-
tions: 1) what significance do the subjects ascribe to soatected criteria which decide about
their national membership? 2) what is their governing pgplecwhen they assess the impor-
tance of those criteria? 3) what are the psychosocial cmditof that assessment?
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The differing traits, making up a group of necessary andisigffit conditions for a man
to be a member of a given nation, are the following: geneaklmgdrigin, knowledge about the
national culture, language, religion (denomination)yvpté choice, place (country) of birth or
residence, place of baptism, data about the parents’ ratipras they are contained in the
certificate of birth. It has been stated that the group ofjestls under study, while defining
the significance of the factors deciding about national rership, evaluated them basically
along two dimensions. The first one can be interpreted asnemsion of the trait of being
a member of a community versus the trait of belonging to aittesr. The second dimensions
may be defined as genealogical determinism versus freedarhaice of national membership.

No relationship has been found between the ranking and saciables as a permanent
place of residence (town, village), sex and year of studiatelevel of statistic significance.
Greater or lesser differentiation in the ranks of particuldateria depends on the nationality
of the mother and father, national self-identification betperson under study, the language
of communication in the family, the kind of relationship Wwithe surrounding during their stay
in Poland and concomitant frustration on the grounds ofomati issues or religion.

Translated by Jan Ktos



