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~ZAIMUJAC SIE DZIECMI” ZNACZY ,,POMYSLEC O RODZINIE”
— REALIZACJA MYSLI BE.. EDMUNDA BOJANOWSKIEGO
WE WSPOLPRACY Z RODZINA

WSTEP

Najbardziej pierwotnym i powszechnym S$rodowiskiem wychowawczym
jest rodzina. W wychowaniu dziecka ogromne znaczenie maja dziatania podej-
mowane zaréwno w uktadzie wewnatrz rodziny, jak i na zewnatrz. Wptywa to
na jego stosunek do innych osdb, do samego siebie oraz do $wiata wartosci, do
systemu norm i wzoréw postepowania. Badania naukowe i do§wiadczenie wy-
kazuja, ze nie do zastgpienia jest prawidlowo funkcjonujace §rodowisko ro-
dzinne, gdyz w nim tkwia walory wychowawcze, ktéremu nie jest w stanie
sprosta¢ zadne inne $rodowisko. W Familiaris consortio Jan Pawet 1l wskazal,
ze ,,malzenstwo i rodzina stanowig jedno z najcenniejszych débr ludzkos$ci”
(n. 1). Jego nauczanie jest przenikni¢te mysla o rodzinie jako wspodlnocie,
w ktérej dziecko ,,otrzymuje pierwsze i decydujagce wyobrazenia zwigzane
z prawda i dobrem, uczy si¢, co znaczy kocha¢ i by¢ kochanym, a wigc co
konkretnie znaczy by¢ osobg” (Centesimus annus, n. 39). ROwniez wspoiczes-
nie dla wigkszosci ludzi rodzina pozostaje podstawowa wspdlnota zycia i punk-
tem odniesienia. To do do§wiadczen wyniesionych ze §rodowiska domowego
cztowiek w zyciu dorostym najczesciej wraca, weryfikujac podejmowane de-
cyzje. Niejednokrotnie w sytuacjach kryzysowych srodowisko to staje si¢ pod-
pora emocjonalna i ostoja bezpieczefistwa psychicznego.

Wspélnota rodzinna zapewnia cztowiekowi zaspokojenie podstawowych
potrzeb emocjonalnych, takich miedzy innymi jak zwierzenia si¢ z przezyc
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konfliktowych czy wyzbycia si¢ doznanych upokorzen. Rodzina spetnia wie-
le zadan. Jednym z najwtasciwszych jest ,rodzenie cztowieka, a to znaczy
ksztaltowanie jego ciata, rozwijanie dyspozycji psychicznych, wprowadzenie
go w $wiat wartosci i norm, formowanie duchowe, czyli doprowadzenie do
pelni cztowieczenstwa” (Gaudium et spes, n. 52). Takie integralne podej$cie
do rodziny, jako pierwotnego $srodowiska wychowawczego, ochrania wszel-
kie dziatania majace na celu ksztaltowanie cztowieka przed wypaczeniami
i naduzyciami. Podejmujac dziatania wychowawcze w instytucjach i $rodo-
wiskach do tego powotanych, nie mozna zapomnie¢ o rodzinie, z ktérej dana
osoba si¢ wywodzi. We wszelkich planowanych i realizowanych dziataniach
wychowawczych powinno si¢ bra¢ pod uwage, bez wzgledu na etap zycia
czlowieka, jego historie rodzinng. W przeciwnym razie moga si¢ one okazac
bezskuteczne lub nietrwate.

Edmund Bojanowski w swoich dzietach niejednokrotnie podkreslat rolg
poszczegblnych cztonkéw rodziny, ale i samej wspdlnoty rodziny, jako swo-
istego poczatku kazdego czlowieka. Zdanie: ,,zajmujac si¢ dzie¢mi [...] mu-
siata z kolei pomys$le¢ o przyrodzonej i pierwszej mistrzyni, matce, musiata
pomysle¢ o rodzinie” (Opiela, 2016, s. 85), stalo si¢ przyczynkiem do refle-
ksji zawartej w niniejszym artykule, a tytuly jego poszczegdlnych cz¢sci sa
cytatami z pism Bojanowskiego (Opiela, 2016). W pierwszej czg$ci zostanie
nakres§lone pojecie rodziny, jej funkcje i zadania. W kolejnej dzialania insty-
tucji wychowawczej, jaka jest ochronka w §rodowisku, a w ostatniej przy-
ktad realizowania mysli Bojanowskiego podczas spotkan z rodzicami Ochron-
ki Zgromadzenia Sidstr Stuzebniczek Debickich w Debicy.

.Z RODZIN SKEADA SIE NAROD, WIELKA RODZINA,
JAK RODZINA JEST MALYM NARODEM”

Pierwotne wi¢zy emocjonalne z rodzing nadaja jej swoiste pierwszenstwo,
co wyrdznia ja sposrod innych srodowisk wychowawczych. W rodzinie bo-
wiem cztowiek w sposéb naturalny moze uczy¢ si¢ mitosci i zyczliwosci od
pierwszych chwil swego zycia. Liczne badania wykazywaty, ze to Srodo-
wisko rodzinne wywiera znaczacy wptyw na cztowieka i ma cechy znacznej
trwalosci.

Samo definiowanie rodziny zalezy w gtéwnej mierze od dziedziny nauki,
w ktérej to jest czynione. I. Obuchowska podkresla, ze rodzina jest ,,pierw-
szym i podstawowym sSrodowiskiem rozwoju dziecka” (Obuchowska, 1995,
s. 18). W literaturze odnajdujemy okreslenie rodziny jako sktadnika $rodo-
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wiska wychowawczego, ktdry ,,oddziatuje na jednostke najdiuzej, niekiedy
przez cate zycie” (Przetacznikowa, 1994, s. 113). Rodzina ujmowana jest
rowniez jako ,,najwazniejsza, podstawowa grupa spoteczna, na ktérej opiera
si¢ cale spoleczenstwo [...] odgrywajaca kluczowa role w funkcjonowaniu
jednostek i spoteczenstwa” (Pilch, Lepalczyk, 1995, s. 137-138). Wieloaspek-
towos¢ definiowania pojecia rodziny podkreslita M. Tyszkowa stwierdzajac,
iz ,rodzina moze by¢ i bywa ujmowana jako grupa spoteczna zwlaszcza
w socjologii, w ktdrej rodzing¢ traktuje si¢ jako tzw. matg lub pierwotng gru-
pe spoteczng [...] jako Srodowisko spoteczne i Srodowisko wychowawcze
jednostki, zwlaszcza w psychologii rozwojowej i wychowawczej oraz w pe-
dagogice” (Przetacznik-Gierowska, Tyszkowa, 1996, s. 124).

Prébujac definiowaé rodzing bez wzgledu na punkt wyjscia, mozna stwier-
dzi¢, ze rodzina jest fundamentem spoteczenstwa i trudno sobie wyobrazié
jego funkcjonowanie bez niej. Od Arystotelesa do dzisiaj podkresla sie, ze
rodzina jest wspdOlnota powolana do ksztattowania zycia jednostkowego,
jednoczes$nie stanowigc podstawe zycia spolecznego. Wspotczesnie obserwu-
jemy ciagle powstawanie wcigz nowych instytucji wspierajacych rozwdj
czlowieka, jednak zadna z nich nie jest w stanie zastgpi¢ rodziny. To ona jest
nadal najwazniejszym Srodowiskiem zycia i rozwoju czlowieka. Jak zauwaza
L. Dyczewski: ,,w pordwnaniu z jakgkolwiek organizacjg i instytucja, z ja-
kimkolwiek spoteczenstwem i panstwem, rodzina zawsze pozostaje spolecz-
no$cia pierwotng i dla cztowieka ma najwieksze znaczenie” (Dyczewski,
2003, s. 9). To w rodzinie dziecko podlega integralnemu oddziatywaniu wy-
chowawczemu. W niej ksztattuje swoje postawy, poznaje procesy przyrody
i kultury, zjawiska i fakty otaczajacego $wiata. W gtdwnej mierze nastgpuje
to poprzez nasladownictwo zachowan oséb, z ktérymi jest emocjonalnie
zwigzane, przyjmujac rownoczesnie styl bycia i sposéb zachowania si¢. To
,»W srodowisku rodzinnym tworza si¢ podstawowe cechy osobowosci jed-
nostki. W pdzniejszym wieku osobowos¢ moze ulega¢ r6znym modyfika-
cjom, ale jej istota nie zmienia si¢” (Jarmoch, Jaron, Pilus, 1999, s. 192).
Mechanizm identyfikacji zmienia si¢ wraz z rozwojem cztowieka, zaczyna
dominowa¢ gtéwnie swiadomy wybér i decyzja. Jezeli miedzy domownika-
mi jest zywa wi¢z emocjonalna, to mimo podejmowanych w zyciu dorostym
indywidualnych decyzji, czlowiek odwotuje si¢ zawsze do do$wiadczenia
wyniesionego z relacji panujacych w rodzinie. Franciszek Adamski stwier-
dzil, iz ,rodzina stanowi duchowe zjednoczenie szczuplego grona osob,
skupionych we wspdlnym ognisku domowym aktami wzajemnej pomocy
i opieki oparte na wierze w prawdziwa lub domniemang tgczno$¢ biolo-
giczna, tradycje rodzinng i spoteczng” (Adamski, 2002, s. 29).
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Rodzing spos$réd innych grup spolecznych wyrdéznia gléwnie wspdlne
zamieszkanie jej cztonkéw, wspdlne nazwisko, wspdlna wiasnosé, cigglosé
biologiczna oraz wspdlna kultura duchowa. To w rodzinie tkwig najwazniej-
sze mozliwosci wszechstronnego rozwoju cztowieka, gdzie uczy odrézniac
dobro od zta, rozumie¢ co jest pozyteczne, a co szkodliwe, co godne po-
chwaly lub nagany, ksztaltuja si¢ osobowosci. W niej tez zachodza procesy
zmierzajace do samodzielnego pelnienia w przysziosci rél rodzicielskich.
Integralna osobowos$¢ dziecka ksztattuje si¢ pod wptywem konkretnych sytu-
acji dnia powszedniego, codziennych postaw rodzicéw i warunkoéw zycia,
jakie stwarzaja mu rodzice, spoteczenstwo i panstwo.

Jak mozna zauwazy¢, trudnosci w jednoznacznym zdefiniowaniu rodziny
wynikajg z duzej réznorodnosci czynnikéw charakteryzujacych jej specy-
fike. Rowniez ciggle przemiany zachodzace w §wiecie, wywierajace znaczny
wpltyw w jej zyciu oraz wielo§¢ dyscyplin naukowych zajmujacych sie ta
problematyka, nie ulatwiaja wskazania jednej petnej definicji rodziny. Jed-
noczes$nie definicje te nie wykluczajg si¢ wzajemnie, ale jedynie uzupetniaja,
dajac pelniejszy obraz tego naturalnego Srodowiska wychowawczego, cha-
rakteryzujacego si¢ swoistymi cechami i sobie tylko wlasciwag struktura.
Istotne wydaje si¢ podkreslanie wiezi taczacych cztonkéw rodziny jako zna-
czacego czynnika decydujacego o trwatosci rodziny, ktéra wobec innych
grup spotecznych ma decydujaca role¢ w wychowaniu mtodego pokolenia.

Mysl chrze$cijanska postrzega w rodzinie podstawowa wspdlnote mitosci
i zycia, na ktérej opiera si¢ zycie spoteczne kazdego narodu. W Liscie do ro-
dzin Jan Pawel II wskazal, iz ,rodzina jest wspdlnota oséb, najmniejsza
komorka spoleczng, a jako taka jest instytucja podstawowa dla zycia kazde-
go spoteczenstwa” (Jan Pawet 11, 1994, s. 17). Edmund Bojanowski, wskazu-
jac na te wazng role, jakg ma do spetnienia rodzina w spoteczenstwie, pod-
kreslal, ze ,zycie rodzinne jest jeszcze gléwna dziedzing tego narodu”
(Opiela, 2016, s. 46). Rowniez dostrzegat zagrozenia nie tylko dla cztowie-
ka, ale i dla narodu, wyptywajace z rozpadu pierwotnej komdrki spoteczen-
stwa, jaka jest rodzina. Z przekonaniem pisat: ,,z rodzin sktada si¢ narod,
wielka rodzina, jak rodzina jest malym narodem. Wieluz politykéw widzi, ze
Polska nierzadna stata przeciez dtugo hierarchia, karnoscia i dobrym obycza-
jem rodzin, a z ich upadkiem upadta i dzwigna¢ si¢ nie moze. Wieluz mysli,
iz aby uleczy¢ naréd wewngtrznie, trzeba uleczy¢ rodzing” (Opiela, 2016,
s. 103). Wspoétczesnie rowniez dostrzegalny jest upadek wszelkich wartosci
w narodach, gdzie zostata naruszona warto$¢ rodziny, gdyz proces socjaliza-
cyjny czlowieka dokonuje si¢ w toku codziennego zycia, a jego efekty zaleza
od tego, jaka jest rodzina.
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Tworzenie nowych modeli wychowania i systeméw usprawniajacych pro-
ces wychowawczy nie przyniesie dobrych efektéw, jezeli u podstaw kazdego
dziatania nie bedzie troski o zdrowa i silng rodzing. Wazne jest oparcie jej
o harmonijne warto$ci, majace zr6dto w naturze, religii i historii, do ktérych
niejednokrotnie odwolywal si¢ Bojanowski. Przywiazanie ludu do ziemi,
obyczajéw rodzinnych i religii — w nich Bojanowski dostrzegat potege wy-
chowawczg i mozliwo$ci odradzania si¢ narodu i w ogdle cztowieka jako
osoby, zintegrowanej wewng¢trznie, zdolnej do odpowiedzialnosci za siebie,
innych i za ojczyzng. Pisal: ,,tu wiec zacza¢ si¢ musi odrodzenie ludzkosci.
Przede wszystkim w zyciu rodzinnym, domowym, w obre¢bie pierwotnego
wychowania” (Opiela, 2016, s. 15). To one zapewniaja integralno$¢ we-
wnetrzng osoby i jej rozw6j w szeroko rozumianym $rodowisku spotecznym,
w ktorym czlowiek zyje i podejmuje dziatania.

L, ZAROWNO Z LUDEM,
NIE ODDALAJAC SIE OD STRZECHY DOMOWE]”

Cztowiek zyje i rozwija si¢ w okreslonym $rodowisku spotecznym, jest
od niego uzalezniony, a réwnocze$nie go wspéttworzy. Srodowisko to two-
rza ludzie, ktérzy wzajemnie na siebie wplywaja, a takze tworza réznego
rodzaju instytucje spoteczne. Mozna wyr6zni¢ zar6wno naturalne, jak i in-
tencjonalnie tworzone srodowiska wychowawcze. W srodowisku naturalnym
wyréznia sie rodzine, grupe réwiesnicza oraz spotecznosé lokalng. Srodo-
wisko intencjonalne natomiast tworza instytucje podejmujace zamierzone
oddziatywania, zgodnie z okreslonym wzorem, modelem, idealem wycho-
wawczym. Taka funkcje spelniaja szkota oraz rézne organizacje dziecigce
i mlodziezowe. Gléwnie instytucje te tworzone sa przez panstwo i rézne
wspolnoty, takze religijne. Maja one za zadanie wspomaga¢ naturalne Sro-
dowiska w procesie wychowawczym.

Wspbtczesnie dostrzegalne jest niebezpieczenstwo przedktadania $rodo-
wiska instytucjonalnego ponad naturalne rodzinne wychowanie. Jak podkre-
s$lit M. Czachorowski, obecnie ,,mamy tez kryptozwolennikdw pogladu, ze
panstwo [...] lepiej moze wychowaé dzieci niz rodzice. Na obiektywizm
i zyczliwos¢ sta¢ tylko urzednikow panstwowych, czyli przedstawicieli
jakich$ spotecznosci, takze religijnych, bo to oni sa jakoby bardziej kompe-
tentni w rozeznawaniu prawdziwego dobra dziecka” (Czachorowski, 2016,
s. 68). Jednakze, dokonujac analizy efektow podejmowania takich dziatan,
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nie sposob nie zauwazy¢ swoistego wypaczenia procesu wychowania. Aby
jemu zapobiec, nalezy strzec zasady pomocniczos$ci, zgodnie z ktérg pier-
wotnym i niezbywalnym $rodowiskiem wychowawczym czlowieka jest ro-
dzina, a wszelkie inne srodowiska maja mie¢ jedynie charakter wspierajacy.

Edmund Bojanowski, dokonujac analizy rozwoju mys$li i praktyki wycho-
wawcze] na przestrzeni wiekdw, roli rodziny oraz instytucjonalnych form
wczesnego wychowania, poszukiwal wzor6w organizacyjnych. Na tej pod-
stawie dochodzil do sformulowania podstaw teoretycznych dla utworzenia
takich instytucji, ktére beda wspomaga¢é, a nie wyrecza¢ w realizacji procesu
wychowawczego w rodzinach. Bojanowski, uwzgledniajac integralnos¢ edu-
kacji osoby, w swej koncepcji pedagogicznej dokonal opracowania jej
w wielu wymiarach:

,»1) Cato$ciowym ujmowaniu rzeczywisto$ci samej osoby ludzkie;j:
a) dziecka («fizycznie, umystowo, obyczajowo»);
b) wychowawcy — nauczyciela, rodzica («zewngtrznie, wewnetrznie, oby-
CZajowo»).
2) Uwzglednianiu wszystkich wymiaréw relacji osoby:

a) indywidualnych: do Boga, drugiego cztowieka, samego siebie;

b) wspdlnotowych: do rodziny, narodu, KoS$ciota;

c¢) spolecznych: §rodowisko lokalne, ojczyzna, ludzkos$¢.

3) Stosunku osoby do $wiata:

a) natury — dziela stworzonego przez Boga;

b) kultury — caloksztattu duchowego i materialnego dorobku spoteczenstwa;

c¢) historii — dziejow cztowieka, ludzkosci i spoteczenstw (historia zba-

wienia, naturalna, powszechna).
4) Komplementarno$ci ludzkich dziatan — dla wlasnego zbawienia, dla dobra
innych, dla dobra wspdlnego.
5) Uwarunkowan zewnetrznych w wymiarze:
a) wsp6lnot wychowujacych — rodzina, rdwiesnicy i nauczyciele, nardd,
Kosciot;

b) czasu — dzien, tydzien, rok, pory roku, okresy roku liturgicznego, wy-

darzenia i uroczystosci historyczne;

c) miejsca (instytucji) — dom rodzinny, przedszkole/szkota, panstwo”

(Opiela, 2016, s. 24-25).

Takie integralne podej$cie miato swoja realizacje w tworzeniu przez
niego ochronek przeznaczonych dla malych dzieci. Ich zadaniem byto
wspomaganie pierwotnego Srodowiska wychowawczego, jakim jest rodzina.
Bojanowski, czerpiac z do§wiadczen minionych wiekéw, w centrum umie-
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scit rodzine jako te, do ktérej powinny odnosi¢ si¢ wszelkie dzialania wy-
chowawcze podejmowane w instytucjach zewnetrznych. Pisal: ,,Ochrona
nazwana jest od chronienia, zachowywania, szanowania $wietych obyczajow
rodzinnych miedzy prostymi ludzmi. Ten duch zachowawczy i macierzynski
jest catemu naszemu ludowi wspdlny. On nazywa rodzinng ziemi¢ Matka.
Ochrona bierze swoja nazwe¢ od chronienia, zachowywania i szanowania
swietych obyczajow rodzinnych. Jest ona jakby wspdlnym domkiem
macierzynskim” (Opiela, 2016, s. 34).

Umiejscowienie srodowiska domowego w centrum mys$li wychowawczej
miato réwniez swoje uzasadnienie w potrzebie odrodzenia rodziny i narodu,
uchronienia obyczajoéw i tradycji, ktére ksztattujg ducha patriotyzmu w czto-
wieku. Podkres§lenie wazno$ci zachowania zwyczajéw rodzinnych, tkwia-
cych w wewnetrznych potrzebach duchowych cztowieka, nie tylko umacnia-
o samg rodzing, ale i nar6d. Bojanowski pisal: ,,cata tez ta poezja ludu za-
spokajajaca najpierwsze potrzeby serca i ducha, cata zawarta w obrebie tylko
domowego zycia i cnét rodzinnych, a osnuta na zmystowych obrazach to zy-
cie otaczajacych, wszedzie dostepnych i powszechnie znajomych, odpowiada
najwlasciwiej takze poczatkowemu ksztalceniu dzieci. One zaréwno z ludem,
nie oddalajac si¢ jeszcze od strzechy domowej ani nie obracajac si¢ jeszcze
pomiedzy obcymi narodowoS$ciami, powinny si¢ rozwijaé pod wytacznym
wptywem swojskich i jedynie im zrozumialych zywiotéw narodowych”
(Opiela, 2016, s. 39).

Koncepcja Bojanowskiego uwzgledniajac pierwotne §rodowisko wycho-
wawcze, nie byla oderwana od rzeczywisto$ci, z ktérej wynikaty réwniez
réznego rodzaju trudnosci, cho¢by bezkrytycznego korzystania z zagranicz-
nych mys$li pedagogicznych, ktére niejednokrotnie nie odpowiadaty zwycza-
jom i tradycji narodu polskiego. Widziat potrzebe tworzenia instytucji dla
wspomagania wychowania i rozwoju dzieci, ,,mimo tego wszakze samo tu
juz wspdélne wychowanie dzieci, bez zrywania ich rodzinnych zwigzkéw
z rodzicami, oraz ksztaltujace si¢ coraz wtasciwsze sposoby ich prowadze-
nia, oparte na réznomiejscowych doswiadczeniach, a przewyzszajace pry-
watng w tym wzgledzie znajomo$¢ rzeczy, okazaty sie¢ wkrétce niezmiernie
korzystna wskazéwka dla zamozniejszych stanéw, ku wychowaniu wtasnego
ich potomstwa i daly nawet gdzieniegdzie powdd do zaktadania na ten wzor
osobnych dla majetniejszych dzieci instytutow” (Opiela, 2016, s. 72).

Bojanowski, budujac swa koncepcje wychowania dziecka w ochronach,
zwracal uwage na organizowanie wtasciwych warunkéw sprzyjajacych jego
pelnemu, harmonijnemu rozwojowi. Wszelkie dziatania podejmowane przez
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instytucje ochraniajace ukierunkowane zostaly na integralno$¢ wychowania,
przy zachowaniu odpowiednich proporcji oraz dostosowaniu do potrzeb
i mozliwos$ci rozwojowych dziecka. Bioragc pod uwage uniwersalne prawa
rozwoju osoby, analogiczne do rozwoju ludzkosci, wyptywajace z refleksji
filozoficzno-religijnej, usitowat utworzy¢ system instytucji w odniesieniu do
specyfiki narodowej. Podstawa byl powrét do zrddet, do najbardziej natu-
ralnych zywiotéw, ktore w prostocie zycia, kultury i religijnosci ludu zostaty
zachowane, a takze stanowitly o specyfice narodu polskiego. W tym celu
przywotywatl konkretne przyktady: ,.byt zwyczaj, dzisiaj w kilku juz tylko
przechowany rodzinach, dawniej powszechny u naszych ojcéw (dotad prze-
ciez migdzy ludem trwajacy), nader pigkny, wzruszajacy, pobozny, poetycz-
ny odmawiania wieczornych modlitw z czeladzig podczas Wielkiego Postu.
Gospodarz zwotywat czeladke do najwickszej komnaty swego dworu, tam
padali wszyscy na kolana, a pani, wystawiwszy na stole krzyz, z ktérym na
piersiach juz kilka moze pokolen wyziongto ducha, rozpoczynata modlitwy”
(Gigilewicz, Opiela, 2016, s. 325). Wartosci religijne przekazywane przez
pokolenia w rodzinach stanowity istotng ptaszczyzne wspdtpracy i punkt od-
niesienia w dzialaniach ochron.

Kazda osoba tworzaca wspdlnote srodowiska rodzinnego miata przypisy-
wana konkretng role do spetnienia w procesie wspomagania ksztaltowania
si¢ zintegrowanej wewngetrznie osoby ludzkiej. Szczegdlng rol¢ ma kobieta,
gdy ,,zycie rodzinne jest jeszcze gléwna dziedzing tego narodu. Kobieta jest
kaptanka w tym kole — namiestniczka Bogarodzicy. Ona jest ocaleniem tra-
dycji, jest wcielong naturg (roda), wcielona ojczyzng (fizycznie i duchowo),
jest karmicielka niemowlat, zywicielka rodziny (gospodynig), ona przyo-
dziewa, opatruje fizyczne i duchowe potrzeby, jest wychowawczynia [...]
Dzieci — starozytno$¢; kobiety — wieki $rednie; mezczyzni — nowozytno$¢.
Prawdg t¢ uznawat i nasz r6d, gdy najmiodszy, najmniejszy z braci w rodzi-
nie byt uwazany za najpierwszego” (Opiela, 2016, s. 42, 52). Warto zauwa-
zy¢ w tym miejscu, w zwiazku ze wspdlczesnymi atakami na prawo do zycia
kazdego czlowieka, ze w tej koncepcji ochrona najmniejszych, czyli dzieci,
byta wysuwana na pierwsze miejsce, a wszystkie inne dzialania zostaty jej
podporzadkowane.

Bojanowski, dobrze znajac prawidlowosci rozwoju dziecka, wskazywat
na odpowiednie dostosowanie wszelkich podejmowanych dziatan do kon-
kretnych potrzeb i mozliwosci dziecka. Stad w zatozeniach pracy instytucji
ochron zawarl polecenie wykorzystania naturalnej potrzeby aktywnosci
i dziatalnosci dzieci, wlaczajac je w kultywowanie tradycji i zwyczajow na-
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rodu. Uzasadniat to wskazujac, ze dziecko ,tu w niewinnoS$ci dziecigce;j
raduje si¢ z calg natura otaczajacy go ruch i zycie wzywa go do zabaw,
$piewnos¢ ptactwa pobudza go do nieustannego rozgtaszania po gajach i po-
lach piosenek, w ktérych obrazy okolicznej natury z btogimi uczuciami pa-
triarchalnymi si¢ 1acza, a pogodna rado$¢ roznieca w nim uczucie brater-
stwa, ono go scala z caltym stworzeniem, ono u§wigca jego rodzinne stosunki
i faczy duchowe braterstwo z bliznimi w Bogu. Jest to gtéwny rys, znamig,
ktére najwyrazniej przebija w piesniach, obrzedach, zabawach i calym zyciu
ludu w wiosennej porze” (Opiela, 2016, s. 58). W tej aktywnos$ci zawierat
si¢ wlasciwy kontekst skutecznej realizacji procesu wychowania, ktdre ,,jest
zachowywaniem obyczajow rodzinnych — ma charakter zachowawczy tych
zwyczajow, z ktoérych pochodzg obyczaje” (Opiela, 2016, s. 34).

Koncepcja instytucji ochron Bojanowskiego jest oparta na $cistej wspot-
zalezno$ci i wspdlpracy srodowiska rodzinnego i instytucjonalnego. Zajmu-
jac sie¢ dzieckiem i jego rozwojem nie eliminuje podstawowego Srodowiska,
z ktérego wywodzi si¢ dziecko, lecz wspomaga i rozwija wszelkie wartosci
i tradycje, jakie reprezentuje rodzina. Takie podej$cie pozawala na integral-
ny rozwdj dziecka nie tylko w sferze intelektualnej, ale i fizycznej, i ducho-
wej. Powr6t do zatozen Bojanowskiego chroni dziecko, ale i zarazem rodzing
przed srodowiskami prébujacymi ingerowaé w podstawowe prawo rodzicoOw
do wychowania swego dziecka. Przyktadami takich zagrozen sa postulaty
przedstawicieli ideologii gender, ktérzy twierdza, ze rodzina moze depra-
wowac dziecko narzucajac mu gotowe role plciowe, zamiast pozostawi¢ mu
wolno$¢ w dokonywaniu wyboru w przysztosci, kim chce by¢. Jeszcze wy-
razniejszym kuriozum ingerujagcym w komoérke rodziny jest chocby stano-
wisko szwedzkich naukowcow, ktérzy staraja si¢ udowodnié, iz ,,posiadanie
mniejszej liczby dzieci to najlepszy sposéb na walke ze zmianami klimatu”
(www.pch24).

,,CHRONIENIE, ZACHOWYWANIE I SZANOWANIE
SWIETYCH OBYCZAJOW RODZINNYCH”,
CZYLI ,MALE KROKI W WIELKIEJ SPRAWIE”

Kazda rodzina w sposéb naturalny wypracowuje wlasny styl oddzialywan
wychowawczych w trakcie codziennego podejmowania poprzez poszczegol-
nych cztonkéw rodziny wtasnych rél. Takze tradycje, obyczaje, przyzwycza-
jenia, ale i indywidualna historia kazdego poszczegdlnego czlonka rodziny,
jak 1 calej wspdlnoty, ktéra tworza, maja wpltyw na proces wychowawczy.
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Nie bez znaczenia sg rOwniez Srodowiska zewngtrzne, takie jak szkota, para-
fia, najblizsze srodowisko, przyjaciele, czy $rodki masowego przekazu itd.
Wszystkie te osoby i §rodowiska powinny w sposdb harmonijny wspo6tpra-
cowa¢ na rzecz dziecka, ale i rodziny. Zajmowanie si¢ tylko dzieckiem,
a nieuwzglednianie $rodowiska rodzinnego i nieudzielanie mu wsparcia
w procesie wychowania, moze doprowadzi¢ do wielu wypaczen, ktére zosta-
ly wczesniej zasygnalizowane. Instytucja ochron w zalozeniu Bojanow-
skiego miala otacza¢ opieka nie tylko samo dziecko, ale i poszczegdlnych
czlonkdéw rodziny, szczegdlnie kobiety — matki i wychowawczynie. Pisal: ,t¢
rodzinng strzeche a nasza dziedziczna czastke przedstawia ochrona, a wier-
nymi jej dzie¢mi lud nasz w nig zapatrzony, bo sam réwnie jest patriarchal-
ny, jak zachowawczy i macierzynski. W tym rozumieniu duchowna nasza
ochrona ma by¢ wewnetrznym ogniskiem domowym, ktére ma o$wieca¢ tak
te Swigte progi i $ciany rodzinne, jak i tulaca si¢ do nich czeladke Boza
ogrzewac” (Opiela, 2016, s. 35).

Ta my$l Bojanowskiego o ochronie rodziny i1 wartosci rodzinnych jest na-
dal aktualna i realizowana przez liczne ochronki sidstr stuzebniczek. Swoimi
dziataniami nie tylko wspomagaja one integralny rozwdj i wychowanie dzie-
ci, ale i wychodza naprzeciw oczekiwaniom ich rodzicéw. Niejednokrotnie
realizujagc mys$l Zatozyciela, podejmuja wskazane przez niego wyzwania:
,,obok ksztalcenia ochmistrzyn do nowo powstajacych instytutdw, zaradzono
juz i potrzebie prywatnej, a wigc praktycznym sposobieniem uzdolnionych
nianiek do domowego prowadzenia dzieci. Obecnie nawet zawdzi¢czaé nale-
zy dziatalno$ci niektérych takich instytutéw rozpowszechnianie najodpo-
wiedniejszych dla wieku dziecigcego zabawek oraz wydawnictwo pism
periodycznych po§wieconych wytacznie temu przedmiotowi” (Opiela, 2016,
s. 72). Przez to wspieraja ogniska domowe i pomagaja wybiera¢ w dzisiej-
szym §wiecie to, co stuzy podtrzymywaniu wartosci rodzinnych.

Od pazdziernika 2016 r. przy Ochronce Zgromadzenia Sidstr Stuzebni-
czek BDNP Publicznym Przedszkolu Integracyjnym w Debicy, odpowiada-
jac na potrzebe rodzicéw, rozpoczety si¢, z inicjatywy s. Edyty Piekarz,
spotkania ,,mate kroki w Wielkiej Sprawie”, majace na celu integracje
i wzmocnienie rodzicow w dziataniach wychowawczych. Pracownicy ochron-
ki to osoby charakteryzujace si¢ szczegélnym poczuciem bezinteresownosci,
solidarnosci i empatii. Podejmowane dziatania potwierdzaja wysokie kom-
petencje zawodowe, ale i do§wiadczenie tych os6b. Rdwniez zauwazalne jest
konsekwentne realizowanie zapis6w statutowych instytucji, méwigcych
o wsparciu rodzicow w wychowaniu dzieci. Jako placéwka katolicka przyj-
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muje w swoich dziataniach chrze$cijanski system warto$ci gloszony przez
Kosciot katolicki, o czym rodzice sg informowani, i podejmujac decyzj¢
o wyborze przedszkola, niejednokrotnie kierujg si¢ tym motywem. Troska
0 spdjnos¢ wychowania prowadzonego przez placéwke i1 rodzing wyraza si¢
we wspieraniu jej w podejmowanych dziataniach i wsp6lnym ich ustalaniu
tak, aby wsp6lny cel, jakim jest dobro dziecka, byl realizowany jak najlepie;.

Cykl siedmiu spotkan rodzicow majacych swoje dzieci w ochronce, opar-
ty byl na slowach zaczerpnietych z Ksiegi Madrosci Syracha: ,,Przyodziat
ich w moc podobng do swojej i czynit ich na swdj obraz. Lek przed nimi
wpoit wszystkiemu, co zyje, aby panowali nad zwierzetami i ptactwem. Dat
im wolng wole, jezyk i oczy, uszy i serce zdolne do myslenia. Napetnit ich
wiedza i rozumem” (Syr 17,3-7). Spotkania byly dobrowolne i wychodzity
naprzeciw oczekiwaniom rodzicéw. Zatozeniem organizatoréw spotkan byto
wsparcie przede wszystkim rodzin, a dokladnie instytucji matzenstwa w wy-
chowaniu dzieci. Kazde spotkanie miato inny charakter, ktéry byt dosto-
sowany do poruszanych zagadnien.

Istotny i godny podkreslenia jest fakt, iz uczestnicy po kazdym spotkaniu
mieli mozliwo$¢ zadawania pytan, czy to bezposrednio, czy tez droga e-mai-
lowa. Tak mogli uzyska¢ odpowiedzi na nurtujace pytania. Zagadnieniem
najczesciej poruszanym byla relacja matzenska, gdyz to z niej wyptywa mi-
1o$¢ rodzicielska. Brak porozumienia, nieumiejetno§¢ w komunikowaniu sie,
nieradzenie sobie z emocjami czy tez ostudzenie relacji matzenskiej, to naj-
czesciej pojawiajace sie trudnosci, w ktérych uczestnicy mogli uzyskaé po-
rade i pomoc. W pytaniach rodzicOw najczesciej pojawiaty sie trudno$ci
w wychowaniu, a takze problemy w zabezpieczaniu dzieci przed zagroze-
niami ptyngcymi ze $wiata. W trakcie spotkan rodzice mieli okazje¢ przyjrzec
si¢ swoim relacjom do poszczegdlnych cztonkéw rodziny, odkry¢ trudnosci
iich zrédto, a takze sprébowac znalez¢ rozwigzanie i wypracowac sciezke
naprawy.

Spotkania stuzyly réwniez przypomnieniu roli mezczyzny i kobiety w bu-
dowaniu rodziny jako miejsca, w ktorym dziecko doswiadcza pierwszego
spotkania z Bogiem obecnym we wspd6lnocie Kos$ciota. Jedno ze spotkan zo-
stalo po§wiecone istotnej roli, jaka odgrywaja rodzice w ksztattowaniu si¢
obrazu Boga u ich dziecka. DoSwiadczenie rodzicow, ojca i matki przez
dziecko wywiera bowiem znaczacy wptyw na uksztattowanie si¢ u niego po-
jecia Boga, a tym samym na jego przyszle zycie religijne.

Wszystkie spotkania nakierowane byly na podkreslenie istoty matzenstwa
i — jak podkres$lit Jan Pawet II — ,jedyne zr6dio mito$ci matzenskiej, ktérym
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jest Jezus Chrystus, nieustannie obecny w sakramencie malzenstwa. Tak
wielki jest ten sakrament! I malzonkowie moga by¢ pewni, ze wraz z nim
otrzymuja sil¢ ptynaca od Boga oraz taske, ktéra bedzie im towarzyszyta
przez cate zycie; t¢ rekojmie daje im wiara. Oby nigdy nie zaprzestali czer-
pa¢ z tego zrddta, ktére wytryska z nich samych” (www. fronda). Rodzice
rowniez mieli okazj¢ wystuchaé¢ §wiadectwa Ewy Lupinskiej-Toron, matzon-
ki, matki o zmaganiu si¢ z trudnoSciami, sposobach radzenia sobie z kryzy-
sami malzenskimi i umocnieniu, jakie daje zawierzenie si¢ Bogu we wszyst-
kich aspektach zycia rodzinnego. Podkre$lita réwniez cenny dar wspdlnoty
matzenstw jako srodowiska os6b wspierajacych si¢ nawzajem. Podzielita si¢
swoim do$wiadczeniem rekolekcji matzenskich jako drogi do odbudowania
relacji malzenskich. Uczestnicy mieli okazj¢ wymienienia si¢ swoimi do-
swiadczeniami i sposobami budowania wspolnoty rodzinnej oraz wzajemne;]
modlitwy za siebie. Zwieficzeniem spotkan byl wspdlny wyjazd wszystkich
rodzin do Os$rodka Rekolekcyjnego w Ciezkowicach, gdzie czas przezna-
czono na wspdlna modlitwe, rozmowe, a takze na integracje.

Inicjatywa ,,mate kroki w Wielkiej Sprawie” realizuje gtéwnie zatozenia
E. Bojanowskiego dotyczace wspolpracy srodowisk w tworzeniu odpowied-
niego klimatu dla wychowania integralnego, podkre$lajac niezbgdna instytu-
cje matzenstwa i rodziny w tym procesie. W anonimowej ankiecie przepro-
wadzonej na zakonczenie spotkan rodzice podkreslali, iz daty one im kon-
kretny plan dziatan, ktére majg im pomdc wzmocni¢ siebie jako matzonkow,
a przez to jako rodzicoéw. Takze powracajacy temat wspdlnoty rodzin jako
srodowiska wsparcia dla siebie nawzajem byt istotnym, wedtug nich, ele-
mentem spotkan.

ZAKONCZENIE

W dzisiejszym §wiecie potrzeba jeszcze mocniej konkretnych, dobrych
przyktadéw, swiadkow wspdélnego zycia rodzinnego. Matzonkowie starajacy
si¢ zy¢ wedlug wskazan Ewangelii, moga czu¢ si¢ dzi§ osamotnieni w §wie-
cie, ktéry wydaje si¢ kwestionowaé nie tylko ewangeliczna droge, ale i wszel-
kie wartosci. Mito$¢, wierno$¢ 1 uczciwos$¢ matzenska i rodzinna niejedno-
krotnie jest atakowana przez nowomodne postrzeganie rodziny, jako zlepku
przypadkowych os6b bez zobowiazan. Jednak praktyka i obserwacja wska-
zuje 1 potwierdza gloszona przez Kos$ciét zasade, iz bez silnych malzenstw
opartych na sakramencie matzenstwa trudno jest stworzy¢ trwate srodowisko
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rodzinne. My$l E. Bojanowskiego realizowana w ochronkach Zgromadzenia
Stuzebniczek BDNP i podejmowane w nich inicjatywy daja mozliwos$¢
wspierania i umacniania podstawowej komdrki spotecznej, jaka jest rodzina.
Zaangazowanie rodzicow w te dziatania potwierdza aktualno$¢ mysli Boja-
nowskiego, ale i potrzebe tworzenia przestrzeni do wspdlnotowego dziatania
na rzecz rodziny. Mozna stwierdzi¢, ze réwniez cate polskie spoleczenstwo
jest wezwane do nieustannego odmtadzania idei rodziny opartej na zwigzku
sakramentalnym mezczyzny i kobiety.

Jak wskazat Bojanowski: ,niech kazde dziecko zacznie si¢ rozwijacé
na tych samych zywiotach, od ktérych caly nar6d swe rozwinigcie zaczynat,
a z ktérych tym samym i nadal bgdzie si¢ odmladzatl nieustannie w duchu
rodzinnym. Mloda niegdy$ ludzko$¢ zrozumiata najlepiej potrzeby wieku
dziecigcego. My, najmtodsze plemi¢ w rodzinie europejskich ludéw, powin-
ni$my je spetni¢” (Opiela, 2016, s. 40). Silne rodziny polskie dbajace o za-
chowanie swojej tozsamosci i tradycyjnych warto$ci moga si¢ staé przykla-
dem dla innych spoleczenstw.
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ZAIMUJAC SIE DZIECMI” ZNACZY ,POMYSLEC O RODZINIE”
— REALIZACJA MYSLI BL. EDMUNDA BOJANOWSKIEGO
WE WSPOELPRACY Z RODZINA

Streszczenie

Rodzina jest podstawowa komorka spoteczng, w ktérej rodzi si¢ i wychowuje kazdy czto-
wiek. Jej wartos$¢ jest niezaprzeczalna, a kazda préba znieksztatcenia tego srodowiska ma nega-
tywny wplyw na integralny rozwdj nie tylko czlowieka, ale i spoteczenstw. Wspobipraca réznych
Srodowisk w procesie wychowania stata si¢ jednym z zagadnien, ktérym zajat si¢ Edmund Boja-
nowski. Jego mys$l o wspieraniu przez spoteczenstwo matzonkéw i podkreslanie roli ojca i matki
w ksztaltowaniu si¢ osobowosci matego dziecka dzi§ wydaje si¢ jeszcze bardziej aktualna. Bez
silnych wartosci rodzinnych nie mozna tworzy¢ silnych spoteczenstw, ktére beda stuzyty dobru
og6tu, ale i poszczegdlnych oséb.

Stowa kluczowe: rodzina; dziecko; wychowanie; wsparcie; Edmund Bojanowski.

,TAKING CARE OF CHILDREN” MEANS ,,THINKING ABOUT THE FAMILY”
— THE REALIZATION OF BL. EDMUND BOJANOWSKI
IN COLLABORATION WITH HIS FAMILY

Summary

Family is the primary social cell in which every human being is born and raised. Its value is
undeniable, and any attempt to distort this environment has a negative impact on the integral
development of not only man but also society. The cooperation of different backgrounds in the
process of education has become one of the issues addressed by Edmund Bojanowski. His
thought of supporting the society of spouses and emphasizing the role of father and mother in
shaping the personality of a young child today seems even more up-to-date. Without strong
family values, you can not create strong societies that will serve the good of the whole but of the
individual.

Key words: family; child; upbringing; support; Edmund Bojanowski.



