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I kto by przyjat jedno takie dziecko w imi¢ moje,
Mnie przyjmuje. Lecz kto by si¢ stal powodem grze-
chu dla jednego z tych matych, ktérzy wierzag we
Mnie, temu byloby lepiej kamien mtynski zawiesi¢
u szyi i utopi¢ go w glebi morza (Mt 18,5-6).

Majac na uwadze bogata osobowos¢ i ogrom zainteresowan bt. Ed-
munda Bojanowskiego, jego zycie i dzialalno$¢ mozna rozpatrywac
z bardzo réznych punktéw widzenia. Najwigksze zainteresowanie
w literaturze wzbudzita jego mys$l pedagogiczna i jej realizacja. Na-
pisano na ten temat bardzo duzo i to w réznych $rodowiskach nau-
kowych, 1 nie tylko naukowych. Czuje si¢ wiec nieco zazenowany
podejmujac t¢ kwesti¢, nie mogac, ze wzgledu na liczne inne obo-
wiazki, zapozna¢ si¢ z calg najnowszg literaturg w tym wzgledzie.
Pragne jednak podzieli¢ si¢ pewna refleksja w tej materii, a konkretnie
dotyczaca roli mitosci wychowawcy do wychowanka (oczywiscie jest
to zwigzane z postulatem, aby réwnocze$nie motywem i zarazem
celem wychowania byla mitos¢, lecz tymi aspektami, jako takimi, nie
bede si¢ zajmowal w obecnej refleksji). I na ten temat juz sporo
napisano. Zwrdce uwage na pewien element konieczny do tego, aby
milos¢ wychowawcy do wychowanka byta czynnikiem twoérczym
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w ksztaltowaniu dojrzatych osobowosci, mianowicie na nalezne do-
strzezenie, wyznawanie i realizowanie prawdziwych wartos$ci etyczno-
-moralnych ze strony wychowawcy.

MILOSC

ROLA MILOSCI W WYCHOWANIU

Do stania si¢ dobrym i skutecznym wychowawca, nie wystarcza nawet
najlepsze studia pedagogiczne, jezeli w procesie formowania mtodego po-
kolenia zabraknie autentycznej mito$ci do wychowanka, pragnienia jego do-
bra. Btogostawiony Edmund Bojanowski, owszem, zapoznat si¢ z pragdami
pedagogicznymi swego okresu w celu udoskonalania wtasnego zaangazo-
wania w tej dziedzinie, niemniej jednak nietrudno dostrzec, ze gtéwna sita
sprawcza jego inicjatyw, pomystowosci i dynamizmu dziatania w tym wzgle-
dzie byla przepetniajaca jego serce mito$¢. Mozna wskazaé takze wielu
wspaniatych §wigtych wychowawcéw, ktérzy nie odbyli specyficznych stu-
diéw pedagogicznych — jak $w. Jozef Kalasancjusz (1556-1648), Sw. Jan
Chrzciciel de la Salle (1651-1719), sw. Jan Bosko (1815-1888) i wielu in-
nych — a mimo to odnie$li niezwykly sukces w formowaniu mtodych ludzi.
Podobnie znamy rodzicéw, cz¢sto bardzo prostych, ktorzy wywarli decydu-
jacy dobroczynny wptyw na ksztattowanie swoich dzieci, mimo ze byly one
poza domem bombardowane zupelnie przeciwnymi ideatami, jak to miato
miejsce u nas w Polsce podczas totalitaryzmu komunistycznego, a takze
obecnie majac przed oczyma narzucajacy si¢ wszedzie liberalizm. To wy-
chowanie dokonywato si¢ dzieki tworczej mitosci rodzicow.

,»Czy pomimo wszystko otrzymates to, czego chciate$ od tego zycia? Tak.
A czego chciate§? Aby moéc by¢ kochanym i czué si¢ kochanym na ziemi”
(Carver, 2001, s. 235). Tak napisal amerykanski poeta Raymund Carver
przed swoja Smierciag w 1988 r., w pigc¢dziesiatym roku zycia, wyrazajac pra-
gnienie, do ktoérego dazy kazdy cztowiek, by czu¢ si¢ w pelni zrealizo-
wanym: mie¢ zdolno$¢ do ofiarowywania i przyjmowania milosci. Kazdy,
a zwlaszcza dzieci, poddaja si¢ tatwo wptywowi tych, o ktoérych wiedza, ze
ich kochaja, przez ktérych czuja sie kochani, cenieni. A poza tym milo$¢ jest
pomystowa, znajduje odpowiednie $rodki, dostarcza energii, nie pozwala
oszczgdzac¢ siebie, by innych ubogaci¢. Milos¢ wychowawcza, okazywana
przez dorostego i odczuwana przez wychowanka, jest fundamentem kazdej
zdrowej relacji wychowaweczej i najbardziej naturalnym czynnikiem wplywu.
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W pedagogii mitosci tkwi takze sekret sukcesu szkot katolickich na catym
$wiecie. Sa one wszgdzie cenione. Zakladane byly giéwnie przez zgroma-
dzenia zakonne i misjonarzy jako realizacja przykazania mito$ci, dawania
siebie innym. Gdy chodzi o docenianie szk6t katolickich, wymowna byta dla
mnie wiadomos$¢, ze prezydent USA, Donald Trump (nie bedac katolikiem),
jako pierwsza od objecia urzedu placowke o$wiatowa odwiedzit katolicka
szkote Sw. Andrzeja na Florydzie (diecezja Orlando), okreslajac to miejsce
jako przyktad oddania wobec najmniej uprzywilejowanych, ktérych szanse
»dzieki edukacji stajg sie calkowitym przeciwienstwem poczatkowej kondy-
cji” (Dziennik watykanski, 6 marca 2017).

WYCHOWANIE WEACZONE W ISTOTNY NURT
ZYCIA CHRZESCIJANSKIEGO

Podchodzac, z innego punktu widzenia, do tematu wychowania chrzesci-
janskiego, nalezy zauwazy¢, ze aby ono — podobnie jak jakakolwiek inna
dziatalno$¢ nas katolik6w — bylo skuteczne jako realizacja misyjnego powo-
lania chrzescijanskiego, musi oczywiscie by¢ wiaczone w istotny nurt bycia
chrze$cijaninem, a tym nurtem jest wtasnie mitos¢. ,,Bég jest miloscia”
(1J 4,16). Cztowiek, stworzony na obraz i podobienstwo Boze (Rdz 1,26-27;
5,1; Mdr 2,23; Jk 3,9), jest uczyniony, by dos§wiadcza¢ mitosci i by mitowac.
Stad §w. Jan Pawet II w swej pierwszej encyklice Redemptor hominis napi-
sal: ,,cztowiek nie moze zy¢ bez mitosci. Cztowiek pozostaje dla siebie istota
niezrozumiala, jego zycie jest pozbawione sensu, jesli nie objawi mu si¢ Mi-
os¢, jesli nie spotka si¢ z MitoScia, jesli jej nie dotknie i nie uczyni w jakis
sposob swoja, jesli nie znajdzie w niej zywego uczestnictwa. [...] W tym wy-
miarze czlowiek odnajduje swoja wtasciwg wielko$¢, godnosé i warto$¢ swe-
go czlowieczenstwa” (Jan Pawet II, 1979, n.10a). Rok p6zniej w encyklice
Dives in misericordia tenze nasz wspaniaty Rodak wskazal na milo$¢ jako
na gteboka moc, ktéra ksztattuje ,,zycie ludzkie w réznych jego wymiarach”
(Jan Pawet II, 1980, n.12c). Gdzie indziej dodat: ,,Tylko mito§¢ moze uczynicé
czlowieka rzeczywiscie otwartym na apel potrzeb” (Jan Pawet II, 1981, n. 5).
Papiez Benedykt w encyklice Caritas in veritate stwierdzil: ,Mito§¢ —
«caritas» — to nadzwyczajna sita, ktéra kaze osobom odwaznie i ofiarnie an-
gazowac si¢ w dziedzinie sprawiedliwosci i pokoju” (Benedykt XVI, 2009,
n.1), co oczywiScie odnosi si¢ takze do dziatalno$ci wychowawczej. Mitos¢
jest pierwszym i najwazniejszym przykazaniem (Mt 22,37-39; Mk 12,29-31,
jak réwniez J 13,34-35; 15,12; 1Kor 13,1-13; 1J 2,9-11; 3,10-23; 4,21). Na
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koficu naszego zycia bedziemy sadzeni z mitosci (zob. Mt 25,31-46). Wycho-
wanie nie moze by¢ wytaczone z tego dynamizmu zycia chrzescijanskiego.

JAK UCZYC SIE MILOSCI?

Problem lezy w tym, Ze tego najwazniejszego i najskuteczniejszego na-
rzedzia wychowania, jakim jest mito$¢, nie mozna si¢ nauczy¢ poprzez lek-
cje szkolne ani poprzez wyktady uniwersyteckie czy kursy. Jest ono nie tyle
problemem wiedzy, ile serca, zycia. Bég wszczepil w serce kazdego czto-
wieka potrzebe mito$ci i zdolno§¢ mitowania. Ten drogocenny dar Bozy
mozna jednak zaprzepasci¢, uczyni¢ biernym, zdegenerowac, wyrzucic¢ z ser-
ca. Mito$¢ wymaga ciaglego ksztattowania. Formacja wychowawcy winna
si¢ wigc dokonywa¢ takze na tym poziomie, i to przez cale zycie. Najwaz-
niejszym $rodkiem tej formacji jest niewatpliwie rodzina. To jest pierwsze
doswiadczenie w zyciu cztowieka, ktore zapada bardzo gieboko. W tej per-
spektywie bt. Edmund zanotowal, mi¢dzy innymi, nastepujace przystowia:
,»Czego si¢ skorupka za miodu napije, tego z niej potem nikt nie wymyje”,
»Rannego wstania, rychtego zasiania nikt nie zatowal” (Gigilewicz, Opiela,
2016, s. 235), i przywiazywat bardzo duze znaczenie do wczesnego wycho-
wania. To ostatnie przystowie wyraznie skomentowat: ,,Czym ranne wstanie
i rychle zasianie, tym tez i wczesne wychowanie” (Gigilewicz, Opiela, 2016,
s. 237). Poza tym rodzina jest najbardziej adekwatnym S$rodowiskiem do-
$wiadczania autentycznej milo$ci. Tam uczy si¢ mito$ci nie stowem, lecz
zyciem, przykladem, panujaca atmosfera. Stad tak bardzo wazna jest troska
o zdrowe rodziny, co w naszych czasach jest niewatpliwie czgsto powaznym
problemem. Poza tym pot¢znym $rodkiem wzrastania w mitosci blizniego jest
niewatpliwie zycie duchowe, kontakt z Bogiem. Mitos¢ blizniego doskonali
si¢ wraz z miltoscig Boga. Z tym oczywiScie taczy si¢ zaangazowanie w reali-
zacje zycia chrzescijanskiego na co dzien, w realizacj¢ mitosci we wszystkich
dziedzinach zycia, chciatoby si¢ powiedzie¢: ¢wiczenie si¢ w mitosci.

OBIEKTYWNE WARTOSCI ETYCZNO-MORALNE
MILOSC W SEUZBIE OBIEKTYWNYCH WARTOSCI

Moze kto$ by¢ przesigkniety szczera mitosScig do dziecka, wychowanka,
w sensie rzeczywistego pragnienia dla niego dobra, i dysponowa¢ wysokimi
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kwalifikacjami wychowawczymi, a mimo to wychowanie bedzie opaczne,
niewtasciwe. Wszystko zalezy od tego, co on uwaza za dobro dla wychowan-
ka. Jesli za dobro uwaza jedynie mozliwo$¢ wyzycia si¢, bogactwo, stawe,
wladze, pozycje spoleczng itd., to edukacja bedzie nie tylko btedna, ale
i szkodliwa zar6wno dla samego wychowanka, jak i dla spoleczenstwa. Aby
wychowanie bylo autentyczne, musi laczy¢ si¢ z uznaniem obiektywnych
wartosci etyczno-moralnych. Przy czym chodzi nie tylko o uznanie, lecz tak-
ze o urzeczywistnianie tych wartosci we wlasnym zyciu, tzn. by dla wycho-
wanka wychowawca byt réwniez wzorem osobowym.

W nauczaniu Kosciota jest rzecza jasng, o jakie wartosci chodzi. Ich
szczytem jest realizacja doskonato$ci ewangelicznej prowadzacej do wiecz-
nej szczgsliwosci. Sobor Watykanski II uczy, ze ,,prawdziwe wychowanie
dazy do ksztaltowania osoby ludzkiej, majac na uwadze jej cel ostateczny
i jednocze$nie dobro spoteczenstw, ktérych cztonkiem jest cztowiek i w kt6-
rych obowiazkach bedzie on uczestniczyt, gdy doros$nie” (Vat. II, 1965a, n. 1).
Na poziomie normatywnym Kodeks Prawa Kanonicznego (1983, kan. 795)
stanowi: ,,[...] prawdziwe wychowanie powinno obja¢ petna formacje osoby
ludzkiej, zar6wno w odniesieniu do celu ostatecznego, jak i w odniesieniu do
dobra wspdlnego spotecznosci”.

Z zadowoleniem wigc przeczytalem w ksigzce bedacej wywiadem z ro-
dzicami obecnego Prezydenta Polski wyznanie jego ojca: ,,Odpowiedzialny
ojciec przede wszystkim marzy o tym, by jego dziecko bylo zbawione po
dtugim, dobrym i szczesliwym zyciu. [...] Wydaje mi si¢, ze to jest najwaz-
niejsze, bo co innego? Zeby dziecko wygrato konkurs pigkno$ci? By zdobyto
majatek? To wszystko jest bardzo kruche, ulotne. I przemija. Jesli kto$ serio
traktuje Ewangelie, nie moze pragna¢ dla swego dziecka niczego innego bar-
dziej niz zbawienia” (Kindziuk, 2015, s. 35). Poniewaz nasze istnienie nie
konczy si¢ $miercig fizyczna, bytoby rzecza nierozsadng, gdyby wychowawca
chrze$cijanski nie my$lal, oprécz dobra spoteczenstwa, takze o perspektywie
wiecznej wychowanka. Chciatoby si¢ postawi¢ kazdemu rodzicowi i wycho-
wawcy pytanie, parafrazujac stowa Pana Jezusa: ,,C6z bowiem za korzy$¢
odniesie twéj syn czy coérka, twdj wychowanek czy wychowanka, chocby
caly $wiat zyskatl, a na swej duszy szkode ponidst?” (por. Mt 16,24).

RELATYWIZM ETYCZNO-MORALNY

W obecnych czasach najwigkszy problem i najwicksza przeszkoda, gdy
chodzi o solidne wychowanie, stanowi panoszacy si¢ wszg¢dzie relatywizm
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odno$nie do podstawowych prawd dotyczacych natury cztowieka i kon-
sekwentnie warto$ci etyczno-moralnych; relatywizm przeczacy istnieniu
obiektywnych norm etyczno-moralnych, niezmiennych, ktérych zrédiem jest
Bog, i zakorzenionych w naturze cztowieka (w tym, co nazywamy prawem
naturalnym). W odpowiedzi na pytanie: ,,Kim jest cztowiek?” — Sobdr Waty-
kanski II zauwaza: ,,Przedstawiatl on i przedstawia wiele ré6znych, a nawet
sprzecznych opinii o sobie samym, w ktérych czgsto albo uwaza siebie za
norme¢ absolutna, albo deprecjonuje si¢ az do rozpaczy, stajac si¢ przez to
niezdecydowany i lekliwy” (Vat. II, 1965b, n. 12b). Stad obserwujemy nie-
stety wyznawanie jedynie zmieniajacych si¢ i r6znorodnych warto$ci moral-
nych, tworzonych subiektywnie przez cztowieka. Czgsto tez wsréd wycho-
wawcow jakiego$ dziecka kazdy — rodzice, ksiadz, nauczyciele, §rodki maso-
wego przekazu itd. — wyznaje inne wartosci jako fundamentalne. Znamienne
jawi sie zdanie aktualnego prezydenta USA, Donalda Trumpa, wypowiedzia-
ne na placu Krasinskich w Warszawie 6 lipca 2017 r.: ,,Na nic zdadza si¢
najwicksze gospodarki §wiata i bron najwiekszego razenia, jezeli zabraknie
silnej rodziny i solidnego systemu warto$ci”. Wezwal tez, bySmy wszyscy
walczyli ,,0 rodzing, o wolno$¢, o ojczyzng i o Boga™.

Nic dziwnego, ze papieze ostatnich czaséw bardzo mocno podkreslali
istnienie prawdy obiektywnej, gdy chodzi o natur¢ cztowieka i warto$ci
etyczno-moralne, przeciwstawiajac si¢ stanowczo relatywizmowi w tych
dziedzinach.

Swiety Jan Pawet II wielokrotnie bronit istnienia prawdy obiektywnej
i ukazywat zagrozenie relatywizmu moralnego w wymiarze prawdziwego
postepu i dobra ludzkos$ci. Uczynit to w wielu dokumentach, np.: encyklice
Redemptor hominis (1979, n. 6c); adhortacji apostolskiej Reconciliatio et
paenitentia (1984, n. 18); homilii na Westerplatte 12 czerwca 1987, n. 5; en-
cyklice Centesimus annus (1991, n. 46); liscie apostolskim Tertio millennio
adveniente (1994, n. 36); encyklice Evangelium vitae (1995, nn. 20, 70); ho-
milii na placu Ignacio Agramonte w Camagiiey na Kubie 23 stycznia 1998,
n. 3; adhortacji apostolskiej Ecclesia in America (1999, n. 53); przeméwie-
niu w Parlamencie Rzeczpospolitej Polskiej 11 czerwca 1999, n. 5; adhorta-
cji apostolskiej Ecclesia in Europa (2003, n. 68). Najpetniej jednak uwy-
puklit to w encyklice Veritatis splendor, w ktérej migdzy innymi czytamy:
»czlowiek, ulegajac relatywizmowi i sceptycyzmowi (por. J 18,38), zaczyna
szuka¢ zludnej wolno$ci poza samg prawda” (Jan Pawel II, 1993, n. 1).
»Pojawia si¢ dzisiaj [...] grozba sprzymierzenia si¢ demokracji z relatywiz-
mem etycznym, ktéry pozbawia zycie spotecznos$ci cywilnej trwatego moral-
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nego punktu odniesienia, odbierajac mu, w spos6b radykalny, zdolno$¢ roz-
poznawania prawdy” (Jan Pawet II, 1993, n. 101).

Papiez Benedykt XVI, jeszcze jako kard. Ratzinger, w homilii podczas
Mszy §w. za wybor nowego papieza (18 kwietnia 2005), ktérym to on potem
zostatl, nakre$lil rzeczywisto§¢ we wspétczesnym §wiecie: ,,lluz powiewdw
nauki zaznaliémy w ostatnich dziesigcioleciach, iluz ideologicznych pradéw,
ile sposobéw myslenia... £6deczka mys$li wielu chrzescijan byta nierzadko
hus$tana przez te fale — miotana z jednej skrajnosci w druga: od marksizmu
przez liberalizm az po libertynizm; od kolektywizmu do radykalnego indy-
widualizmu; od ateizmu do niejasnego mistycyzmu religijnego; od agnosty-
cyzmu po synkretyzm i tak dalej. Kazdego dnia rodza si¢ nowe sekty i urze-
czywistnia si¢ to, co §wiety Pawet nazywa «oszustwem ze strony ludzi i prze-
biegloscig w sprowadzaniu na manowce falszu» (por. Ef 4,14). Posiadanie
jasnej wiary, zgodnej z credo Kosciola, zostaje czgsto zaszufladkowane jako
fundamentalizm. A tymczasem relatywizm, to znaczy zdanie si¢ na «kazdy
powiew nauki», zdaje si¢ by¢ jedyna postawa godng wspotczesnosci”.

Totez tenze papiez mowit wielokrotnie wprost o ,,dyktaturze relatywizmu
moralnego” w dzisiejszym §wiecie, ,,ktdra nie uznaje niczego za pewnik,
a jedynym miernikiem ustanawia wtasne ja i jego zachcianki”, ktory ,,upoka-
rza rozum, poniewaz w praktyce stwierdza, ze istota ludzka nie moze poznaé
z cala pewno$cig niczego, co wykracza poza dziedzine nauk pozytywnych”
(Benedykt XVI, opr6cz wspomnianej homilii z 18 kwietnia 2005 r., mowit
o tym miedzy innymi na audiencjach generalnych 5 sierpnia 2009 r. i 16 gru-
dnia 2009 r. oraz w homilii w Glasgow, Bellahouston Park, 16 wrze$nia
2010 r.).

W swej ostatniej encyklice Caritas in veritate podkreslit: ,,Prawdy i uka-
zywanej przez niag mito$ci nie mozna produkowaé, mozna je tylko przyjac.
Ich ostatecznym zrdédtem nie jest i nie moze by¢ cztowiek, lecz Bog, czyli
Ten, ktory jest Prawda i Milto$cia. Zasada ta jest bardzo wazna dla spote-
czenstwa i dla rozwoju, poniewaz ani jedna, ani druga nie moga by¢ tylko
wytworami czlowieka; samo powotanie do rozwoju os6b i narodéw nie opie-
ra si¢ po prostu na ludzkich decyzjach, ale jest wpisane w plan uprzedni
w stosunku do nas i bedacy dla nas wszystkich obowiazkiem, ktéry powinien
by¢ w sposdb wolny przyjety” (Benedykt XVI, 2009, n. 52).

Obecny papiez, Franciszek, podjat to stwierdzenie o dyktaturze relaty-
wizmu np. na audiencji dla korpusu dyplomatycznego akredytowanego przy
Stolicy Apostolskiej 22 marca 2013 r., w adhortacji apostolskiej Evangelii
gaudium (2013, n. 231) i w przemdéwieniu w Parlamencie Europejskim
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w Strasburgu 25 listopada 2014 r. Co wiecej, w trakcie konferencji prasowej
podczas podrézy z Sarajewa do Rzymu 6 czerwca 2015 r. mdéwit, ze relaty-
wizm ,,jest «rakiem spoteczenstwa»”. Podkreslit, ze relatywizm praktyczny
jest ,jeszcze bardziej niebezpieczny od relatywizmu doktrynalnego” (Fran-
ciszek, 2013, n. 80; 2015, n. 122). Zauwazyt: ,Kiedy istota ludzka stawia
samg siebie w centrum, to w ostatecznosci da absolutny priorytet temu, co
jest doraznie wygodne, a cala reszta staje si¢ wzgledna. [...] wszystko staje
si¢ bez znaczenia, je§li nie stluzy ich wlasnym bezposrednim interesom”
(Franciszek, 2015, n. 122). Papiez Franciszek wskazal takze bardzo dras-
tycznie na zgubne skutki relatywizmu w zyciu spotecznym, a wiec posrednio
rowniez w dziedzinie edukacji: ,,Kultura relatywizmu jest ta sama patologia,
ktéra pobudza dana osobe do wykorzystywania innej i potraktowania jej je-
dynie jako przedmiotu [...]. Jesli nie ma zadnych prawd obiektywnych ani
statych zasad, poza zaspokojeniem wiasnych aspiracji i doraznych potrzeb,
jakie ograniczenia moze mie¢ handel ludzmi, organizacje przestepcze, prze-
myt narkotykéw, handel «krwawymi diamentami» czy skérami zwierzat za-
grozonych wyginieciem? Czyz to nie ta sama logika relatywistyczna uspra-
wiedliwia handel organami ludzi ubogich, aby je sprzeda¢ czy wykorzystac
do badan, lub odrzucenie dzieci, poniewaz nie odpowiadajg zZyczeniom swo-
ich rodzicow? Chodzi o te sama logike «uzyj i wyrzué», generujaca wiele
odpaddéw jedynie z powodu nieuporzadkowanego pragnienia konsumowania
wiecej niz faktycznie potrzeba” (Franciszek, 2015, n. 123).

Jezeli wszystko jest relatywne, jezeli nie ma obiektywnych norm moral-
nych, jezeli nie wiadomo co jest dobrem, a co ztem, jezeli kazdy moze two-
rzy¢ wilasne normy, to do czego wychowywac¢? W encyklice Caritas in veri-
tate papiez Benedykt XVI zauwazyt: ,,zeby wychowywaé, trzeba wiedziec,
kim jest osoba ludzka, zna¢ jej natur¢. Rozpowszechnianie si¢ relatywis-
tycznej wizji tejze natury stawia przed wychowaniem powazne problemy,
zwlaszcza przed wychowaniem moralnym, uniemozliwiajac jej szerzenie
w wymiarze uniwersalnym” (Benedykt XVI, 2009, n. 61a).

PRAWDA OBIEKTYWNA I OBIEKTYWNE WARTOSCI MORALNE

Kim jest cztowiek? Sobor Watykanski II odpowiada: Ko$ciét moze
przynies$¢ ,,odpowiedz, pouczony przez Boze Objawienie, ktore prawdziwie
opisuje kondycje cztowieka, wyjasnia jego stabosci, a r6wnocze$nie umozli-
wia wlasciwe poznanie jego godnosci i powotania” (Vat. II, 1965b, n. 12b).
»W istocie misterium cztowieka wyjasnia si¢ prawdziwie jedynie w miste-
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rium Stowa Wcielonego. [...] Chrystus, nowy Adam, wlasnie w objawieniu
tajemnicy Ojca i Jego milo$ci objawia w petni cztowieka samemu cztowie-
kowi i odstania przed nim jego najwyzsze powotanie” (Vat. II, 1965b, n. 22a).
Nawigzujac do tego nauczania, §w. Jan Pawet w encyklice Redemptor ho-
minis podkreslit: ,,Cztowiek, ktéry chce zrozumie¢ siebie do konca — nie
wedle jakich§ tylko doraznych, czesciowych, czasem powierzchownych,
a nawet pozornych kryteriow i miar swojej wlasnej istoty — musi ze swoim
niepokojem, niepewnos$cia, a takze stabos$cig i grzesznoscia, ze swoim zy-
ciem i $miercig, przyblizy¢ si¢ do Chrystusa. Musi niejako w Niego wejs¢
z sobg samym, musi sobie «przyswoil», zasymilowaé cala rzeczywisto$¢
Wcielenia i Odkupienia, aby siebie odnalez¢” (Jan Pawet II, 1979, n. 10a).
Podczas swej pierwszej pielgrzymki do Polski, dnia 2 czerwca 1979 r. tenze
nasz Rodak wotal w Warszawie na placu Zwycigstwa: ,,Chrystus — to znaczy
klucz do rozumienia tej wielkiej i podstawowej rzeczywistosci, jaka jest
czlowiek. Cztowieka bowiem nie mozna do kofica zrozumie¢ bez Chrystusa.
A raczej: cztowiek nie moze siebie sam do konca zrozumie¢ bez Chrystusa.
Nie moze zrozumie¢, ani kim jest, ani jaka jest jego wtasciwa godnos¢, ani
jakie jest jego powotanie i ostateczne przeznaczenie. Nie moze tego wszyst-
kiego zrozumie¢ bez Chrystusa”.

Swiatto Objawienia Bozego pozwolito nam tez lepiej poznaé niezmienne
prawdy etyczno-moralne zakorzenione w naturze cztowieka, ktérych Kosciot
nieustannie naucza.

ZAKONCZENIE

Powyzsze spostrzezenia po§wigcone bl. Edmundowi Bojanowskiemu zosta-
ly uczynione po to, by pokaza¢, jak bardzo jego my$l i dzialalno$¢ pedago-
giczna byla realistyczna i dlatego owocna, oraz zwr6ci¢ uwage na to, ze moze
ona by¢ inspiracja i wzorem we wspoélczesnej rzeczywistosci. Nawet pobiezne
przyjrzenie si¢ tworczosci bt. Edmunda w tej dziedzinie, analizowane bogato
w literaturze i pracach magisterskich oraz doktorskich, nie pozwala mie¢ naj-
mniejszej watpliwosci, jak wielka wage przywiazywatl on zaréwno do mitosci
wychowawcy wzgledem wychowanka, jak i do tego, by mlodemu pokoleniu
byty przekazywane prawdziwe wartosci, a zwtaszcza te, ktére majg znaczenie
w wymiarze wiecznym. Nietrudno bowiem nie dostrzec znaczenia, jakie w je-
go integralnej wizji wychowania miata modlitwa, praktyki religijne, nauczanie
prawd wiary, spetnianie dobrych uczynkéw. Warto tu zwréci¢ uwage na Kom-
pendium edukacyjne Edmunda Bojanowskiego (Opiela, 2016).
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MIEOSC W SLUZBIE PRAWDZIWYCH WARTOSCI
W MYSLI I PRACY PEDAGOGICZNEJ Bt.. EDMUNDA BOJANOWSKIEGO

Streszczenie

Nie wystarcza nawet najlepsze studia pedagogiczne, jezeli w procesie formowania mtodego
pokolenia zabraknie autentycznej mitosci do wychowanka. Jest ona najskuteczniejszym narzg-
dziem wychowawczym i wiacza wychowanie w istotny nurt zycia chrzescijanskiego, jakim jest
realizacja mito$ci. Tej milo$ci nie mozna si¢ nauczy¢ poprzez wyktady czy kursy, lecz trzeba ja
nieustannie ksztaltowa¢ we wtasnym sercu. By wychowanie formowato zdrowe osobowosci, mi-
fo$¢ do wychowanka musi byto ztaczona z wyznawaniem i przekazywaniem obiektywnych war-
tosci, zakorzenionych w naturze cztowieka. Dlatego za najwigksza trudno$¢ obecnie dla pracy
wychowawczej uwazam panoszacy si¢ wszedzie relatywizm etyczno-moralny, negujacy istnienie
prawdy obiektywnej. Benedykt XVI méwit o ,,dyktaturze relatywizmu” we wspotczesnym $wie-
cie, a papiez Franciszek nazwal go ,rakiem spoleczenstwa”. Mys$l i dziatalno§¢ pedagogiczna
bt. Edmunda Bojanowskiego (1814-1871) jawi si¢ w tym wzgledzie jako wzor i inspiracja dla
dzisiejszej dziatalnosci wychowawcze;.

Stowa kluczowe: mitos$¢; wychowawca; wartosci obiektywne; relatywizm etyczno-moralny.

LIVE IN SERVICE OF TRUE VALUES IN PEDAGOGICAL THOUGHTS
AND WORKS OF BL. EDMUND BOJANOWSKI

Summary

The best pedagogical studies will not help in the process of formatting the young generation
if the authentic love to a student will not be present. It is the most effective teaching tool and it
puts the upbringing into the important path of Christian life which realization of love is. You can-
not learn this love at various classed or during special courses, it has to be continuously shaped in
your own heart. In order for the education to format healthy people, the love to a student has to be
united with the creed and transmission of objective values, deeply rooted into the nature of a hu-
man being. Thus, today, I consider the widespread ethical and moral relativism, which negates
presence of the objective truth as the most difficult obstacle in the pedagogical work. Benedict X VI
was talking about “dictatorship of relativism” in today’s world, while Pope Francis called it as
the “cancer of a society”. Thoughts and pedagogical activities of Bl. Edmund Bojanowski (1814-
1871) in this matter are the example and inspiration for today’s pedagogical activities.

Key words: love; teacher; objective values; ethical and moral relativism.



