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KATARZYNA BOGUCKA

FUNKCJONOWANIE SPOLECZNO-EMOCJONALNE
DZIECI W OKRESIE P@NEGO DZIECNSTWA
W RODZINACH MIGRACYJNYCH
ILUSTRACJA EMPIRYCZNA

Znamienm cechy wspolczesnej rzeczywistti jest intensyfikacja zmian
zachodzcych w spotecagstwie ponowoczesnym. N@puja one na ptaszczyie
makrospotecznej w formie proceséw globalizacji,egracji europejskiej oraz
dyfuzji kulturowej. Ich oddziatywanie przynosi jemk wieloaspektowe zmiany
w zakresie funkcjonowania mikrostruktur spotecznyeh take ksztattowania
jednostkowych tasamdci. Niejednoznaczrig wartgsci, niepewné¢, nieustanne
odczuwanie niepokoju oraz koniecZoo dookrd&lania swojej tasamdci,
skutkupce permanentnym poszukiwaniem wlasnego setysin, to atrybuty
terazniejszaci determinujce zachodgee w niej przeobraenia (Bauman, 2000)
W konsekwencji wybrzmiewa swoisty dysonans pmny zakorzenionym w tra-
dycji postrzeganiem i dwiadczaniem wszelkich aspektéaycia spotecznego
a potrzebami i wyzwaniami, jakie kreuje ponowoczesmeczywisté. Indy-
widualizacja przeplata iz tendengj do utrzymywania bliskii, nieustanne
odkrywanie nowych perspektyw z potraebstabilizowania, tradycja — z nie-
znanymi dodd mazliwosciami.

Niewatpliwie procesy migracyjne stanoyi egzemplifikagg atrybutow
rzeczywistéci XX| wieku. Z jednej strony bowiem poakcesyjne anwosci
swobodnego przemieszczanig 8 Europie otwartych granic stanawila Po-
lakow zrodto przewidywanych szans na znalezienie satygiak@cej pracy za
grania, réwnolegle z popragvdotychczasowej sytuacji ekonomicznej. Z drugiej
— rozwdj nowoczesnych technologii uslivia utrzymywanie kontaktu z osobami
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z drugiego kaca swiata. W zwihzku z tym geograficzna ra#ta jawi sk jako
nienaznaczona konieczuiy wysipienia dystansu emocjonalnego, co stanowi
istotny aspekt w przypadku podejmowania decyzjiraggjnych. Jednale — jak
zauwaa Wioleta Danilewicz (2010, s. 11) — Ada zmiana ma swoje drugie
oblicze”, obarczona jest ryzykiem poniesienia wysplkeny za poszukiwanie
lepszegazycia poza granicami kraju.

Mobilnos¢ zarobkowa, ktora stanowi dominaj forme poakcesyjnych wy-
jazdéw zagranicznych, determinuje wieloaspektowedknicowane zmiany we
wszystkich sferachrycia oséb uwiklanych w sytuacjmigracyjrs. W konse-
kwencji przeobrzeniom podlegaj wspotczesne formyzycia rodzinnego, co
oddziatuje na jak& funkcjonowania jednostki w rodzinie oraz jej indgwalny
rozwdj. Szczegokpuwag zwraca si obecnie na sytuaggdzieci, ktore déwiad-
czap rozigki z rodzicami wyjedzajgcymi za granie w celach zarobkowych. Ich
wszechstronny rozwdj odbywagsbowiem w specyficznych warunkach nazna-
czonych déwiadczeniami migracyjnymi dorostych. Staw obliczu decyzji
rodzicow o wyjedzie wraz z catym jej skomplikowaniem, wszelkimiiamami,
wyzwaniami i trudnéciami, z jakimi przyjdzie im gizmierzyt.

1. DYSKURS WOKOL EUROSIEROCTWA

Intensyfikacja poakcesyjnych migracji Polakow i gedne z nj zainteresowa-
nie sytuaci dzieci ddwiadczajcych rozhki z rodzicami wyjedzajacymi
zarobkowo za grangc w konsekwencji zrodzito pogtkowo w mediach, a na-
stepnie na gruncie literatury popularnonaukowej oraakowej, howe okigenie
dzieci euromigrantow, ktére zagm nazywa eurosierotami, natomiast samo
Zjawisko pozostawiania dzieci w kraju przez rodeicéeurosieroctwem.

Problematyka dotygra nastpstw migracji w rodzinie stanowi niezwykle
istotny i aktualny, lecz zarazem zémy przedmiot zainteresowania badaczy,
zwlaszcza pedagogéw i socjologow. Zmicowanie déwiadcze rodzin, w kto-
rych historie zostalo wpisane reekenie migracyjne, skutkuje dwubiegunowym
charakterem postrzegania wskazanego zjawiska irgokania analiz badaw-
czych. Nurt pierwszy stanowiprace badawcze, w ktérych eksponuje si
negatywne konsekwencje migracji, wskazupa liczne zagrenia dla rodziny,

a szczegoblp uwag przywigzujac do sytuacji dzieci, ktore traktowang ko
ofiary decyzji o wyjeédzie za granig¢ swojego rodzica lub rodzicow i nazywane
eurosierotami (Kozak, 2010). Drugi nurt natomiastegtrzega przed pejoratyw-
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nym postrzeganiem dwiadcze rodzin i poszczegdlnych jej cztonkow w sytuacji
migracji. Co prawda zauwa st tak’e negatywne strony i trudém, jakie
przynosi, jednake stroni od stygmatyzowania i uogélnianiaiadczeé oséb
znajdupcych sg w sytuacji roziki migracyjnej na rzecz podkilenia elastycz-
nosci w adaptowaniu sido zmian, jakie ze s@miesie (Danilewicz, 2010).

Wieloaspektow&: proceséw migracyjnych i ehorodndé daswiadcze
zwigzanych z zagranicznymi wyjazdami oraz ich konselajgni, dotycacymi
funkcjonowania spoteczno-emocjonalnego oséb znajglah sé w sytuacji roz-
taki migracyjnej, stanowi przyczgntrudngci w definiowaniu tego peria.
Ponadto dostrzegaesiiczne kontrowersje na gruncigwej dyskusji spotecznej
i naukowej w dyskursie wokot pggia ,,eurosieroctwo”. Od momentu pojawienia
si¢ tego terminu w rzeczywistoi spotecznej zauwalna jest tendencja do
Zmiany w postrzeganiu i analizach naukowych w tyakresie, mianowicie od-
chodzenia od jego pejoratywnego nacechowania wiikier bardziej otwartego
podefcia i wystrzegania sinegatywnego uogélniania kondycji dzieci znajdu;j
cych sé w sytuacji rozki migracyjnej. Orientacja ta ma zyziek ze wskazywa-
nym stygmatyzujcym potencjatem etykiety eurosieroty (Trusz, Kwaaci?012).

Termin ,eurosieroctwo” awto ujmowany jest jako forma dysfunkciji, czego
przyktad stanowi definicja Stanistawa Kozaka, wegdkidrego eurosieroctwo to
.fakt nieposiadania przez koggniepetnoletniego) obojga rodzicow lub jednego
rodzica, ktorzy wczaiej opucili kraj za prag” (Kozak, 2010, s. 133). Autor ten
eurosierat okresla jako ,dziecko, ktére wychowujeesbez co najmniej jednego
rodzica, ktéry wyjechat za grariev celach zarobkowych” (Kozak, 2010, s. 133),
wiaczapc je do kategorii sierot spotecznych, obejgogj dzieci funkcjonujce
w rodzinach niespetniggych podstawowych obowikéw oraz niewypetniagf
cych funkcji opiekuczych wobec nich (Kozak, 2010, s. 133)

Zaprezentowane powugj ujecie definicyjne spotyka siz krytykg wielu
autorow. Sama nazwa zjawiska ma bowiem iwjigk pejoratywny. Barttomiej
Walczak (2008, s. 159) wskazuje, ,nazywanie kadego dziecka migranta sie-
rotg wydaje s¢ niestosownym nadmyciem, swiadczcym, po pierwsze, 0 hie-
znajomdci ogolnie przyjmowanych definicji sieroctwa, a plougie, szalenie
krzywdzcym rodzicébw — migrantow”. Co wtej, ujmowanie tego zjawiska
w sposoéb jednoznacznie negatywny jest wysoce raesedliwe z uwagi ha mo-
tywy wyjazdow zagranicznych rodzicow, ktére negfedej zwigzane § z clecia
poprawy sytuaciji materialnej rodziny i podniesieatandarduwycia wszystkich
jej cztonkéw. Decyzja o wyjelzie zatem, asto obarczona licznymi atpliwo-
sciami dotycacymi zwigzanych z nj szans i zageren, kierowana jest nie
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przeciwko swoim dzieciom, lecz podyktowana tepsk warunki ich zycia.
Ponadto Walczak (2008a, s. 9) wskazujgmigracja nie oznacza automatycznie
zaburzenia wizi pomigdzy rodzicem — migrantem a dzieckiem”. Bzajac za
rozwazaniami tego autora, nale wiec rozstrzygac, w jakich przypadkach rze-
czywiscie mazna wnioskowa o sytuacji sieroctwa migracyjnego. W ten sposéb
mozna okréla¢ sytuacg dziecka déwiadczajcego rozki migracyjnej, kiedy
jest ono przekazywane pod opjellacoéwki opiekaczo-wychowawczej lub
rodziny zaspczej.

Wskazane paria funkcjonug juz w swiadomdaci spotecznej oraz na gruncie
literatury naukowej, stanowd okr&lenie dzieci déwiadczajcych rozhki
Z jednym lub obojgiem rodzicéw wyjdzajacych za granig w celach zarobko-
wych. Jednake trudndci w okreleniu ich definicyjnych ram wskazujna ich
terminologicza pltynnas¢. Pojawiajca sé wokdt nich krytyka wielu autoréw
oraz uwraliwianie na zagreenia zwazane ze spotecznym odbiorem, acenr
naktadaniem na dzieci rodzicéw migrantéw swoistegietna eurosieroctwa”,
stanowi przyczynek do refleksji nad trafom okreslania tyclze dzieci mianem
~eurosierot”. Stawomir Trusz i Magdalena Kwieti€2012) wskazwj, ze by
moze nalealoby zasipi¢ je bardziej neutraln kategory pojeciowa — ,dziecko
rodzica/rodzicow czasowo przebyweych za granig'.

W niniejszym artykule celem oldlania dzieci déwiadczajcych rozhki
migracyjnej z jednym lub obojgiem rodzicéw, ktérpyacup zarobkowo za
grani@, przyjmug zamiast terminu ,eurosieroty” szerzej rozumiangegie
.dzieci migrantow”. W konsekwenciji definigj,dzieci migrantéw” jako ,dzieci
i mtodziez, jak i osoby doroste, w ktérych histertycia wpisany zostat wyjazd
lub diugotrwata rozika z rodzicami, zwizana z ich migragj (Bo¢winska-Kiluk,
Bielecka, 2008, s. 48). Wybor takiego padel oraz przyjcie wskazanej
definicji uzasadniam wlagnperspektyw badawcz, ktéra wpisuje si w drugi
nurt bada nad funkcjonowaniem dzieci w kontele migracji, czego charaktery-
styka zostata przedstawiona we wiareejszych rozwzaniach.

2. RODZINY MIGRACYJINE W KONTEKCIE
WSPOLCZESNEGO UJCIA RODZINY

Dokonupc rozwaan na temat funkcjonowania dziecka w rodzinie migjacy
nej, jako niezbdne traktug wskazanie na faktzirodzina nie jest organizacj
statyczm (Kwak, 2008), co stanowi uzasadnienie przemiakinjgpodlegata na
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przestrzeni dziejéw oraz jakim ulega wspoéfkeie. Analizupc kondycg rodziny
w XXI wieku czy te funkcjonowanie dziecka w rodzinie, naye bowiem
uwzgkdni¢ fakt, ze zmienia & ona wraz z wszelkréznorodndcig przemian,
jakie zachodz w calym spoteczestwie. W Polsce rzeczywisibta odznacza gi
dynamilg i intensywndcia procesow zwizanych z globalizagj i integracy
europejsk, ktore wptyway na wszystkie obszaryycia spotecznego, a zatem
takze na rodzig oraz jednostkw rodzinie (Danilewicz, 2010).

Niewatpliwie rodziny migracyjne stanowi ilustracg przeobraen, jakim
podlega wspdiczesna rodzina w korta& procesow spotecznych tawych
ponowoczesriei. Stag bowiem w obliczu sprzecz&a pomigdzy upatrywaniem
szansy na ,lepszezycie” w mazdiwosciach, jakie daje Europa otwartych
granic, dylematami zwzanymi z ranymi rezultatami podejmowanych decyzji,
dotyczicymi rodziny oraz wszystkich jej cztonkdw.

W obliczu cech charakteryzigych rzeczywist& spoteczg XXI wieku, ba-
dania nad rodzin przynosz liczne trudnéci w ujmowaniu definicyjnym
wspotczesnej rodziny, zazane z dysonansem pagiky jej tradycyjnym a po-
nowoczesnym okianiem oraz rozbimoscia w zakresie kierunkOw postrzegania
przemian, jakim podlega. Widoczna jest dwubiegurigwoterpretacji déwiad-
czen i wizerunku wspotczesnej rodziny. W pierwszym géde przyjmuje st jej
kryzys, a w konsekwencji zanikanie, natomiast dsighnowi o nowym wizerun-
ku wspoiczesnej rodziny, ktory jest wynikiem zmiancech spoteczestwa
ponowoczesnego.

Pierwszy z przedstawionych kierunkéw wskazuje naamgnkanonu zasad
I wartosci, jakimi odznaczata eirodzina w ugciu tradycyjnym — zmianie tej
przypisupc znaczenie negatywne. Reprezentanci tego fadeiksponuj odef-
cie od tradycyjnego postrzegania rodziny jako wsptl, w ktorym definiuje si
ja jako ,grup ztozong z 0s6b pajczonych stosunkiem madaskim i rodziciels-
kim” (Szczepaski, 1967, s. 163), a ta& ,ustrukturalizowany i funkcjonalnie
powigzany zbiér jednostek i specyficznych substruktuazomikroelementow
spotecznych tworcych mikrogrup i zarazem instytugj spoteczn, powigzamn
wewretrznie wiezia makbensky, wigziag pokrewigistwa, powinowactwa lub
adopcji oraz wypetniggych jednoczénie szereg istotnych, vmych, zinte-
growanych ze sabfunkcji wobec jednostek i spotedmwa” (Danilewicz, 2010,
s. 30). Przyjmuje siwiec jej ujecia tradycyjne, nieuwzgtiniajce przemian,
jakim podlega wspdétczesna rodzina, tym samym o@djgadnne, niezawiergge
sie w tradycyjnych kryteriach definicyjnych formgycia rodzinnego, a w kon-
sekwencji postulac o kryzysie czy tezaniku rodziny w XXI wieku.
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Trudno méwt o zasadnixi twierdzenia o zaniku rodziny w XXI wieku,
poniewa wcigz ona istnieje, jednak bezatpienia w formie odmiennej od tra-
dycyjnej. W zwizku z tym istotne jest otwarte spojrzenie, jakiarakteryzuje
drugi z przedstawionych wcgdej kierunkOw interpretowania przemian wspot-
czesnej rodziny. W tym podeju nie utagsamia s§ ich z zanikiem rodziny, lecz
podkregla si formowanie jej nowego wizerunku, ktory stanowi odjed
dostosowania gido zmian i cech spofteazsgtwa ponowoczesnego. Co prawda
twierdzi sk o zaniku, jednak nie rodziny, lecz jej tradycyjf@mjmy, a wec ,mo-
delu rodziny, ktéry istotnie przestat dydominupcym w zyciu spotecznym”
(Marody, Giza-Poleszczuk, 2004, s. 184). Dyskurs ddznacza otwarié na
wszelkie przejawy i rinorodndg¢ form zycia rodzinnego. Przyjmujecsize ,ro-
dzina, zaréwno jako organizacja warunkgycia oraz jako spoteczna instytucja
nie znika, a wgcz przeciwnie staje sibardziej zranicowana i ztaona, gdy.
adaptuje s do zmieniajcych s¢ warunkOw zycia spotecznego{Danilewicz,
2010, s. 40). W przedstawionymeaiju uwzgkdnia sé poszerzajcg palet
odcieni zycia rodzinnego oraz zauws potrzeb redefinicji pogcia rodziny.
W zwigzku z tym odchodzi siod jej tradycyjnego ujmowania na rzecz bardziej
otwartego postrzegania, za podstadefinicji przyjmupc relacje pongdzy
cztonkami rodziny oraz jej relspoteczno-emocjonadnW konsekwenciji rodzin
definiuje st jako ,,duchowe zjednoczenie szczuptego grona osilpionych we
wspolnym ognisku domowym aktami wzajemnej pomocgpieki, opard na
wierze w prawdziw lub domniema#n tagcznaé biologiczr, tradycg rodzinrg
i spoteczn” (Adamski, 2002, s. 29). W kolejnym agjiu definicyjnym rodziny,
odpowiadajcym temu sposobowi interpretowania przemian wsg&cych
rodzin, okréla sk jag jako ,wspékyjace uktady dorostych i dzieci, w ktérych
dorcili przyjmuja legaly odpowiedzialné¢ za byt materialny i wychowanie
dzieci” (lzdebska, 2000, s. 12). W tyen ugciu kladzie s wiec nacisk na
znaczenie wizi emocjonalnych, odchodzi¢sod instytucjonalnego, dé nieela-
stycznego okrdania, co zapobiega wykluczaniu z definicyjnego npmjvania
rodziny wielu jej wspotczesnych form.

Z pewndcia zadnego ze wskazanych poxey kierunkéw interpretacji nie
nalezy ignorowa, jednak aby postrzeganie rodziny XXI wieku bytcekdatne
do przemian, jakim ona podlega, i probleméw, zrjaldic zmaga, istotne jawi si
zachowanie otwartego i refleksyjnego spojrzeniajejadcswiadczenia w po-
nowoczesnyndwiecie.

W nurt tego podégia wpisug — za Wioleg Danilewicz — rodzig migracyjr,
ktorej cztonkowie déwiadczaj rozigki z powodu wyjazdu za grarigednego lub
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obojga rodzicow. Rodzina migracyjna stanowi bowig@nzykiad wchodacy

w skitad zré@nicowanego jaké&ciowo kanonu nagpstw w zakresie dwiadczeé
rodzinnych, ktére simplikacjg zjawisk cechujcych wspotczesne, ponowoczesne
spoteczéstwo. Otwarte spojrzenie na rodgimigracyjra w kontekicie dokony-
wanych s¢ zmian w rzeczywistei spotecznej, pozwoli odnié si¢ do niej nie
jako do formy patologii, kryzysu czy zeozpadu, a traktowajako odmienn

w stosunku do tradycyjnego sposobu postrzegan@mpdunikraé dokonywania
ocen lub nawet marginalizowania, lecz dostrzecanjakos¢ jej wizerunku i dé-
wiadcze wszystkich jej cztonkdw.

W analizach dotyccych umiejscowienia rodziny migracyjnejsad innych
typow rodzin zauwzalne g istotne przemiany, ktére zgdane § z przegciem
wskazanym podczas wdzeejszych rozwzan: od pejoratywnego, ujmagego
migracg w rodzinie w perspektywie jej kryzysu, ku bardzigjvartemu podéj
ciu. Pocatkowo rodziny, ktorych czionkowie dwiadczali roziki z powodu
wyjazdu ktéregé z jej cztonkdédw do pracy za gragijcklasyfikowano do grupy
rodzin czasowo niepetnych (Kozdrowicz, Walczak, @0®omimo podkrdania
braku statej niepetr$oi rodziny, przyjmowana kategoryzacja wskazywata na
majgcy wprawdzie czasowy charakter, lecz jednak epyghcy brak wypetniania
funkcji rodzicielskich przez oboje rodzicéw. W atdu dyskusyjnéci przedsta-
wionej systematyzacji, ha gruncie naukowego dyskwekdét podejmowanego
zagadnienia, za WiolgDanilewicz (2010, s. 121) moa postawd pytanie: ,Czy
wobec tego rodziny, w ktérych oboje rodzice uczegthw wychowaniu dzieci
pomimo rozdzielenia geograficznego, mgleokresla¢ jako niepelne — nawet
czasowo?”. W odpowiedzi na tegtpliwosci pojawita s¢ nowa kategoria obej-
mujaca rodziny migracyjne, ktore oldta sk mianem rozjczonych przestrzen-
nie/geograficznie, w celu unikggia wartgciowania i generalizowania, skutku-
jacego przypisywaniem wszystkim rodzinonmsatadczajcym migracji ktéregé
Z jej cztonkdw negatywnych konsekwencji igzenia przestrzennego w zakresie
wig¢zi emocjonalnych (Danielewicz, 2010, s. 129).

Rodziny déwiadczajce roziczenia przestrzennego okli@ne g jako transna-
rodowe, definiowane jako ,przestrzennie rozdzielomektérychzycie rodzinne
przebiega ponad granicami” (Danilewicz, 2010, 99)3% tym ugciu rozhke
postrzega si w kategoriach fizycznej przestrzeni dawdj cztonkéw rodziny,
ktéra nie determinuje rozmienia lub zerwania wki emocjonalnej porgidzy
nimi (Danilewicz, 2010, s. 379)
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3. DZIECI W RODZINACH MIGRACYJNYCH
— ILUSTRACJA EMPIRYCZNA

W Swietle powyszych rozwaan przedstawiona zostanie podbudowa
metodologiczna badawtasnych. Z uwagi na wskazywanv literaturze przed-
miotu wielowymiarowd¢ i roznorodndé daswiadczeér osob uwiklanych w sy-
tuacg migracyjrs zostata przyjta jakdciowa orientacja badawcza. Za cel
poznawczy badazostato obrane poznanie jednostkowychwladczer dzieci
Z rodzin migracyjnych, zwtaszcza ich funkcjonowasfgteczno-emocjonalnego
w rodzinie. Cel praktyczny stanowito wskazanie czigdw warunkugcych
funkcjonowanie spoteczno-emocjonalne dzieci w modeh migracyjnych, co
moze stanowd zrodio wiedzy dla oséb znajdigych s¢ w sytuacji rozki mi-
gracyjnej lub przygotowyggych sé do podgcia decyzji migracyjnej oraz dla
pedagogow stykagych s¢ w swojej pracy zawodowej Z sytuacy.

Grupz badawcz stanowito jedeniie oséb, w ktérych biografie wpisane
zostato déwiadczenie rozki migracyjnej. W trzech przypadkach byly to dzieci
znajdupce st w miodszym wieku szkolnym w momencie przeprowadgan
badania. W celu wyczerpigiego zobrazowania ich funkcjonowania spoteczno-
emocjonalnego, badania zostaly uzupetnione zastosiem wywiadéw z osoba-
mi sprawujcymi nad nimi opiek (w dwdéch przypadkach byt to jeden z rodzicow
pozostajcy w kraju, natomiast w jednym babcia). W siedmimypadkach byty
to osoby znajduce s¢ obecnie w przedziale wiekowym od siedemnastego do
dwudziestego szdéstego rokimycia, ktére w okresie phego dziedistwa
doswiadczyty rozhki migracyjnej, natomiast w jednym byt to chtopiamiesz-
czony w domu dziecka w roku 2008 i 2009 przez matkgrujgca za granie
w celach zarobkowych

Uwzgledniagc przygta w zal@eniach metodologicznych problemagyk
szeroko ujmowanego funkcjonowania spoteczno-emedj@gyo dzieci w ro-
dzinach migracyjnych, przedstawione zostasbszary poddane szczego6towej
analizie badawczej: emocje odczuwane przez dziegizane z rozlka i sposoby
radzenia sobie z nimi oraz relacje dzieci z nieapst rodzicami i osobami
sprawugcymi nad nimi opiek. Systematycznie omowione zosiadwniez czyn-
niki warunkupce funkcjonowanie dzieci w rodzinach migracyjnych.

Na podstawie uzyskanych wynikow badanazna wyr@ni¢ nastpujace
emocje zwgzane z déwiadczaniem rozki migracyjnej: tsknota, smutek, z$0,

1 W tym przypadku wywiad zostat przeprowadzony zcpvenikiem socjalnym placéwki opie-
kunczo-wychowawczej, ktéry sprawowat op¢etkad chtopcem.
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lek. Odczuwanieesknoty wysipito u wszystkich badanych, natomiast wekvi
szaci przypadkéw wspotwygpowato z jednoczmie odczuwanym smutkiem,
ktérego powodem byta ragta migracyjna. W jednym przypadku domigeg nad
tesknoty emocp byla zi&¢ skierowana wobec nieobecnego rodzica, ktora
wywierata wptyw na ich wzajemne relacje i stosurtdiecka wobec rodzica
migranta. kek, jako emocja odczuwana w z@ku z nieobecnitia rodzica, zostat
wskazany przez dwdéch respondentéw, czego przycstanowita obawa o bez-
pieczéistwo rodzica za gramicoraz o stan emocjonalny rodzica sprawapo
opieke nad dzieckiem.

Na podstawie analizy batlamazna wnioskowd, iz czynnikiem warun-
kujacym rodzaj odczuwanych przez dziecko emocji gzanych z rozka
migracyjrg jest posiadanie wiedzy na temat powodu wyjazdgraaic; jednego
lub obojga rodzicow. Ponadto, wyptta zaleznos¢ pomiedzy wskazanymi przez
respondentébw emocjami a przygotowaniem dzieci doagyi rozhki, co wiaze
sie z wilgczeniem ich w proces decyzyjny o migracji. Otrzymamyniki wska-
zuja, iz paswigcenie dziecku uwagi w formie rozméw i wsparciajitaczenie
powoddw planowanych zmian i sytuacji, w ktorej maznalez¢, w konsekwencji
budup w dziecku poczucie przynadeosci i znaczenia jego uczuw obliczu
decyzji o wyjedzie jednego lub obojga rodzicéw. W rodzinach, wWrkth
zadbano o kwestiprzygotowania dzieci do zmiany sytuacji rodzinngg wy-
stgpito odczuwanie zkxi wobec rodzicow (zarowno tych wyjzajacych, jak
i pozostajcych w kraju). Nie oznacza tee w wyniku przedstawienia przyczyny
wyjazdu dziecko nie dulzie odczuwalo emocji zezanych z trudg sytuacy
separacyjs, jednake wczdéniejsze omoéwienie z nim nadchadgch zmian
(wywotanych migracj zarobkowy rodzica) wzyciu tak samego dziecka, jak
I catej rodziny, ma korzystny wptyw na funkcjonow@remocjonalne dziecka,
jego stosunek wobec nieobecnego rodzica oraz eelscjwszystkimi cztonkami
rodziny. W kontekcie znaczenia przygotowania dziecka do zmiany nagmie-
nia go z przyczysp wyjazdu, czynnikiem rinicujgcym jego funkcjonowanie
spoteczno-emocjonalne, jawkgidbwniez sama przyczyna wyjazdu. W analizowa-
nych narracjach bowiem zaugeane jestze w przypadkach, w ktérych powodem
wyjazdu byta ch¢ czy tez koniecznéé poprawy sytuacji materialnej rodziny
i w ktérych zadbano o udziat dziecka w procesieydgimym, wptyw rozbki na
przezywane emocje byt mniejszy amili w sytuacjach, gdzie wyjazd rodzica
spowodowany zostat rowniechecia realizacji marzeé wlasnych lub statprze-
prowadzlg za grani¢ do nowo poznanego partnergiowego.
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Kolejnym czynnikiem warunkgicym funkcjonowanie dziecka w rodzinie
migracyjnej 8§ wi¢zi dziecka z rodzicami w okresie poprzedegin rozhke
migracyjrg. We wszystkich analizowanych przypadkach dziedgrek miaty
poczucie bezpiecastwa w rodzinie, odczuwaty emocjonalhliskos¢, wsparcie
I wiedzialy, ze mog@ otwarcie rozmawi@z rodzicami na temat swoich @dad-
czen i probleméw, nie odczuwaty Zoi. Prezentowaly zachowangaviadczce
0 elastycznej postawie w sytuacji rgkdt mimo iz czesto realia nie byty zgodne
Z ich oczekiwaniami, potrafity przystosoivaic do zmiany. Nie oznacza tae
silne wkzi rodzinne izolyy odczuwanie przez dzieci emocji z&anych z roz-
ka, bowiem, jak wskazdgjuzyskane wyniki, odczuw@jone tsknot i smutek.
Stanowi jednak czynnik wspomaggly przystosowanie sidzieci do trudnej dla
nich sytuacji.

Typ migracji to kolejny czynnik warunkagy funkcjonowanie spoteczno-
emocjonalne dziecka. W rodzinach, w ktérych migrduyta okresowa lub sezo-
nowa, dzieci odczuwatyesknot, w niektorych przypadkach rowmiesmutek.
Natomiast w sytuacji rozki dlugoterminowej oraz statej dzieci odczuwaly je
w znacznie wgkszym nasileniu. Wyjtek stanowit przypadek dziecka, ktére zo-
stato umieszczone w placéwce opig&eo-wychowawczej przez mathkvyjez-
dzajaca sezonowo do pracy za gra#ic

Jawi st tutaj kolejny element warunkigy, a wec sytuacja opiekicza
dziecka w warunkach ragti migracyjnej. Na podstawie analizy jednostkowych
narracji mana wnioskowd, iz w przypadku dzieci znajdagych sé pod opielg
jednego z rodzicéw pozosiapgo w kraju, negatywne konsekwencje w zakresie
ich funkcjonowania emocjonalnego w rodzinie migjaey wysepowaty
w mniejszym stopniu am¢li w sytuacji pozostawienia dzieci pod opjgknych
0s0b. Dodatkowo natg tutaj przedstawirozr&nienie ze wzgidu na opiekunow
w przypadku wyjazdu za gramicobojga rodzicow lub rodzica samotnie
wychowupcego dziecko. Widoczne jeste wérod dzieci, ktére przebywalty pod
opiekg 0sob bliskich (we wszystkich przypadkach badaryghto dziadkowie),
funkcjonowanie emocjonalne przedstawiale ko mniej nacechowane ne-
gatywnymi skutkami nieobectc rodzicow, nz w przypadku umieszczenia
w placéwce opiekbczo-wychowawczej. Podsumovgaj mazna stwierdz, ze
sytuacja, w ktérej migruje jeden z rodzicéw, a dk® pozostaje pod opiek
drugiego z nich, jest w mniejszym stopniu naznaezemiarn, albowiem po-
mimo niepetnéci rodziny dziecko znajduje esiw znajomym dla siebie otocze-
niu, wsrod bliskich mu oso6b. Inaczej prezentowata Siytuacja dziecka
umieszczonego na okres wyjazdu zarobkowego rodwmicalomu dziecka.
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Pomimo stosunkowo krétkiego czasu eiit(za pierwszym razem byly to trzy
miesigce, a w roku kolejnym — cztery migse) zmiana, w obliczu ktorej zna-
lazto sk dziecko, byla diametralna i wywarla znaczny wpipa jego funk-
cjonowanie spoteczno-emocjonalne.

Podczas przeprowadzanych wywiadéw respondenci akkabznorodne
sposoby radzenia sobie z odczuwanymi emocjangzamiymi z rozika, takie jak:

— wzmazona czstotliwos¢ pytan na temat nieobecika rodzica i terminu

jego powrotu kierowanych do opiekunéw,

— rozmowy z bliskimi osobami pozossaymi w kraju,

— rozmowy z rodzicem nieobecnym,

— wybuchy zigci,

— zachowania agresywne wobec réémigow,

— placz w samotnii,

— ucieczka wswiat gier komputerowych,

— czytanie ksizek,

— podejmowanie samodzielnych zadawigzanych z wypetnianiem obo-

wigzkow,

— praktykowanie dziaka opiekuczych wobec czionkdéw rodziny (miod-

szego rodzgstwa).

W kazdym przypadku sposéb radzenia sobie z odczuwangmocgmi przez
dziecko byt inny, zalny od indywidualnych cech i temperamentu dziecka.
Zauwaalne jest natomiast rozndienie strategii na dwie grupy, w ktorych cgch
wspolrg dla wszystkich zawieragych sé w niej sposobéwasodpowiednio:

— W grupie pierwszej: podejmowanie sposobu radzeakdesz odczuwa-

nymi emocjami w obecr$oi drugiej osoby,

— w grupie drugiej: praktykowanie radzenia sobie zzovanymi emocjami

w odosobnieniu.

W pierwszej grupie zawiergjsie zardbwno rozmowy z bliskimi osobami
przebywagcymi w Polsce i nieobecnym rodzicem, kierowanieafpyv strorg
opiekuna odnénie do nieobecrii rodzica, jak i zachowania agresywne (pro-
wokowanie i uczestnictwo w bojkach) oraz wybuchyet. Ponadto do grupy tej
mozna whczy¢ takze wykonywanie dziatasamodzielnych w zakresie wypetnia-
nia obowazkow przez dziecko, jak i podejmowane przez nialdnia opieka-
cze. Stanowgi one bowiem przyktad postawy dziecka, ktére propoge prawda
w odmienny sposob, zwrdcha siebie uwag Na podstawie relacji respondentéw
mozna jednak wywnioskowa ze cz$¢ dzieci woli ,przepracowywd odczuwa-
ne emocje w samotiai. Formy tej preferencijigsrOwniez zrGznicowane, jednak-
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ze wszystkie 4dczy odosobnienie dziecka w momencie odczuwanianyrehd dla
niego emocji. Stanowione wyszczegolnianprzeze mnie druggrupe sposobow
radzenia sobie z emocjami zwanymi z rozlkg przez dziecko, w ktérej sktad
wiaczam: ptacz w samotiad, obnizenie poziomu aktywrigi, czytanie ksizek
oraz uciecz&w swiat gier komputerowych.

Na podstawie zrelacjonowanych sddadczeér dzieci mana wnioskowa, ze
rozigka z jednym lub obojgiem rodzicow wywiera wptyw faazace ich relacje.
Zdaje s¢ to nieuniknione. Przy tym jednak charakter i wymigkazanych zmian
warunkowany jest przez liczne czynniki, ktore zystamdéwione w powyszych
rozwazaniach. Jako fundamentalne jgvgic wiezi taczace dziecko i nieobecnego
rodzica lub obojga rodzicow.

Podczas przeprowadzanych wywiadow bardzestoz eksponowanym przez
respondentéw tematem byto funkcjonowanie rodzingicaas okreséw powrotu
migranta do domu rodzinnego. Respondenci wskazali,okresy powrotéw
rodzica z zagranicy dezorganigwjodzienny trykzycia rodziny, ktory praktykuj
podczas jego nieobeciw. Zostato to podkridone w przypadku migracji okreso-
wych jednego z rodzicow, przy jednoczesnym spravmwvapieki nad dziémi
przez drugiego z nich (we wszystkich przypadkacla by matka). Respondenci
wskazali na trudriwi i wyzwania, w obliczu ktorych staje matka podeza
sprawowania samodzielnej opieki nad dmiei licznymi obowhzkami podczas
okresowych nieobeckoi matonka. Przy tym podkgéli oni, ze sposéb na
sprostanie wskazanym waépéej wyzwaniom stanowi dla nich utrzymywanie
dyscypliny oraz regularsoi w codziennym trybiezycia i podziale obovaizkow
pomiedzy wszystkich domownikoéw. Wwietle tego okresy powrotéw migranta
stanowj czynnik dezorganizagy te przyjeta harmong zycia codziennego
pozostatych czionkéw rodziny.

Wynikaja z tego liczne konsekwencje, zarbwno te najbargmeytywne, jak
I negatywne. Z jednej strony bowiem jest to czasmp@ozytywnych wrzen dla
wszystkich cztonkoéw rodziny. Dzieci podczas wywiadd@skazywatly na ogrom-
na radaé¢ odczuwan podczas powrotdéw rodzica do domu z uwagi na jdige b
kos¢ oraz atrakcje, jakie wka si¢ ze sgdzanym wspodlnie czasem — guey
innymi: wycieczki, spacery, zabawy. Z drugiej jekrsrony mae by to przy-
czym trudnaci w koncentracji na obowtkach oraz swoistym ,wyiceniem
Z rdbwnowagi”, niogcym konieczné¢ nieustannego przystosowywanis slo
zmian. Wskazywano rowniena wysgpowanie konfliktdw podczas powrotow
migranta do domu rodzinnego. Ich przyczyny byhnjgkl zré&nicowane; respon-
denci do ich grona zaliczali trudéwd cztonkdéw rodziny w znalezieniu wspdlnego
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rytmu zycia, wzajemnego przystosowania siwypracowania kompromisu przy
obustronnym zrozumieniu indywidualnych potrzeb wiglkdw, czy te skrywane
przez diugi czasale i pretensje.

Ponadto cgstotliwaos¢ i jakos¢ kontaktu z rodzicem nieobecnym okazala si
czynnikiem warunkujcym stosunek dziecka wobec nieobecnego rodzicaichaz
relacje. Pierwsg cechy kontaktu jest ogstotliwosé. Zauway¢ jednak mana
powigzanie tej wtaciwosci z jakascia kontaktu dziecka z rodzicem nieobecnym.
Wyniki przeprowadzonych badavskazuj, iz elementem jeatzacym jest obu-
stronna ch¢ utrzymywania kontaktu i autentyczne zaammyeanie w relag
naznaczof rozigka. Nasuwa s tutaj bowiem pytanie: czy ragzenie prze-
strzenne jest rbwnoznaczne z pazieniem emocjonalnym? Relacje responden-
tow wskazuy, ze nie § one jednoznacznie 2same z tytutu migracji. W przy-
padkach bowiem, w ktérych dzieci odczuwaly zairdeveanie nieobecnych
rodzicOw przeywanymi przez nie emocjami, nurdaymi problemami i radeia-
mi, a take wsparcie i cft pomocy w kadej sytuaciji, ich stosunek emocjonalny
wobec nieobecnych rodzicéw nie byt naznaczaalem, gniewem czy teele-
mentami postawy roszczeniowej. Natomiast w sytuacjktorej dzieci czuty si
niepewnie chgc powierzy rodzicom odczuwane emocje agane z rozika, czy
tez nawet sprawyycia codziennego, a podejmowane probjdayty si brakiem
wsparcia i zrozumienia z ich strony, ngsiwalo oddalenie emocjonalne,
odczuwaniezalu i niecle¢ do utrzymywania kontaktu, co wptywato negatywnie
na wzajemne relacje i wywotywato konflikty. Z kol@dnoczesny brak utrzy-
mywania kontaktu z dzéni przez rodzica podczas jego nieobe&chav pohcze-
niu ze statym typem migracji, a @ nisky czstotliwoscia okreséw powrotu,
skutkowat brakiem afti do inicjowania kontaktu przez dzieci (nawet Wipi@j-
szym okresie w przypadku dorostych dzieci migrant@msaz rodzit konflikty
w okresie powrotéw rodzicow z zagranicy.

Na podstawie uzyskanych wynikéw badanazna wnioskowd, iz relacje
dziecka z osab sprawugca nad nim opiek nie ulegai zmianie lub zostaj
umocnione. Wskazgjna to déwiadczenia dzieci migrantéw, zarbwno w przy-
padku wyjazdu jednego z rodzicéw i pozostawania oieglky drugiego z nich,
jak i w sytuacji opieki petnionej przez osoby blsKwe wszystkich badanych
przypadkach byli to dziadkowie).

W obliczu wyjazdu za grangcjednego z rodzicéw i sprawowania opieki nad
dzieckiem przez drugiego z nich, w literaturze dm@tu wskazuje gina zagro-
zenie wysipienia negatywnego stosunku dziecka wobec swojggekona oraz
zZwigzane z tym zachowania agresywne, brak poshstz@ i konflikty (Danile-
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wicz, 2010). Sygnalizowane ryzyko nie wygito w zadnym spérdd badanych
przypadkéw, w ktérych dziecko znajdowatc; g9od opiely cztonka rodziny.
Wskazane zachowania przejawiat hatomiast chtopraieseczony w placéwce
opiekuczo-wychowawcze] podczas nieobegrionatki.

Ponadto w literaturze przedmiotu wskazuje sa inne zagrgenia pltyrce
z samodzielnego petnienia opieki nad dzieckiemzjednego z rodzicow, gtow-
nie na nadmiermkoncentragj rodzica na dziecku, nadopialazcs¢, a w kon-
sekwencji ograniczanie jego samodzidhid rozwoju kompetencji spotecznych
(Kowal, 2011). W poznanych historiach sygnalizowaagraenia nie znalazty
swojego odzwierciedlenia. W gkiszaici przypadkow rodzice wtzali dzieci do
wspoélnego wypetniania obowdkéw domowych oraz szkolnych, wzajemne
relacje opierali na budowaniu zaufania i swobodnygzmowach na temat odczu-
wanych emaociji; dbali przy tym jednak o dyscyplirudziat dzieci w wypetnianiu
obowigzkow. Respondenci (szczegdlnie matki spraaejsamodzieln opieke
nad dziémi) wskazywali bowiem na ogromnilo$¢ powinngci, jakim musz
sprosta samodzielnie podczas nieobegtianatzonka. W zwazku z tym whcze-
nie dzieci w ich wypetnianie, przy jednoczesnym ymawaniu i wzbudzaniu
checi do systematycznej pracy i podejmowania aktyencstuzy zaréwno wza-
jemnej pomocy, jak i rozwojowi funkcjonowania sp#aego dziecka. W przy-
padkach, w ktorych za grarievyjezdzajg oboje rodzicow, dzieci réwniewska-
zywaly na udziat w wypetnianiu oboyakéw domowych. Posiadaty wyznaczony
zakres obowgizkow, przy tym wskazywaty fena ochocze i pilne ich wypetnianie,
co zwhzane bylo z odczuwanprzez nich clciag pomocy i odcizenia swoich
opiekunéw.

Co wiecej, respondenci wskazywali na swoj entuzjastyczimgunek wobec
chwil spedzanych wspodlnie z opiekunami, zarowno podczas imjgrga obo-
wiazkow, jak i w czasie wolnymSwiadczy to o utrzymywaniu bliskich relacji
dzieci z ich opiekunami w sytuacji raki z jednym lub obojgiem rodzicéw.

Nalezy zaznaczy, ze doroste dzieci migrantdéw, ktore opowiadaly o koI
doswiadczeniach z perspektywy czasu, watgt wdziecznas¢ wobec opiekunow,
ktorzy dbali o wychowanie, bezpiedmtwo i atmosfey panujca w domu pod-
czas nieobecrai ich rodzicéw. Szczegdlnie eksponowane byto tpnaypad-
kach statych migracji rodzicow, w ktérych to dziadke sprawowali opieknad
dzie¢tmi. Ponadto respondenci wskazywali na wzrost wliasamodzielnéci juz
w okresie pénego dziedistwa, co przejawialo simiedzy innymi w zakresie
i sposobie wypetniania powierzanych obgetidw, podejmowaniu samodzielnych
decyzji dotycacych wyboru szkoty, wczesnym podejmowaniu prac ldemavych.
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Co wiecej, podkrélali oni zwigkszenie poczucia odpowiedziafod za czionkow
rodziny: swoje miodsze rodiastwo, ale take za swoich opiekunéw — zaréwno
dziadkdw, jak i rodzica sprawggego nad nimi opiek

W przypadku przegia opieki przez dziadkéw wskazano na poczuciebosta
nia kontroli w zakresie wypetniania oba&kow szkolnych, co prowadzito do
doswiadczania przez nie trudém zwigzanych z nauk

W zadry ze wskazanych zalrosci nie wpisuje si przypadek dziecka, ktore
dwukrotnie zostalo umieszczone w placéwce opieka-wychowawczej z powo-
du wyjazdu na prace sezonowe za grarpczez samotnie wychowyga go
matke. Z jego zachowania, zrelacjonowanego przez praid@isocjalnego domu
dziecka, wynika,ze rozhka migracyjna wywarta negatywny wplyw na jego
funkcjonowanie spoteczno-emocjonalne. W konsekwengkazywat zachowa-
nia agresywne, nie potrafit dostosawsie do zasad obowkujagcych w placowce,
nie zawierat pozytywnych relacji z révgigkami oraz z opiekunami, nie wy-
petniat wskazywanych przez nich obagakdéw. Whnioskujc, wynikato to z sy-
tuacji opiekuiczej dziecka w obliczu rogki migracyjnej oraz ogstotliwosci
I jakosci kontaktu, jaki utrzymywat z nieobegmatlg.

PODSUMOWANIE

Konkludufc, analiza jednostkowych élwiadcze dzieci, w ktorych biografie
wpisuje s rozlgka migracyjna, wskazuje na zrdcowanie w zakresie ich
funkcjonowania spoteczno-emocjonalnego. Przedstasviprzyklady déwiad-
czen dzieci pozwalg wyrdzni¢ czynniki warunkujce to funkcjonowanie, takie
jak: wilaczenie dziecka w proces decyzyjny o wyge oraz zapoznanie go
Z przyczyn zmiany sytuacjiyciowej, typ migracji, sytuacja opiekoza dziecka,
czestotliwos¢é oraz jakd¢ kontaktu pongdzy cztonkami rodziny, wizi emocjo-
nalne 4czace dziecko z rodzicem migggym oraz zaangawanie osoby nie-
obecnej w zakresie umacniania relacji z dzieckiem.

Bez wgtpienia biografie dzieete konstruowanegsprzez liczne i rénorodne
czynniki, wynikapce zzycia wewntrzrodzinnego, jak i te zewtrzne, lgdace
skutkiem zmian wspétczesnej rzeczywisio W literaturze stosuje giterminy
.dziecinstwo supernowoczesne” i ,dziecko supernowoczesa&bd jokrdlenie
doswiadczeér dzieci wzrastajcych w ponowoczesnej rzeczywisto (Cywinska,
2014, s. 8). Dziecko w rodzinie migracyjnej jestjako odbiorg decyzji podgtej
przez swoich rodzicow. W konsekwenciji staje w ahliprzymusu dostosowania
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sie do zmiany w formiezycia rodzinnego, do nieobediod obojga rodzicéw lub
jednego z nich — musi sproétaroblemom spotecznyrfwiata dorostych, wia
ciwym czasom wspétczesnym. W z&ku z tym dziecko funkcjongge w rodzi-
nie migracyjnej mgna okrali¢ przymiotem ,supernowoczesnego”.

BIBLIOGRAFIA

ADAMSKI, F. (2002).Rodzina. Wymiar spoteczno-kulturaw§rakéw: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagielleskiego.

BAuUMAN, Z. (2000).Ponowoczesrid jakozrodto cierpiei. Warszawa: Wydawnictwo Sic!

BOCWINSKA-KILUK , B., BIELECKA, E. (2008). Migracja a psychospoteczny rozwoj dzie-
cka.Pedagogika Spoteczna.

CYWINSKA, M. (2014). Problemy wspoéiczesnego dziech@lybrane aspektyPozna:
Wydawnictwo Naukowe UAM.

DaNILEWICZ, W. (2010). Rodzina ponad granicamiBiatystok: Wydawnictwo Trans
Humana.

IzDEBSKA, J. (2000).Dziecko w rodzinie u progu XXI wieku. Niepokojeadnieje
Biatystok: Wydawnictwo Trans Humana.

KowaL, R. (2011). Eurosieroctwo — wpltyw zjawiska na fumkejwanie wspoéiczesnej
rodziny. W: S. BBAS (red.), Zagraenia i problemy wspétczesnej rodzirgadom:
Wydawnictwo Wyszej Szkoty Handlowej w Radomiu.

Kozak, S. (2010).Patologia eurosieroctwa w Polsce. Skutki migragirabkowej dla
dzieci i ich rodzinWarszawa: Wydawnictwo Difin.

Kozbrowicz E.,WALCZAK, B. (2008). Wnioski i rekomendacjeedagogika Spoteczna.

KwaAk, A. (2008).Rodzina w dobie przemian. Matstwo i kohabitacjaWarszawa: Wy-
dawnictwo Akademicki&ak.

MARODY, M., GIZA-POLESZCZUK A. (2004).Przemiany wizi spotecznych. Zarys teorii
zmiany spoteczneyVarszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar.

SzczepASsSKI, J. (1967).Elementarne pefia socjologii Warszawa: Hstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe.

TRUSZ S., KWIECIEN, M. (2012).Spoteczne ptno eurosieroctwaWarszawa: Wydawnic-
two Difin.

WaLczak, B. (2008). Migracje rodzicielskie — skala zjavdaskraz jego wychowawcze
i edukacyjne implikacjePedagogika Spoteczna.

WaLczak, B. (2008a). Migracje rodzicielskie. W: EOKDROWICZ, B. WALCZAK (red.),
Szkota wobec mobildoi zawodowej rodzicoéw i opiekuno(Zeszyty Metodyczn8).



FUNKCJONOWANIE SPOLECZNO-EMOCJONALNE DZIECI 143

FUNKCJONOWANIE SPOLECZNO-EMOCJONALNE DZIECI
W OKRESIE PGNEGO DZIECNSTWA W RODZINACH MIGRACYJNYCH
ILUSTRACJA EMPIRYCZNA

Streszczenie

Artykut traktuje o sytuacji dzieci w rodzinach, viokych rodzice wyjédzajg za gra-
nice w celach zarobkowych. Autorka przedstawia chargktgke zjawiska, naspnie
dokonuje opisu rodziny migracyjnej w kongele wspotczesnego ¢gia rodziny. Prezen-
tuje wnioski globalne ddagce rezultatem badajakasciowych, przeprowadzonych swod
cztonkdw rodzin déwiadczajcych rozhki migracyjnej. W konkluzji autorka podejmuje
prébe odniesienia déwiadczeér badanych do pegia dziecka supernowoczesnego.

Stowa kluczowe migracje zarobkowe; rodzina migracyjna; ga; funkcjonowanie
spoteczno-emocjonalne; fate dziechstwo.

THE SOCIAL AND EMOTIONAL FUNCTIONING
OF A CHILDREN IN LATE CHILDCHOOD IN MIGRANT FAMILIES
THE EMPIRICAL ILLUSTRATION

Summary

The article presents the discourse about the gituatf children in families in which
parents leave the country for financial reasonslidtusses the characteristics of migrant
families in the context of contemporary scientimproach to family. The article presents an
empirical illustration of the social and emotiofimhctioning of a child in migrant family in
late childhood. It describes global conclusionsti@ results of the qualitative research
conducted among family members separated due toatioig. In conclusion, the author
attempts to relate the respondents’ experiendgetodncept of a “supermodern child”.

Key words: paid migration; migrant family; separation; seeimotional funtioning; late
childhood.



