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METODY WYCHOWAWCZE
STOSOWANE W SZKOLACH NA ZIEMIACH POLSKICH
W 2. POLOWIE XIX WIEKU
W SWIETLE LITERATURY PIEKNEJ I PAMIETNIKARSKIEJ

Przedmiotem naszych badan sa metody wychowawcze, stosowane w szkotach na
ziemiach polskich w 2. potowie XIX wieku. Podj¢to je w celu poszerzenia dotychcza-
sowej wiedzy o osobiste do§wiadczenia dwczesnych ucznidéw i postronnych obser-
watoréw zycia szkoty, ktérzy swoje spostrzezenia i oceny zapisali na kartach litera-
tury pigknej lub pamigtnikarskiej. Nalezy si¢ zgodzi¢ z Andrzejem Strugiem, znanym
pisarzem i publicysta, ze bardzo ,,waznym przyczynkiem do znajomosci dziejow sa
pamigtniki. Bez nich historia kazdego narodu bytaby dla potomnych martwa i urze-
dowa”'
autobiograficznymi, ktére wprawdzie subiektywizuja jego obraz, ale jednoczesnie
ozywiaja go i uszczegbdlowiaja.

Jako zrédta do niniejszego artykutu wykorzystano utwory literatury pigknej, po-
wstalej zaréwno na przetomie XIX i XX stulecia, jak i napisane przez swiadkéw tamtej
epoki w czasach pézniejszych, a takze przez autoréw, ktérzy prébowali odtworzy¢ Ow-

rrrrr

. Réwniez historia szkolnictwa moze by¢ znacznie wzbogacona elementami

przezycia szkolne autor6w. Niektdre zrédla sa niemalze w catosci poswigcone Zyciu
szkoty, w innych zagadnienia z nig zwigzane majg charakter epizodyczny. Jesli chodzi
o pamig¢tniki, to na tym etapie badan ograniczono si¢ zaledwie do kilku.

KARY CIELESNE

Jak wynika z licznych relacji zawartych w pamigtnikach, najbardziej powszechna
metoda wychowawcza w szkotach bylo wéwczas stosowanie kar cielesnych. Nauczy-
ciele wymierzali je nagminnie z wielu powoddw, zaréwno za niewtasciwe zachowanie
uczniéw, jak i za brak pilnosci w nauce. Karze podlegato wagarowanie, $ciaganie,

' Z kroniki Swieciechowskiej, w: tenze, Kronika Scwieciechokaa, Warszawa 1958, s. 108.
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sp6znianie si¢ do szkoty, niewtasciwe odzywanie si¢ do nauczycieli, b6jki z kolegami
itp. Zwykle juz podczas inauguracji roku szkolnego dyrekcja szkoty informowata
uczniéw, jakie maja obowiazki i jakim sankcjom beda podlega¢ w razie ich niere-
spektowania®. O jakichkolwiek prawach ucznia w ogéle nie byto mowy. Kazdy opie-
kun klasy na pierwszym spotkaniu z powierzona sobie mtodzieza informowat
uczniéw, jakie kary ich czekaja, jesli nie beda przestrzegaé regulaminu. Jeden z nich,
opisywany przez Emila Zegadlowicza, ,,rozpoczat rok szkolny i wlodarzowanie swe
bardzo zwyczajnie w sposéb niewatpliwie — wedle 6wczesnych zapatrywan i mody —
nader pedagogiczny: — jestem waszym gospodarzem klasy, mnie i was spotkato to
nieszczescie; ale ja sobie dam rady, nie takim dawatem rady; za brojenie karcer, za
lenistwo karcer i rznietka, a w ogéle powyrzucam wszystkich za drzwi — hototo!””.
Taki program wychowawczy na przetomie XIX i XX w. realizowany byt na ziemiach
polskich trzech zaboréw we wszystkich typach szkét.

Najcze$ciej uczniéw bito. Czyniono tak we wszystkich zaborach, i to zaréwno
w wiejskich szkotach poczatkowych, jak i w gimnazjach. Czgsto przyzwolenie na sto-
sowanie takiej metody dawali rodzice. Matka Lucjana Rudnickiego, zapisujac syna do
szkoty elementarnej, prosila o to nauczyciela: ,,A jezeli zajdzie potrzeba, niech pan
profesor bata nie zatuje — cicho, poufnie powiedziata do niego [...], wycofujac si¢
z uktonem™. Nauczyciele korzystali z takiego uprawnienia. Uciekajac si¢ do prze-
mocy, chcieli przymusié uczniéw do postuszenstwa i okazywania im szacunku’.

W Galicji istniat specyficzny ,,obrzed” wymierzania kary chtosty. W Komborni,
rodzinnej miejscowosci Stanistawa Pigonia, nauczyciel ,,do pilnosci zachgcat [...]
sposobem [...] staro$§wieckim, rygorami ciagnionymi z osobnych podobno$ zlecen
Ducha Swietego. W przednim kacie klasy, na widocznym miejscu, mieécit si¢ oczy-
wisty znak tych rygoréw: zielona, specjalnie w tym celu robiona tawka, a nad niag
trzcina. Egzekucje bywatly dorazne, a niewiele wystarczyto zbroi¢, zeby na nia zaro-
bi¢. P. Skoérski przestrzegat przy tym ustalonego rytuatu: delikwent musiat si¢ poto-
zy¢ sam, a dla pewnosci dwéch kolegéw stawato do pomocy, trzymajac go jeden
u glowy, drugi przy nogach — nauczyciel zas osobiScie wymierzat stosowng porcjg.
Pomocnikéw tych nazywal kumami i tak najczg¢sciej organizowat ceremonial, ze ku-
moterstwo bywato Wzajemne”6. Nauczycielka wiejska, Cwikliﬁska, »trzymata w od-
wodzie ogromng rézge zawsze §wieza, i tej nie zatowata co si¢ nazywa. — Ha, ha
— moéwita — cztowiek do grobu uczy¢ si¢ powinien. W dalszem zyciu przymuszaja go

W.Gomulicki, Wspomnienia niebieskiego mundurka, Warszawa—Krakéw—Lublin [i in.] 1918%,
s. 30-32.

* Zmory. Upiory z zamierzchtej przesztosci, Krakéw 19927, s. 35.

4 Stare i nowe, Warszawa 1977'2, s. 37.

5G.Za polska, Przedpiekle, Krakéw 1957, s. 63.

8 Z Komborni w $wiat. Wspomnienia mtodosci, Warszawa 19835, s. 157.
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do tego okolicznosci, a co z dwojga lepsze? juzci rézga, poki jeszcze czas™’. Chloste
stosowano takze w zydowskich chajderach®.

Nauczyciel opisywany przez Romana Turka wymierzat kary cielesne z niezwykta
surowoscia: ,,Bylem [...] §wiadkiem, jak niektérym zuchom toit [...] tylek trzcing oso-
biscie pan nauczyciel na krzesle, na tak zwana poktadanke. W tych wypadkach przy-
wotywanych bylo paru kolegéw delikwenta, z ktérych jeden przysiadat mu na karku,
a drugi na nogach, przez co przeznaczona do operacji cz¢s¢ ciata idealnie nastawiona
byta na celne razy doswiadczonej, uzbrojonej w trzcing rgki. Rozdzierajace uszy
wrzaski przyprawialty mnie o mdlosci i nakazywaly doktadanie wszelkich staran, aby
nie zastuzy¢ na podobng kare. Byta to kara podwdjna. Pomijajac juz cierpienie fi-
zyczne, ktére po zakonczeniu chtosty niedtugo mijato i dokuczato tylko przy dotknig-
ciu obitej czesci ciata, ochtostany byt przedmiotem kpin kolegéw i kolezanek™’.
Kiedy uczniowie popelniali jakie§ powazniejsze przewinienia, np. brali udziat w béj-
ce, nauczyciel do wymierzania kar wynajmowat mtodego, silnego czlowieka, sprza-
tajacego w szkole, ktory bil w sposéb niezwykle brutalny nie tylko chtopcéw, ale
i dziewczc;talo.

Czyms$ powszednim bylo bicie trzcing lub linijka po rg¢kach. Jézefa Bieniasz
w swojej powiesci, ktérej akcja rozgrywa si¢ na poczatku XX w. w Galicji, jednym
z bohater6w uczynil nauczyciela o nazwisku Bratek. Uczyt on jezyka niemieckiego.
Byt bardzo wymagajacy w stosunku do uczniéw, ,,bit niemitosiernie trzcing czy to na
pacg, czy na poktadanke, ilekro¢ kto w klasie nie umiat cho¢by jednego stéwka albo
pomylit si¢ w rodzajniku”'!. Za btedy w pracach pisemnych oprécz ztej oceny otrzy-
mywal kar¢ dodatkowa. Za oceng¢ dostateczng otrzymywat jedna ,,pace”, czyli jedno
uderzenie trzcing w r¢ke, za oceng niedostateczng dwie ,,pace”lz.

Inng kara byto szarpanie za uszy. Nauczyciel, ktérego wspominat Turek, na egzeku-
tora takiej kary wyznaczal najcze¢sciej ktéregos z sasiadéw winowajcy. Autor wspom-
nien do§wiadczyt jej osobiscie od swojego kolegi: ,,Spotykaty si¢ moje stuchy z jego
silnymi i drapieznymi pazurami. Targal tak mocno, ze glowa moja poruszata sig¢

"F.Falenski, Sama Jjedna. Opowiadanie, Warszawa 1877, s. 47.

$L.Maci ejowski(Sewer), Nad brzegiem Rudawy, w: te n z e, Nowele, t. I, Krakéw 1955, s. 311.

g Moja mama, ja i reszta, Warszawa 1973%,s. 317-318.

' Tamze, s. 334-335. Dzieci kochaly nauczyciela, pomimo, ze byly przez niego bite. Nie skarzyly si¢ tez
na niego do rodzicéw: ,, Kochalem go mocno. Lubili go zreszta prawie wszyscy i rzadko zdarzaty sig¢ inter-
wencje ojcéw czy matek. Zazwyczaj nikt si¢ w domu nie chwalil, dlaczego nie moze siedzie¢. Bylo to nie-
bezpieczne, bo powodowato dodatek w postaci ojcowskiego rzemienia. A przeciez nauczyciel wszkole, mimo
tojenia skéry uczniéw, nie ztamat zadnemu r¢ki ni nogi. Za c6z go bylo nienawidzi¢?” (tamze, s. 119).

" Edukacja Jézia Barqcza. Powiesé dla miodziezy, w: ten ze, Edukacja Jézia Bargcza. Powiesé dla
mtodziezy, Maturanci, Krakéw 1956, s.9. Por. E. Szelburg-Zarembina, , Niech jak najdalej mnie
owoc mdj padnie”, w: t a z, Krzyze z papieru, Legendy Warszawy, Ziarno gorczyczne, Spotkania, W cieniu
kolumny, Lublin 1971, s. 476-477.

2Bieniasz, Edukacja Jozia Barqcza, s. 9-10.
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szybko w lewo i prawo. Zbieral mnie strach, ze ucho moje zostanie w jego dfoni na
zawsze”". Jednak zwykle po jakims czasie role si¢ zmieniaty. Uczen uprzednio uka-
rany miat okazje zrewanzowaé si¢ swojemu niedawnemu egzekutorowi'*. Uczniowie
drzemiacy podczas lekcji byli budzeni przez nauczyciela poprzez bolesne dla nich
szturchnigcie drazkiem. Stosowanie przez nauczyciela przemocy wobec ucznia byto
niekiedy forma odreagowania streséw ptynacych z nieporozumien matzenskich'.

Przemoc fizyczna stosowano réwniez w gimnazjach galicyjskich'®. Niezwykle dra-
styczna metod¢ stosowal opisywany przez Zegadiowicza nauczyciel taciny o nazwi-
sku Ptaszycki, ktéry ,,podczas zadawania pytan zagtebiat powoli lewa reke w kieszen
marynarki i wydobywat z niej gruby pek blyszczacych kluczy [...], podrzucat nimi
[...] kilka razy z lewej dloni na prawa, az je na tej prawej statecznie ustalit [...], bacz-
nie wymierzat odleglo$¢ migdzy soba a uczniem [...] i — czekat, [...] — 1 — prawie zaw-
sze si¢ doczekal: przy pierwszej pomytce ucznia kiwat przytakujaco gtowa, prawie
z zadowoleniem; przy drugiej podnosit w gére brwi — dziwit si¢, bardzo si¢ dziwit
— przy trzeciej zwinnym ruchem, prawie tylko przegubem r¢ki wyrzucal pek kluczy
prosto w twarz ucznia — i — rzadko chybiat — rzadko tez komu udato si¢ uchyli¢ przed
dobrze wymierzonym ciosem [...], prawie zawsze krew trysneta z oblicza chtopca™"”.

Jesli uderzony plakal, nauczyciel przekonywal go, ze to jego wina, bo moégt si¢
uchyli¢ przed ciosem, a jesli si¢ uchylil, to kluczami dostawal zupetnie niewinny
uczen, siedzacy za ,,winowajca”’. Nauczyciel zaliczal mu to uderzenie na poczet przy-
szlej kary. Obowiazkiem poszkodowanego ucznia bylo przyniesienie kluczy nauczy-
cielowi po jego komendzie ,,aport!”. Wskutek takich dziatan ,,wychowawczych” ,,po
godzinach taciny kilka, a nawet kilkanascie gtéw i buz dziecigcych bylo srodze za-
puchnigtych i zapackanych krwig, tzami, smarkami i $ling”'®. Pobici uczniowie myli
si¢ podczas przerwy na dziedzincu szkolnym, stajac si¢ przedmiotem kpin nauczycieli
i uczniéw catej szkoty, przez co czuli si¢ jeszcze bardziej ponizeni'”.

Nauczyciel Antoni Guzdek miat dwa warianty stosowania kar cielesnych. Pierw-
szy polegat na wydawaniu rozkazu sasiadowi ucznia, ktéry czego$ nie umiat, by ten
go uderzyt w kark. Jesli uczynit to za lekko, musial uderzy¢ jeszcze raz, mocniej i w
odpowiednie miejsce, ,,az tam w nim co$ bekto”. W drugim wariancie nauczyciel
osobiscie wymierzal kare uczniowi, uderzajac go ,ksiazka przez pysk”*. Zdarzato
sie, ze nauczyciele bili po glowie zupetnie przypadkowych uczniéw®'. Bicie ,,po ta-

B Dz. cyt., s. 317.

' Tamze, s. 329-330; por. s. 381.

15 Zob. tamze, s. 320-321.

'“W. B erent, Nauczyciel, Opowiadanie, ,Ateneum” 1894, t. 1, s. 25, 27, 43-44.
"Dz. cyt., s. 36.

8 Tamze, s. 37.

Y Tamze, s. 36-38.

» Tamze, s. 119-120.

Z'Beren t, dz. cyt., s. 30.
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pie” natomiast byto czym$ powszechnym®. Podobnie szarpanie uczniéw za uszy™.
Jednego z nauczycieli uczniowie na cale zycie zapamigtali jako tego, ,.,co dzwigal
kazdego za uszy”**. W szkotach wszystkich typéw obowiazywata odpowiedzialnogé
zbiorowa. Za przewinienia jednego z ucznia nauczyciel karat cata klase™.

W szkotach Krélestwa Polskiego obowiazywaly takie same metody. I tu nauczy-
ciele za byle co karali uczniéw chiosta®. Wedtug W. Gomulickiego w gimnazjum
w Puttusku kar byto tak duzo, ze wozny, angazowany przez nauczycieli do ich egze-
kwowania, nie mégt nadazyé, by je wszystkim wymierzyé”’. Przyczyna kary byta
nieraz blaha, np. spéznienie si¢ ucznia na wycieczke szkolna®. Jak w Galicji, tak
itutaj stosowano ,poktadanke”. ,Winowajc¢” ktadziono na tawce, dwdch silnych
ucznidéw trzymalo go za ramiona, a jeden za nogi. Nauczyciel kilka, a nawet kilkana-
$cie razy uderzal ré6zga w posladek delikwenta, Zdarzalo sig¢, ze zdejmowal uczniowi
spodnie i bit przez koszule, co nazwano ,,dostat w gota d...”*. W szkole prywatnej
w Lodzi, prowadzonej przez Natali¢ Fiszer, kar¢ chlosty na ,,goty tytek” wymierzat
maz dyrektorki®’. Gomulicki pisze o nauczycielu Izdebskim, ze ucznia, ktéry nie umie
laciny, bije pigscia po plecach tak, ze ,.chtopiec ugina si¢ pod kazdym uderzeniem
— oczy nabrzmiewaja mu tzami”*'.

Bicie dzieci polskich bylo poniekad wpisane w proces rusyfikacji szkoty. Zrusyfi-
kowani nauczyciele szk6t elementarnych czesto bili z byle powodu polskie dzieci™.
Jednak szczegdélnym okruciefistwo charakteryzowato nauczycieli Rosjan. Jeden z nich,
Demian Kiryluk — jak pisze Eustachy Czekalski — jako metod¢ wychowawcza sto-

2ZRudnicki,dz. cyt., s. 59.

BZBerent, dz. cyt., s. 13.

M. Rusinek, Ziemia miodem ptynqca, w: tenze, Pluton dzikiej rézy, Ziemia miodem ptynqca,
Warszawa 1973%, s. 335.

®Turek, dz. cyt., s. 325. Réwniez na pensjach zeniskich nauczycielki stosowaty kary fizyczne, takie
jak: pociaganie za ucho, bicie linijka, wykrgcanie rak. Zdarzaty si¢ uderzenia w twarz, ktére dziewczgta
traktowaty jako szczegdlnie upokarzajace (Zapolska, dz. cyt., s. 64-65).

®Gomulicki, dz. cyt., s. 16, 24, 55; A. Dygasinski, W Kielcach. Opowiadania i uwagi
o czasach szkolnych, w: tenze, W Kielcach. Opowiadania i uwagi o czasach szkolnych, W Swojczy, czyli
Zywot poczciwego wloscianina, Warszawa 19527, s. 81-82, 100-104; W. Sieroszewski, Pamietniki,
Wspomnienia, z r¢gkopisu wydat A. Lam, Krakéw 1959, s. 32; E. Szelburg-Zarembina, Ludzie
z wosku, w: taz, Wedrowka Joanny, Ludzie z wosku, Lublin 1971, s. 428-429. Roéwniez Melchior Wan-
kowicz (Tedy i owedy, Warszawa 1974, s. 20) jako gimnazjalista w Poniewiezu byl bity przez nau-
czyciela.

7 Dz. cyt., s. 56. Takze w Kielcach w imieniu inspektora kare chtosty egzekwowat dobrze zbudowany
wozny, ktory z niezwyktg sita bit uczniow (Dygasinski, dz. cyt.,s. 11).

®Zob. J. Zawieyski, Iskry mtodziericze, w: Kredq na tablicy. Wspomnienia z lat szkolnych,
Warszawa 1958, s. 473.

YRudnicki, dz. cyt., s. 57-58.

N Zawieyski,dz cyt., s. 472.

31Dz, cyt., s. 157.

28 zelburg-Zarembina, Ludzie z wosku, s. 428-429.
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sowal bicie; ,,nauka nie odbywata si¢ bez linii, trzciny i dyscypliny”®. Na jego
polecenie dyzurny podawat list¢ chtopcow, ktérzy popetnili jakiekolwiek przewinie-
nie, wsrdd ktérych byty tez takie, jak np. dtubanie w nosie. Przed rozpoczeciem chto-
sty nauczyciel sprawdzat, czy chtopcy nie maja na siedzeniu zeszytéw, ktére wktadali
pod spodnie, by ostabi¢ uderzenia. Ci, ktérzy nie asekurowali si¢ w ten sposéb, do-
stawali lekkie uderzenia, a ci, ktérych zabiegi zdemaskowano, musieli zdja¢ spodnie
i byli bici tak dotkliwie, ze podczas egzekwowania kary zatatwiali sprawy fizjologi-
czne™. Jednak ,,najgorsza kara byto zdejmowanie nie tylko spodni, ale i «podsztanni-
kéw». Z szuflady katedry Demian Kiryluk wydostawal zajgcza noge z pigcioma rze-
miennymi paskami. Dziesi¢¢ uderzen przy akompaniamencie krzyku, ptaczu, zawo-
dzenia spadato z zawzigtosScia na chtopigce siedzenie™. W Kielcach w niektérych
przypadkach stosowano chtost¢ publiczng. Za zgoda rady pedagogicznej wymierzano
ja publicznie na oczach uczniéw catej szkoty lub kilku klas™.

W zaborze pruskim przemoc nauczyciela nad uczniami Polakami byta jednym
z elementdéw programu germanizacji. Pruscy pedagodzy wychodzili z zatozenia, ,,ze
uczniowie sa przedmiotem tresury, szkolg zas, tak jak calym panstwem, rzadzi ry-
gor™?’. Wedtug $wiadectwa Stanistawa Przybyszewskiego ,,najwspanialszym $rodkiem
pedagogicznym w Prusach byta naonczas chtosta cielesna, a przy kazdym zajaknigciu
si¢ — bicie po twarzy”**. Monika Warnenska stwierdza, ze tamtejsi nauczyciele ,,opa-
nowali technike chlosty do perfekcji””. Uczniéw bili ,,po pysku” za to, ze byli Pola-
kami i katolikami. Jeden chlopiec zostat dotkliwie pobity, gdy na pytanie nauczyciela,
kto jest najwigkszy na $wiecie, zamiast wymienié cesarza, wskazat na Ojca $w."
W innej szkole wszyscy uczniowie otrzymali kar¢ chlosty, bo na rocznic¢ urodzin
cesarza nie upletli wianka dla ozdobienia jego portretu, wiszacego w klasie: ,,Chtopcy
to dostali cztery na portki, a dziewczeta po cztery na rece”™'. We Wrzesni dzieci byty
bite za to, ze nie chcialy uczestniczy¢ w uroczystosci upamigtniajacej rocznicg zwy-
cigstwa armii pruskiej nad francuska pod Sedanem®*”.

Warnenska podaje jeszcze inne przyczyny bicia. Przytacza opini¢ jednego z daw-
nych uczniéw: ,, Trzcina byla w ruchu za niespokojne siedzenie, nieuwage, podpowia-
danie, rozmowe¢ na lekcji, zte czytanie. Brak pilnosci czy porzadku w zeszytach lub

B W cieniu zamkowego zegara, Warszawa 1957, s. 78.

3 Tamze, s. 78-79.

3 Tamze, s. 80.

% Zob. Dy gasifski, dz cyt.,s. 100-101.

M. Warnenska, Ulica dzieci wrzesiriskich, Poznan 1983, s. 11.

3 Moi wspotczesni, Warszawa 1959, s. 48-49.

¥ Dz. cyt., s. 15.

“H. Sienkiewicz Bartek zwyciezca, w: tenze, Nowele, t. I, Warszawa 1987, s. 335. Zob.
J.Wojciechowski, Zyciorys wtasny robotnika, Poznan 1985, s. 103.

* Tamze.

“Warnenska, dz. cyt., s. 29.
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w tornistrze”*’. Na mocy zarzadzen wiadz pruskich jezyk polski miat zosta¢ zupetnie
wyeliminowany ze szk6t ludowych, takze z lekcji religii, ktére do tej pory odbywatly
si¢ po polsku*. Maria Zientara-Malewska pisze o szykanowaniu i biciu dzieci pol-
skich za uzywanie jezyka polskiego na terenie szkoty®.

Prawdziwa gehenng przezyly dzieci we Wrze$ni w 1901 r. Nie chciaty uczy¢ si¢
katechizmu, modli¢ si¢ i czytaé ksiazek w jezyku niemieckim®. Potraktowano je
brutalnie: ,,Kazde z czternasciorga dzieci miato [...] otrzymaé cztery do o$miu ude-
rzen: «dziewczgta po rgkach, chtopey po siedzeniu» [...]. Caly ceremoniat tej kary
przygotowany zostal z pruska pedanteria i doktadnoscia. [...] Jesli uczen po kilkakrot-
nym zadaniu odpowiedzi nie chciat jej udzieli¢, otrzymywal trzy uderzenia. Potem
robiono mu rézne obietnice, wreszcie, jesli to nie skutkowato, grozono karami. Potem
nastgpowaly jeszcze raz pytania — i bito ponownie, az krew lata si¢ z przecigtych
dtoni”"’. Z taka brutalnoscia spotykaty si¢ dzieci przez caly czas trwania strajku
szkolnego®®. Po jego rozszerzeniu sig tak samo wobec uczniéw postepowali nauczy-
ciele w innych szkotach®,

Przyczyna bicia byla tez staba znajomo$¢ przez dzieci jezyka niemieckiego. Tade-
usz Becela opisuje, jakiego okrucienistwa na polskich dzieciach dopuszczat si¢ nie-
miecki nauczyciel: ,,Gdy zdarzylo si¢ w czytance wigcej poje¢ niezrozumiatych, dla
klasy zaczynata si¢ Sodoma i Gomora. Delikwenci wychodzili z taw i ustawiali si¢
rzedem — chtopcy przed pierwsza tawa, a dziewczeta pod $ciana. [...]. [Nauczyciel —
Cz. G.] Weichert brat z katedry trzcing, badat ja z namystem, potem odktadat i wycia-
gat z szafy nowa, péttorametrowej dtugosci. Zamachnawszy si¢ bit w powietrze dla
wprawy. Potem méwit krétko: — Hinlegen [potozy¢ si¢ — Cz. G.] — i walit z rozma-
chem na wypigte tylki porcj¢ mata po dwa lub duza po cztery uderzenia. Nast¢pnie
systematycznie bil tapy dziewcze¢tom. [...] Ukarani, pochlipujac po cichu, aby nie
oberwaé¢ dolewki, siadali na miejsca i wiercili si¢, by rozetrze¢ bdl. [...] Takie ma-
sowe lanie mialo oczywiscie rézne formy organizacyjne, zaleznie od nauczyciela

* Tamze, s. 15-16.

*“ Tamze, s. 11.

* Wspomnienia nauczycielki spod znaku Rodta, oprac. i wstepem poprzedzil B. Grze$, Warszawa
1985, s. 30. Por. Warnenska, dz. cyt., s. 57; H. Sienkiewicz, Z pamietnika poznanskiego nau-
czyciela, w: ten ze, Nowele, t. I1I, Warszawa 1987, s. 176.

“Warnenska, dz. cyt., s. 11, 15-19.

YT Tamze, s. 15.

* Tlustracjg tego procederu moze byé jeden z opiséw: ,,19 sierpnia uczen Nowaczewski, chwycony za
gardto przez rozwscieczonego «pedagoga», krzyknat w strachu, ze zawota policj¢. Otrzymat za to szesé
bolesnych razéw. Uczennic¢ Borecka Koralewski uderzyl w twarz, usitujac przemoca otworzy¢ jej usta
i kaleczac przy tym wargi. W pazdzierniku Schéltzchen podczas wymierzania kary uczniowi Kata-
manskiemu jednym ciosem rozciat mu skor¢ reki. Dwadziescia uderzen po dioni i trzy po plecach otrzy-
mata uczennica Maciejewska” (tamze, s. 28).

* Tamze, s. 27-28.
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.. . 5 . . . ., .
ijego nastroju™. Nauczycielka w szkole w Kunowie bita uczniéw wyznania

rzymskokatolickiego, czyli Polakéw, za btedy popelniane w wymowie wyrazéw nie-
mieckich, oszczgdzata natomiast uczni6w wyznania ewangelickiego, czyli Niem-
c6w”'. Wedtug relacji Gustawa Morcinka na Slasku nauczyciel Franek ,,walit trzcina
w nasze wypigte posladki, gdy nie wiedzieliSmy nic o trybach, a zaimki mieszaliSmy

. ©9552
z przyimkami”,

PRZEMOC PSYCHICZNA I REPRESJE ADMINISTRACYJNE

Jedna z bardziej perfidnych metod wychowania byta agresja stowna ze strony na-
uczyciela, ktéra miata ukaza¢ jego przewage nad uczniem. Niektdrzy nauczyciele
ponizali uczniéw, celowo przekrecajac ich nazwiska™. Uzywali réznych przezwisk,
w tym ,.epitetéw zaczerpnietych z zoologii™>*. Jeden z nauczycieli juz od pierwszego
dnia pobytu uczniéw w gimnazjum zwracat si¢ do nich ,,chamy”, ,bydto” i ,staj-
nia””. Te i tym podobne epitety kierowane pod adresem uczniéw mozna spotka¢ na
kartach wielu dziel beletrystycznych i pamietnikarskich®. Nauczyciele pruscy obra-
zali uczniéw polskich, nazywajac ich ,przekletym $cierwem™’ lub ,polskimi $wi-
niami”*®. Jeden z nauczycieli wktadat na glowy uczniéw maske z olimi uszami’.

0 Spotkanie z nowym. Osobliwe lata, Lata gorne i chmurne, Poznan 1977°, s. 81. Wedtug Wojcie-
chowskiego rowniez za brak pilno$ci w nauce uczen byt bity przez nauczyciela trzcina: ,,To nie bylto dnia,
zeby ja bicia nie dostal od pana Sauera” (dz. cyt., s. 64).

S Tamze, s. 103.

2 Czarna Julka, w: Kredq na tablicy, s. 299. Nieraz powody bicia dzieci byty banalne: ,,Chtopcy to
dostali cztery na portki, a dziewczgta po cztery na rgee” za to, ze dla skrécenia sobie drogi do szkoty
przeszli przez Sciernisko nalezace do jednego z ziemian (Wojciechowski, dz. cyt., s. 60). Nau-
czyciel na Slasku bit chtopcéw za kradziez wegla z hatd i owocéw z proboszczowskiego sadu (Mor -
cinek, dz. cyt., s. 299-301). Za obrazenie pewnej hrabiny chtopcy byli bici batami w posladek,
a dziewczeta trzcing po rece (tamze, s. 324-325). I tu uczniowie, ktérzy mieli by¢ ukarani biciem,
wktadali na pos$ladek starg czapkg i blachg, by ztagodzi¢ uderzenia (tamze, s. 308-312).

¥ Gomulicki, dz. cyt., s. 36-37; Bienias z, Edukacja Jézia Barqcza, s. 59-64.

MK.A.Jaworski, Wywotywanie cieni, Lublin, 1972, s. 41.

¥Zegadtowicz, dz cyt.,s. 32.

% Zob. M. Batucki, Gesi i gqski. Komedia w pieciu aktach, w: tenze, Komedie II: Sqsiedzi,
Grube ryby, Gesi i gqski, Krakéw 1956, s. 337-338; Gomulicki, dz. cyt, s. 40-41, 155-157;
A.Kowalska, Figle pamieci, w: A. 1 J. Kowalscy, Archiwum mtodosci, Warszawa 1963, s. 109;
Z.Nowakowski, Rubikon, tekst opracowata i nota opatrzyta M. Kaminska-Rogatko, Krakéw 1990,
s. 10, 13; Rusinek, Mtody wiatr. Opowiadania, Warszawa 19512, s. 50; Zegadtowicz, dz. cyt.,
s. 87-89, 223; Dygasinski, dz. cyt., s. 16-20, 18, 31-33, 79, 81; Szelburg-Zarembina, Ludzie
z wosku, s. 428.

"Becela,dz. cyt., s. 85.

®Sienkiewicz, Bartek zwyciezca, s. 335.

¥Czekalski, dz. cyt., s. 80.



MATERIALY 121

Niektdre kary byly zindywidualizowane i wynikaly ze znajomosci przez nauczy-
ciela pewnych awersji ucznia. Tak byto w wypadku nauczyciela, ktéry chcac ukaraé
chtopca, nielubigcego dziewczat, sadzat go w tawce wsréd nich: ,,poznat t¢ moja sta-
bos¢ nauczyciel i jakby mu to specjalng przyjemnos¢ sprawiato, zngcat si¢ nade mna
najokrutniej. Za najmniejsze przewinienie przenosil mnie w lawke miedzy dziew-
czeta. Boze, ile ja tam tez wylatem™®. Dotkliwa kara, zwlaszcza dla wrazliwego
ucznia, bylo odrzucenie go przez nauczyciela. Jesli uczen ,,podpadl” nauczycielowi,
ten dawal mu odczué swoja niechgé, ignorujac jego obecnos¢ w klasie. Nieraz dla
ucznia byla to kara tak dotkliwa, ze sam prosit nauczyciela o chtoste, by w ten sposéb
odzyskaé jego przychylno$é. Zazwyczaj nauczyciel nie przystawat na to®'.

Inng kara, stosowana przez nauczycieli we wszystkich trzech zaborach, byto za-
mykanie uczniéw po lekcjach w tzw. kozie, nieraz nawet na kilka godzin®. Wedtug
Piotra Choynowskiego taka kare mégt wymierzy¢ nawet wozny. Kiedys uczen, ktéry
zjezdzat po poreczy schodéw, zostat skazany przez woznego na dwie godziny kozy®.
Dyrektor jednej ze szkét za nietakt wzgledem niego skazat ucznia na kar¢ kozy trwa-
jaca 16 godzin, roztozona na kilka dni®. Dhugotrwata kare czasami anulowano po
odbyciu jej czeéci®. Zdarzato sie, ze kare kozy uczniowie musieli odbywaé¢ w nie-
dziele®. Na wsiach miejscem jej odbywania byt niekiedy chlew®. Uczniom prze-
bywajacym w kozie wyznaczano nieraz dodatkowe kary, np. pisanie wypracowania®.
Czesto wymienione kary byly stosowane tacznie w stosunku do jednego ucznia. Adolf
Dygasinski pisze, ze nauczyciel Swidrowski ,,wpit w ucznia jaszczurcze spojrzenie i z
ust drgajacych ztos$cia wypadly stowa: «Aa, ty becwale, duchu kanalski!... ». I wy-
skoczyt z katedry, przypadt do chtopca, chwycit go oburacz za uszy, trzast jego glowa

CTurek, dz. cyt., s. 323.

" Rudnicki, dz. cyt., s. 56-57.

2 Zob. Z. Bukowiecka, Jak sie dusza budzita w Joziu. Opowiadanie dla mtodziezy, rys. A. Ka-
mienski, Warszawa 19087, s. 34-36, 47; J. Korczak, Dzieci salonu, w: tenze, Dzieci ulicy, Dzieci
salonu, Warszawa 1992, s. 257:S. Zerom s ki, Syzyfowe prace, oprac. A. Hutnikiewicz, Wroctaw—War-
szawa—Krakéw, 1992° s. 89, 115, 120- 123; Berent, dz. cyt., s. 20-21, 25; B. Prus, Grzechy dzie-
cinstwa, w: tenze, Szkice i obrazki, t. 11, Warszawa 1948, s. 167; Warnensk a, dz. cyt., s. 15n.

W mtodych oczach. Powies¢, Krakéw 1957, s. 72.

*Nowakowski, Rubikon, s. 34, 37.

% Tamze, s. 181.

1. Zarzycka, Panna Irka, Lublin 1990, s. 45-46.

Rudnicki, dz. cyt., s. 51-52.

®Zarzycka, dz. cyt., s. 23. Mtodziez zamknigta w kozie, pozbawiona opieki nauczyciela, odda-
wata si¢ grom i zabawie, wyrzadzajac przy tym szkody, takie jak wybicie szyby w oknie czy rozlanie atra-
mentu na podloge. By si¢ uwolni¢ od kozy, uciekata si¢ do réznych forteli. Niektérzy uczniowie, pod-
trzymywani przez kolegdw, wieszali si¢ na parapecie na zewnatrz budynku i krzyczac przerazliwie,
udawali potencjalnych samobdjcéw, co powodowalo interwencj¢ przechodniéw u dyrektora, ktéra kon-
czyta si¢ uwolnieniem skazanych. Zob. tamze, s. 13, 23, 290.
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zapalczywie. Nie skoficzyto si¢ na tym, nastgpita surowa kara szkolna: dziesi¢¢ rézg
chtosty i dziesie¢ godzin kozy ciemne;j”®.

Powszechnie stosowang kara byto stawianie uczniéw w kacie”. ,Nieraz kilku
chtopcéw garnirowato $ciang symbolizujaca katy, ktérych juz zabrakto” — wspomina
Kazimierz Andrzej Jaworski’'. Zdarzato sig, iz réwnoczesnie kleczalo nawet 20
0s6b’%. Kara ta stawala si¢ bardziej dotkliwa wtedy, gdy uczeh musiat trzymaé nad
gtowa cigzki przedmiot, np. ceglte. Jeden z uczniéw wspomina: ,,Ci¢zka to byta kara.
Kto wie, czy nie ci¢zsza od kilku trzcin na poktadanke. Juz po kilku minutach mdlaty
mi rgce. Ztozytem cegle na glowie, trzymajac tylko, by si¢ nie zsungla. Ale i bez cig-
zaru trudno mi byto trzymaé rece bez przerwy w gére”””. Gabriela Zapolska odnoto-
wala, ze na pensjach zefiskich uczennice kleczaty z linijka przetozona przez plecy’™.
Nauczyciele wyrzucali za drzwi zaktGcajacych spokéj uczniéw”. Prébowali takze ich
zastraszy¢’®, uderzajac trzcina'’ lub pigécia w katedre oraz krzyczac’®.

Czasami nauczyciel skarzyl na zle zachowujacego si¢ ucznia do dyrektora, ktéry
podejmowat wobec niego stosowne decyzje dyscyplinarne’”. Dyrektor wzywat ta-
kiego ucznia ,,na dywanik” i udzielat mu reprymendy™ albo wzywat rodzicéw™. Nie-
raz sam nauczyciel nakazywal uczniowi stawi¢ si¢ w szkole wraz z rodzicem®. Cze-
sto stosowang karg byta ocena niedostateczna, stawiana uczniowi z tego przedmiotu,
na ktérego lekcji doszto do niesubordynacji®’. Poza tym nauczyciele notowali przewi-
nienia uczniéw w notesie. Skumulowane, stwarzaty niepochlebny obraz zachowania

*“ Dz. cyt., s. 56.

Rudnicki, dz cyt.,s. 59; T. Micinski, Nauczycielka, Krakéw 1896, s. 26.

' Dz. cyt., s. 60.

ZRudnicki,dz. cyt., s. 40; Prus, dz. cyt., s. 168.

" Turek, dz. cyt., s. 323-324.

MZapolska,dz. cyt., s. 64-65.

75Zarzycka, dz. cyt., s. 45; Czekalski, dz. cyt,, s. 175; Jaworski, dz. cyt., s. 60; Wan-
kowicz, dz. cyt., s. 23-24; Prus, dz. cyt., s. 169.

®Berent, dz cyt.,s. 13.

7Gomulicki, dz. cyt., s. 40.

®Berent, dz cyt,s. 27; Micinski, dz. cyt., s. 26.

®Rusinek, Mtody wiatr, s. 51; J. Bieniasz, Maturanci, w: tenze, Edukacja Jozia Barqcza.
Powies¢ dla miodziezy, Maturanci, s. 318-319; S. Lempicki, Zlote paski. Wspomnienia ze szkoty
galicyjskiej, Warszawa 1957, s. 91-92.

0K Makusz yns ki, Bezgrzeszne lata, Krakow 1980, s. 64.

81 Zarzycka,dz. cyt,s.23. Por. Zegadtowicz, dz. cyt., s. 89.

¥ Zarzycka,dz cyt.,s. 17;J. Tuwim, Szkoto, szkoto, gdy ci¢ wspominam..., w: Kredq na tablicy,
s. 425.

8 Rusinek, Mtody wiatr, s. 105-108. Wankowicz wspomina, ze osobiscie, jako ,,$wiezo upieczony
nauczyciel”, nie skapit ,,patek”, dla utrzymania dyscypliny w klasie, szczegblnie uczennicom, ktére prze-
szkadzaty mu w prowadzeniu lekcji (dz. cyt., s. 30-31).



MATERIALY 123

ucznia®. Konsekwencja tych wszystkich dziatah mogto by¢ obnizenie uczniowi oceny
ze sprawowania®,

Zdarzato sie, ze za wicksze wykroczenia zawieszano w prawach ucznia®® lub
kierowano do zaktadu poprawczego®’. Najwieksza kara byto usuniecie ucznia ze
szkoty, nieraz z tzw. wilczym biletem, co skutkowato tym, ze nie mdgt by¢ przyjety
do innej®™. W zaborze pruskim i rosyjskim taka kara byta stosowana w stosunku do
uczniéw zaangazowanych politycznie. W Kielcach, aby natozy¢ taka kare, potrzebna
byta uchwata rady pedagogicznej, ktéra dziatata jako $lepe narzedzie w reku dyrek-
tora®. W Galicji zdarzalo sie, ze za protekcja u dyrektora ze strony waznych osGb
relegowany uczen otrzymywal tzw. cichy laupas, ktéry po wydaleniu z danej szkoty
nie zamykat przed nim mozliwosci kontynuowania nauki w innej. Otrzymywal wtedy
zaswiadczenie, ze dobrowolnie zrezygnowat z nauki’.

SKUTECZNOSC KAR

Skuteczno$¢ kar byta niewielka. Uczniowie traktowali bicie jako wielkie upoko-
rzenie, mimo ze taka kara byla powszechnie stosowana takze w ich domach rodzin-
nych. Réznic¢ miedzy biciem przez matke¢ a biciem przez nauczyciela Lucjan Rud-
nicki postrzega nastgpujaco: ,,Matka [bijac — Cz. G.], nie niszczyta we mnie godnosci
osobistej. [...] Totez ksztatcenie szkolne w «poktadankeg» wywotywato u mnie odraze
i nieprzezwyciezony lek”®'. Uczniowie buntowali si¢ przeciwko nauczycielom i szko-

% Berent, dz. cyt., s. 13.

$Zarz ycka, dz. cyt., s. 13-14. Por. tamze, s. 60-61; Berent, dz. cyt.,s. 13; Dygasinski, dz.
cyt., s 55.

®Rusinek, Mtody wiatr, s. 30-31.

$Warnefska,dz. cyt., s. 78; J. Korczak, Dzieci ulicy, w: tenze, Dzieci ulicy, Dzieci salonu, s. 87.

% E. Orzeszkowa, Zygmunt Lawicz i jego koledzy, w: ta z, Dzieta wybrane w dwunastu tomach,
red. J. Krzyzanowski [i in.], t. III, Warszawa 1954, s. 30-32; Zarzycka, dz. cyt.,s. 87; Dygasinski,
dz. cyt., s. 83; Sieroszewski, dz. cyt., s. 99-100. Por. Sienkiewicz, Z pamietnika poznanskiego
nauczyciela, s. 177; ten z e, Z pamietnika korepetytora, w: ten z e, Nowele, t. 111, s. 370-371.

% Zob. Dy gasinski, dz cyt., s. 100-101.

% Zob. Bieniasz, Edukacja Jozia Barqcza, s. 203-209. Nieraz powody wyrzucenia ucznia ze
szkoty miaty kontekst polityczny. Gimnazjalista Janusz Kaminski zostat wyrzucony z gimnazjum w klasie
maturalnej. Jednak dzigki staraniom matki nie dostal wilczego biletu. Mégt zdawaé mature eksternis-
tyczna w szkole, w ktdrej si¢ uczyt. Powody wydalenia byly nastgpujace: ,,chlopcy wylatywali ze szko6t
rosyjskich z reguty za polityke, czyli za patriotyzm polski, a to bywato nie do darowania. Janusza, okazato
si¢, wydalono za «ogdlng krnabrno$é». — Czort jewo znajet — dziwit si¢ wychowaweca, kosztujac juz po raz
trzeci przyniesiong przez nig [matk¢ — Cz. G.] sliwowice domowa. — Ja pani powiem w sekrecie, co on
zrobit: dat w mord¢ temu poecie, co literatury u nas uczy, liberat swotocz, co ja go $cierpie¢ nie mogg, ani
naczalstwo: dlatego my dla Kaminskiego wzgledni si¢ okazali. Ale dlaczego on, Kaminski, liberatowi
poecie w mord¢ dat, nie panimaju” (H. M ale w s k a, Apokryf rodzinny, Warszawa 1977, s. 113).

ot Rudnicki, dz. cyt., s. 58.
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le. Nienawidzili nauczycieli, ktérzy stosowali wobec nich przemoc, i rewanzowali si¢
im przezwiskami, wybiciem szyb w oknach, a nawet pobiciem’. Jedna z uczennic
pensji zenskiej ugryzta kiedys w rgke¢ nauczycielke, ktéra uzyta wobec niej przemocy
fizycznej”. W szkole o ktérej pisze J. Wojciechowski, uczniowie nie dawali si¢ bi¢
nauczycielce. Czesto dochodzito do szarpaniny miedzy nig a uczniami®. Niektérzy
uczniowie uodparniali si¢ na bicie”. Chloste znosili ze stoickim spokojem, nie ptakali
podczas niej. Przez kolegéw byli uwazani za bohateréw i cieszyli si¢ szacunkiem
w catej szkole™.

Kary okazaly si¢ nieskuteczne jako metoda germanizacji. Monika Warnenska przy-
tacza relacj¢ jednej z uczennic, ktéra ,,wspomni po latach, jak pruscy nauczyciele na-
trzasali si¢ podczas chtosty: — Myslicie, gtupi, ze Polska bedzie znowu?! Dzieci odpo-
wiadaty hardo: — Polska byta i bedzie?””’. W obronie bitych dzieci stawali czesto ro-
dzice, co konczyto si¢ procesami sadowymi, ktére z reguly wygrywali nauczyciele™.
Przeciwko maltretowaniu dzieci we Wrzesni protestowali wybitni twoércy: Henryk
Sienkiewicz, Teodor Tomasz Jez (Zygmunt Milkowski), Maria Konopnicka® i inni.
Ujmowata si¢ za nimi prasa, i to nie tylko polskojezyczna, ale nawet niektdre tytuty
niemieckie. W wielu miastach polskich odbywaty si¢ manifestacje poparcia dla bo-
haterskich dzieci. Protestowano takze wielu krajach Europy, réwniez w Niemczech,
oraz w Stanach Zjednoczonych'®.

27ob.Berent, dz. cyt., s. 2-42.

% Zob.Zapolska,dz. cyt., s. 64-65.

% Wojciechowski (dz. cyt., s. 102) pisze o takim uczniu: ,,I to go ta nauczycielka chciata wyciaé, to
on si¢ jej bi¢ nie dat, to ona go trzcinom po glowie biuta, a on i [jej] zerwat tancusek od zygarka. I tak si¢
oboje szarpali jak dzieci dwoje. I takie zdarzenia si¢ czgsto zdarzaty”.

% Dzieci we Wrzeéni przestaly si¢ ba¢ kary, bo si¢ do niej przyzwyczaity: ,,Podczas wymierzania
kary odzywaty si¢ w klasach krzyki, gwizdy, $miechy, tupania. Winnych nie sposéb byto wykry¢. [...]
Oporne dzieci wydzieraty z podrgcznikéw lub niszczyly wizerunki réznych wielkos$ci pruskich. Chwytane
na goragcym uczynku, bite — stawialy si¢ hardo. Mimo ustawicznie stosowanych aresztéw szkolnych, mimo
pismiennych zadan karnych znajdowatly czas na przepisywanie patriotycznych piesni i wierszy polskich”
(Warnenska, dz. cyt., s. 78).

®Turek, dz. cyt., s.318; Zawieyski, dz. cyt., s. 472.

7 Dz. cyt., s. 28.

B 7Zob. Zientara-Malewska, dz. cyt., s. 30; Sienkiewicz, Bartek zwyciezca, s. 336-339;
Warnenska, dz. cyt., s. 25-56.

% Zob. tamze, s. 58-63. Na wydarzenia we Wrzesni M. Konopnicka (Wybdr pism, Warszawa 1954, s. 317)
zareagowala wierszem O Wrzesni, w ktérym powtarzaja si¢ stowa: ,,Prusak me¢czy polskie dzieci!”. Uka-
zuje tez rzekome przestgpstwa dzieci, ktérymi byta modlitwa w jezyku polskim:

Za ten pacierz w wlasnej mowie,
Ci ja zdali nam ojcowie,
Co go nas uczyty matki,
— Prusak megczy polskie dziatki!
0 70b. Warnensk a, dz. cyt., s. 63-67, 80-88.
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W zaborze austriackim dyrekcja na ogét tuszowata fakty przemocy nauczycieli
wobec uczniéw. Rodzice dziecka pobitego przez nauczyciela, zazwyczaj na skutek
perswazji dyrektora nie wyst¢gpowali na droge sadowa, kierujac si¢ dobrem szkoty.
Zadowalali si¢ zwykle przeprosinami ze strony nauczyciela'®'. Zdarzato sie, ze ucz-
niowie doznajacy w szkole przemocy uciekali z lekcji i wagarowali. Bali si¢ chtosty
od nauczyciela, ale i kary od rodzicéw. Kiedy rodzice dowiadywali si¢ o absencji ich
dzieci w szkole, najczesciej za pomoca bicia zmuszali je do chodzenia do niej'**. Kara
chtosty, wymierzana na oczach innych uczniéw, wywotywata w nich poczucie wstydu
i upokorzenia, a nieraz rodzita bunt. Marian Porwit, widzac okrucienstwo wymierza-
nych kar, na znak protestu nie chcial chodzi¢ do szkoty. To doswiadczenie uwrazli-

wito go na wszelkie objawy przemocy fizycznej na cate zycie'”.

WZMOCNIENIA POZYTYWNE W WYCHOWANIU

Na podstawie analizowanych Zrédet wida¢ jak stopniowo wsrdd nauczycieli coraz
bardziej ksztalcita si¢ Swiadomos¢, ze skuteczno§¢ wychowania zalezy nie tylko od
uczniéw; przede wszystkim zalezy od wiasciwej postawy nauczycieli'™. Zaczeto
sobie u§wiadamia¢ prawde, ze wychowanie polega raczej na wewngtrznym urabianiu
wychowanka, z poszanowaniem jego wolnosci i podmiotowosci, a nie na jego repre-
sjonowaniu. Prywatny nauczyciel Wawrzynkiewicz z noweli Sienkiewicza wyrazit to
przekonanie nastepujaco: ,,Mysle takze, ze pedagogia lepiej spetnia swe zadanie, gdy
dziecko czuje r¢k¢ prowadzaca je tagodnie, nie za§ nog¢ przygniatajacag mu piersi
i depcaca wszystko, co go nauczono czcié i kochaé¢ w domu”'”®. Za niezwykle istotna
rzecz uznano tez konieczno$¢ traktowania kazdego ucznia indywidualnie, rozpoznajac
jego zamitowania i zdolnosci. Zwrécono takze uwage na potrzeb¢ poznania przez
nauczyciela psychiki i charakteru poszczegélnych ucznidéw, by nie wyrzadza¢ im

WBerent, dz. cyt., s. 31-32.

2 70b. Turek, dz. cyt., s. 323-328.

19 Spojrzenie poprzez moje zycie, Warszawa 1986, s. 15. Zdaniem tego autora nauczyciel ,,zbyt fatwo,
jakby z nawyku siggat po trzcing jako argument majacy zwigkszy¢ uwage i pilno$é, zapominajac, ze przy
jego pomocy nie moégt rozwinaé¢ zdolnosci. Patrzytem na te »egzekucje« z odraza mieszang ze wspot-
czuciem dla karanego i karzacego. Rodzily si¢ stopniowo refleksje, ze kary cielesne nie powinny by¢
aplikowane odruchowo na oczach calej klasy, w zadnym razie nie przez nauczyciela, bez $ladu zawzig-
tosci w stosunku do delikwenta. Bo przeciez srodowisko uczniéow szkoty przy ulicy Rajskiej pozostawito
mi wspomnienie chtopcéw z rodzin o warunkach skromnych, zachowujacych si¢ przyzwoicie, bez wy-
brykéw wymagajacych drastycznego karcenia” (tamze, s. 20).

1% Dygasinski (dz. cyt., s. 33) ujal to nastepujaco: ,Zywimy przekonanie, ze szkoty poczatkowe
i Srednie powinny by¢ zaktadami wychowawczymi, nie naukowymi, i ze jako$¢ obcowania pedagogéw
z mtodymi ludzmi, jako tez wzajemne stosunki wychowancéw maja tu najgtéwniejsze znaczenie dla
przysztosci obywatelskiej cztowieka”.

195 7 pamietnika poznanskiego nauczyciela, s. 169.
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krzywdy niewtasciwymi posuni¢ciami, ale szuka sposobdéw, jak im dopoméc we

. 106
wszechstronnym rozwoju .

Poddano krytyce takze to, co J. I. Kraszewski nazwatl ,,poza pedagogiczng”'”,
czyli tworzeniem przez nauczyciela sztucznego dystansu miedzy soba a uczniami'®,
Podkre$lano potrzebe zblizenia sie, a nawet znizenia si¢, nauczyciela do uczniéw'®.
Byli nauczyciele, ktérzy doskonale to rozumieli, dlatego odwiedzali uczniéw na stan-
cjach, by spedzi¢ z nimi pozytecznie wolny czas''’. Pomagali im w nauce. Utrzymy-
wali przyjazne kontakty z dzie¢mi i mtodzieza nie tylko na terenie szkoty. Zapraszali
ich réwniez do swoich doméw, co dawato okazj¢ do wpajania im zasad dobrego wy-
chowania'"".

Niektorzy nauczyciele mieli cywilna odwage, by wyrazi¢ sprzeciw wobec prze-
mocy nauczycieli wzglegdem uczniéw. W realnej szkole kieleckiej nalezat do nich
mtody chemik Rozewski, ktéry poznal zasady wychowania stosowane w Europie
Zachodniej i Ameryce. Przekonywal dyrektora, ktéry byt zwolennikiem u§wigconych
tradycja represyjnych metod wychowania do ich zaniechania, argumentujac to naste-

pujaco: ,,Tak w zyciu spotecznym, jak i w szkole tradycja i zasady musza si¢ nie-

% Zob. P. Gojawiczyhnska, Dziewczeta z Nowolipek, Warszawa 1986'°, s. 14-16.

7 Ladny chitopiec. Powiesé wspdtczesna, Krakéw 1976, s. 255.

% Zob. Zeromski, dz. cyt., s. 18. Gomulicki (dz. cyt., s. 90-91) ukazat nauczyciela, ktéry z po-
czuciem wyzszosci patrzyl na uczniéw: ,,Skowronski wystepuje zawsze w roli pétboga. Gdy wyktada, nie
patrzy na uczniéw. Cigzkie, gltosne, starannie odmierzone stowa rzuca w przestrzen. Nawet, gdy uczen
wydajacy lekcj¢ stoi tuz przed nim, nie widzi go, nie chce widzie¢. Oczy jego ponad glowa chlopca
wybiegaja daleko, wysoko. [...] Bardziej, niz uczniéw, kocha przedmiot, ktéry wyktada”. Podobnie dziato
si¢ na pensjach zenskich: ,,Profesorowie, nauczycielki, a wérdd, nich na samym czele przetozona — to byt
przeciez dla nas, uczennic, swiat odrgbny, inny, daleki i mimo codziennego szkolnego kontaktu tak obcy,
tak nieznany, ze w tej obecnos$ci az niemal... egzotyczny. Od grona profesorskiego dzielit nas nie-
przekraczalny dystans i [...] nie do pomyslenia byto jakiekolwiek zblizenie. Totez w pamigci mojej do
dzi$ dnia nasi profesorowie rysuja mi si¢ tylko jako dalekie, obce [...] postacie z wysokiej, trzystopniowej
katedry i zza prezydialnego, czerwonym suknem w czasie egzaminéw pokrywanego stotu” (H. Du -
ninoé wna, Kolezenski wieczor (wspomnienie sprzed lat piecdziesieciu), w: Kredq na tablicy, s. 133; por.
taz, [Wspomnienial, w: Kufer Kasyldy, czyli wspomnienia z lat dziewczecych, wyboru pamig¢tnikéw
XVIII-XIX w. dokonaty D. Stgpniewska i B. Walczyna, Warszawa 1983, s. 363).

' Dygasinski (dz. cyt., s. 33-34) ujat to nastepujaco: ,,W szkole [...] krzyzowalo si¢ mnéstwo prze-
rozmaitych wptywéw, [...] i wychowaniec, pozostajac jedynie pod naciskiem zewngtrznego rygoru, miat
zupetna swobodg¢ urabia¢ si¢ wewngtrznie w kierunku upodobanym. [...] Przechowaty si¢ liczne podania
Swiadczace, ze wielki Zeus, ile chcial oddziata¢ na s$miertelnikéw, przyoblekal postaé¢ cziowiecza,
schodzit z Olimpu i obcowat z ludzmi. Nauczyciele po najwigkszej cz¢sci za bardzo si¢ szanuja i unikajac
zblizenia si¢ do wychowancéw juz tym samym zaznaczajg swa niech¢é czy nieudolno$¢ wywierania
wplywu na mtodziez. [...] Zawsze si¢ widywato bardzo duzo takiego falszywego majestatu pedago-
gicznego [...]. Kto wlasnym sercem nie zaczepi o serca dzieci zywo i szczerze, temu zaden systemat nie da
do rak berta pot¢znej wtadzy rzadzenia i kierowania umystami mtodymi”.

" Bienias z, Maturanci, s. 296-299.

" Tamze, s. 258-259; Porwit, dz. cyt., s.42-43; Dygasinski, dz. cyt.,s.34;Zegadliowicz,
dz. cyt., s. 306-309; J. Btons ki, Pamietnik 1891-1939, Krakéw 1981, s. 38.
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ustannie zmienia¢, stosownie do rozwoju potrzeb, wymagan ducha czasu. Musimy
ciagle, koniecznie czerpa¢ z doswiadczenia wiekéw i narodéw, nawet antypodéw, aby
sie nie dawaé wyprzedzaé innym w pracy. Ze za$ obecnie wsréd spoteczenstw cywili-
zowanych panuje dazno$¢ do usunigcia z wychowania chlosty i do ograniczania wy-
dalan uczniéw z zaktadéw wychowawczych, wiec szkota kielecka ma obowiazek i$¢
za tym pradem”' 2.

Nauczyciel ten, zastanawiajac si¢, w jaki sposéb oddzialywaé na wychowankdéw,
doszedt do wniosku, ze ,,wychowanie [...] jest to sztuka nie majaca nic a nic wspdl-
nego z wyciskaniem dzieciom tez przez chtoste”'”. Uwazat, ze ucznia moze zmienié
jedynie mitos¢ nauczyciela do ucznia oraz dawanie mu dobrego przyktadu. Przede
wszystkim nauczyciel powinien polubi¢ uczniéw. Uczniowie kochani przez nauczy-
ciela 1gng do niego''. Instynktownie wyczuwaja, czy ich kocha czy nie. Na jego mi-
to$¢ odpowiadaja swoja mitoscig. Michat Batucki poréwnuje mitos¢ nauczyciela do
mitosci macierzynskiej. O jednej z nauczycielek, ktéra kochata dzieci, pisze: ,kaz-
demu [dziecku — Cz. G.] umiata powiedzie¢ jakie§ dobre stéwko, ktérym od razu za
serce chwytata. Taki juz miala dar szczegélny w mowie, taki urok w spojrzeniu, ze
ludzie lgneli do niej, szczegdlnie mate dzieci. Te malenstwa maja szczegdlniejszy
instynkt i odczuja, kto je lubi. Niejedno dziecko, widzac, ze rodzice wigcej dbali
o krowe, o konia, gdy zachorowaty, niz o nie, mimo woli jak kwiatek za stoficem
obracato si¢ ku swojej profesorce, od ktérej szto na nie ciepto i §wiatto”'"’. Nauczy-
cielem, do ktérego lgnety dzieci, byt lekarz z zawodu, a pedagog z powotania, Janusz
Korczak''°.

Autentyczny wychowawca nie moze uprzedzac si¢ do uczniéw, ale podobnie jak
ceniony w Kielcach nauczyciel Hieronim Swiatecki, powinien w wychowaniu wycho-

"Dygasinski, dz. cyt., s. 102-103. Poparli go inni nauczyciele. Zob. tamze, s. 103.

'3 Tamze, s. 105.

" Tamze, s. 106. Jesli nauczyciel traktowal uczniéw po partnersku, to uczniowie obdarzali go wiel-
kim zaufaniem: ,,MysSmy sobie prawie nie wyobrazali, azeby taki pan profesor mégt by¢ jednoczednie
zwyczajnym cztowiekiem majacym mysli, uczucia podobne do naszych. Dotychczas widywalo si¢ na
katedrze mniej lub wigcej szanownego, czasem $miesznego manekina, uzbrojonego we wiladzg, powage,
majacego prawo i obowiazek gromi¢ nas, karcié, nauczac, ale my i profesorowie nasi — byty dwa odrgbne,
w niczym do siebie niepodobne §wiaty. A tu naraz zjawia si¢ profesor, istny brat Lata, ktéry chociaz byt
o wiele, wiele od nas rozumniejszy, jednakze dopuszczat uczniéw do takiej poufatosci, jak gdyby pragnat,
aby si¢ z nim tykali. Zacy skwapliwie garngli si¢ do niego i czy podazat ku szkole, czy wracat do domu,
zawsze go otaczata gromada uczniéw zarzucajac licznymi pytaniami. OdwiedzaliSmy go takze w domu,
gdzie nas przyjmowat zawsze z niewymuszong serdecznoscia, przedstawial swojej zonie i niejednokrotnie
goscinnie zapraszal do stotu. [...] On réwniez z zywym zajgciem wchodzil w rézne szczegéty naszego
zycia, obchodzity go nasze prace, zabawy, upodobania, uzdolnienia, zawody, jakim zamierzaliSmy sig¢
odda¢ po skonczeniu szkoty” (tamze, s. 34).

15 Profesorka, w: tenze, Nowele i humoreski, Krakow 1956, s. 358. Por. M. Rusinek, Pluton
dzikiej rozy, w: ten ze, Pluton dzikiej rozy. Ziemia miodem ptynqca, s. 97.

L. Newerl Yy, Zywe wiqzanie, Warszawa 1967%, s. 124-129 n.
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dzi¢ od nastepujacych przestanek: ,,«Dzieci sq zawsze dobre. Wychowawca powinien
si¢ z dzie¢mi obchodzi¢ szlachetnie, tagodnie, jezeli je pragnie dobrze wychowac.
Nalezy ufaé, wierzy¢ dzieciom, gdyz nieufnos$é i podejrzliwo$¢é starszych zasiewajq
w sercach mlodych ziarna nieszlachetnosci». Od tych zasad uparcie nie odstgpowat
przez cate zycie”"'”. W podobnym duchu rozumowat tez nauczyciel matematyki Szy-
monski: ,,JJak tu wptyna¢ na mlodzienca, uczyni¢ go dobrym, cnotliwym, pracowitym.
Trzeba obudzi¢ w jego duszy sile, ktéra by go popychata nieprzeparcie w tych kie-
runkach. Céz to jest za sita? Milo$¢ cnoty, pracy, ludzi. A jak mtodzienca natchnad
tym uczuciem, od ktérego juz zawisto cale wychowanie? Pedagog ma tak postgpo-
waé, aby praca sprawiata wychowancowi najwyzsze zadowolenie, aby cnota przedsta-
wiata mu si¢ wznio$le pigknag i ludzie — godni kochania™''®,

Szymonski starat si¢ postgpowac zgodnie z tym, co uznawat za stuszne. Nie tylko
przekazywal wiedze, ale i wychowywat uczniéw. Starat si¢ tez poznaé $rodowiska,
z ktérych si¢ wywodzili. Wychodzac od miejsca zamieszkania ucznia, ukazywat uwa-
runkowanie geograficzne i historyczne jego rodzinnej miejscowosci. Wyrazat zado-
wolenie, kiedy uczen znat te uwarunkowania. Widzial w tym pozytywny wptyw ro-
dzicow. Motywowal ucznia, by nie zawiddt ich zaufania: ,,Chlubnie bo godni wac-
panstwo rodzice wychowywali synka w domku. Nie zrébze mosci w szkole zawodu
mitosci rodzicielskiej”'". Podnosit tez na duchu uczniéw, ktérzy zatamali si¢ psy-
chicznie na skutek niepowodzen szkolnych'®.

Na zaufanie stawiat jeden z filologéw: ,,Na lekcji profesora Krynskiego panowata
zawsze wzorowa cisza — pisze E. Czekalski. — Gdy nie umiato si¢ czegos, nauczyciel
przyjmowat zobowiazanie, ze na nastepna lekcj¢ uczen wywiaze si¢ z zadania nalezy-
cie. Nie zdarzyto sie, zeby ktos skrewil”'?'. Inny nauczyciel, polonista J6zef Szafran,
,»do uczniéw odnosit si¢ po ojcowsku, apelujac zawsze do dobrych serc, do honoru,
a przede wszystkim do patriotyzmu Polaka”'**. Dla mtodziezy mial zawsze u$miech
i zyczliwe stowo'”. Zegadtowicz ukazuje wielu nauczycieli, ktérzy potrafili utrzymaé
dyscypling w klasie swoja kulturg osobista, wielkim taktem i odwotywali si¢ do am-
bicji mtodziezy. Zyczliwo$¢ nauczyciela bardziej mobilizowata ja do nauki niz naj-

. 124
srozsze kary 7.

"YDygasinski, dz cyt., s. 21-22. W pogladach nauczyciela byto duzo naiwnosci. Uczniowie bez-
wzglednie wykorzystywali jego dobro¢. Zob. tamze, s. 19-25.

¥ Tamze, s. 105-106.

"9 Tamze, s. 15.

"% Tamze, s. 84-85.

21 Dy, cyt., s. 177.

2% mpicki,dz. cyt., s. 26. Por. tamze, s. 68-69.

123 Tamze, s. 26-27.

2 Dz. cyt., s. 434-435.
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Nauczyciele starali si¢ nieraz oddziatywaé na uczniéw poprzez perswazquzs. Kie-
dy$ jeden z nauczycieli, zdenerwowany aktem przemocy chlopcéw wobec swojego
kolegi, postawit wszystkim oceny niedostateczne. Mial zamiar poinformowac¢ o tym
incydencie dyrektora, ale poniewaz uczniowie prosili go o przebaczenie, darowal im
wing, pouczajac tylko przy okazji: ,,Szanujcie si¢ nawzajem, moi chtopcy. Pamigtaj-
cie, ze nie jestescie bocianami, ktére zadziobuja na $mier¢ kazdego stabego w swoim
stadzie. Jestescie spotecznoscia, w ktérej nawzajem sobie macie pomagac. ByliSmy
tak zaskoczeni, ze nikt z nas nie otwart geby, zeby podzigkowaé”'*°. Nauczyciel Ko-
rabik przez delikatno$¢ nigdy nie adresowat krytycznych uwag wprost do uczniéw,
kiedy ci hatasowali podczas lekcji, ale starat si¢ pobudzi¢ ich ambicj¢. Mowil im, Ze
sq dzentelmenami, wiec styszane hatasy pochodza zapewne z sasiedniej sali lub z uli-
¢y, bo jego dobrze wychowani uczniowie, nigdy nie odwazyliby si¢ przeszkadza¢ mu
w lekcji. Metoda ta byta bardzo skuteczna. Uczniowie uspokajali si¢'*’.

Podobnie postgpowal nauczyciel o nazwisku Gata. Gdy wyczut lub zobaczyl, ze
ktérys z uczniéw pali papierosy, ,,ani spojrzeniem, ani stowkiem nie zdradzit swej
tajemnicy, dopiero po dzwonku przechodzac obok mej tawki, potozyt mi reke na ra-
mieniu i szepnal: smakowato? Myslalam, ze umr¢ ze wstydu” — zwierza si¢ jedna
z bytych jego uczennic'®®. Kiedys, gdy w klasie co$ zgineto, nauczyciel by zmotywo-
waé sprawce do oddania skradzionego przedmiotu, kazat czyta¢ jednemu z uczniéw
moralizatorskie opowiadanie o chlopcu, ktéry znalaziszy pieniadze, oddat je osobie,
poszukujacej zguby'?. Jesli uczen uzywat niecenzuralnych stéw, spokojnie go pouczat,
dlaczego tego nie nalezy czyni¢'™.

Nauczyciel jezyka rosyjskiego, Ignacy Stawski, oddziatywal na uczniéw swoja
powaga, taktem i kultura osobista: ,,Zimny, spokojny, jakby wykuty z marmuru, bez
u$miechu, bez zmarszczki gniewu, jednostajny w tonie gtosu, w ruchach miarowych,
powaznych, przez cala godzing nauczat, egzaminowat i réwno z dzwonkiem przery-
wat lekcje. Wzrokiem utrzymywat w klasie porzadek i nigdy nie tracit czasu jak inni
na udzielanie przestrég, napomnien, a jednak nie byto przypadku, azeby ktéry$ zak
dopuscit si¢ jakiego wybryku pod wptywem zimnych, burych oczu profesora. Byt on
uosobieniem taktu nauczycielskiego, to jest nieztomnej rutyny, ktéra wcielita w po-
stgpowanie wszystko, co si¢ dzieciom narzuca jako powaga, i — woli stanowczej,
ktora to wigzata i utrzymywata zawsze w jednej mierze. Kazdy nauczyciel obarczony
praca, jezeli tylko nie chce zuzy¢ si¢ przedwczesnie i zniechgci¢ do roboty, musi
sobie znalezé taki modus vivendi, taki spokojny nalég postepowania™™".

257 Nowakowski, Przylqdek dobrej nadziei, Krakow 19807, s. 151-152.
2R usinek, Mtody wiatr, s. 109.

2 Ten ze, Pluton dzikiej rozy, s. 56-57, 65.

B 7arz y cka, dz. cyt., s. 21-22.

" Nowakowski, Przylgdek dobrej nadziei, s. 152.

1% Zob. tamze, s. 203-205.

B'Dygasinski, dz cyt., s. 36.
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Inaczej postgpowat z mtodzieza ,,mtody, pigkny nauczyciel swa nadzwyczajna uprzej-
moscig i swym wykwintem niesfornych chtopcéw oczarowat i — ujarzmit. To, czego nie
mogli dokona¢ [inni nauczyciele — Cz. G.] drwinami i grzmoceniem trzcing w stolik, [...]
krzykiem i wymyslaniem, [...] darciem za wtosy i bgbnieniem po plecach, [...] chytroscia
i podszczuwaniem u inspektora, sam inspektor wreszcie basem urzedowym i dyscyplinar-
ng srogoscig — bez zadnego pozornego wysitku osiggnat od razu mtody przybysz, profesor
Chabrowski. Jego wplyw na uczniéw jest tego rodzaju, ze — wstydziliby si¢ okazywaé mu
niepostuszenistwo, zuchwatos¢, gburowato$é”'**. W Wegrowcu (zab6r pruski) w taki spo-
s6b wychowywal mtodziez polonista Wiadystaw Rabski'*’.

Wielu nauczycieli oddziatywato na uczniéw swoim autorytetem ~ . Przykladem
moze by¢ Franciszek Préchnicki, nauczyciel, a zarazem dyrektor, ktdry ,,autorytet
swdéj umiat utrzymacé i wobec grona nauczycielskiego, i wobec uczniéow. [...] Dobry
u$miech przyjaciela mtodziezy nie schodzit z jego twarzy, ale gdy si¢ rozgniewal
i karcit, byt stanowczy i surowy”'*. Uczniowie doskonale si¢ orientowali, czy wy-
mierzona kara byta zemsta ze strony nauczyciela czy tez ptyneta z troski o dobro
ucznia i miata na celu jego opamigtanie. Dyrektor opisywany przez Zarzycka, karzac
uczniéw kara kozy, uczynit to bez emocji: ,,.Dyrektor obwiescit wyrok spokojnie, bez
$ladu irytacji, ale mnie ogarnat wstyd” — stwierdza dawna uczennica'*.

Nawet surowe kary wymierzane przez nauczycieli, jesli byty uzasadnione i spra-
wiedliwe, nie przektadaty sie na brak szacunku i mitosci do nauczycieli. Wrecz prze-
ciwnie. Uczniowie czgsto doceniali ich inne cechy, np. wyrozumiatos¢. Stad R. Turek
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tak ocenia swego surowego nauczyciela i motywy wymierzania przez niego kar ciele-
snych: ,,Nauczyciel pokochat mnie jak swojego syna. Ej, bo i on byt kochanym czto-
wiekiem. Bralem nieraz jeszcze ciggi od niego, ale jakze bylem za nie pdzniej
wdzigczny. Ptaczac widzialem tzy w jego oczach. Cztowiek ten nie karal wszystkich.
Dostawato si¢ tylko tym, do ktérych miat stabos¢. Cierpiata jego ambicja, jesli ci, na
ktérych liczyt, zawiedli jego nadzieje”"’. Po opuszczeniu szkoty uczniowie zapomi-
nali o upokorzeniach, jakich doswiadczali od nauczycieli, i po latach mile ich wspo-
minali, czemu wyraz dat J6zef Baracz, kiedy spotkat swoich nauczycieli: ,,Wszyscy
byli w tej chwili sercu bliscy. Tych pedagogéw nie zamienilby na zadnych innych,
cho¢by na tych najwzgledniejszych. Wszak byli to jego dawni nauczyciele, ktérych
paroletnia roztaka w jego mysélach wyidealizowata™'?*,

2 Gomulicki, dz. cyt., s. 162.

B Pprzybyszewski, dz. cyt., s. 56-57.

B“Bienias z, Maturanci, s. 254.

35t e mpicki,dz. cyt.,s. 29.

136 Dg. cyt., s. 23.

57 Dg. cyt., s. 329.

" Bieniasz, Maturanci, s. 403. Réwniez nauczyciel Ciepiszewski nazywat ucznia ,ostem nad
ostami” oraz stosowal wobec niego chtosta. Spotkani po latach dawni uczniowie nie mieli mu tego za zle.
Zob.Batucki, Gesii ggski, s. 337-338.
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Nauczyciele oddziatywali wychowawczo na swoich uczniéw takze poprzez wypo-
zyczanie im odpowiednio dobranych ksigzek. Uczennicy mieszkajacej w suterynie
nauczycielka pozyczyta ksiazki opisujace losy dziewczat, ktére zyty w podobnych
warunkach, ale wyrosty potem na wartosciowych ludzi. Pod wplywem tej lektury
dziewczyna zaczeta inaczej patrze¢ na swéj los'”. Nauczyciele wskazywali uczniom
tytuty, ktére mogly im rozwiazaé¢ problemy zwiazane z ich stadium rozwojowym.
Kiedy chtopcy mieli trudnosci z zachowaniem czystosci w sferze seksualnej, a popet-
niane grzechy powodowaly utrate sit i wyrzuty sumienia, nauczyciel Korabik radzit
im czyta¢ wartosciowe ksigzki, ttumaczac: ,,Sa ksiazki, [ktére — Cz. G.] [...] niszcza
wszystko zte w cztowieku. Ze taka ksiazka zdobywa cie i porywa, wchodzi w ciebie
cala i staje sie twoja wtasnoscia. Mozna ukocha¢ tak ksiazke jak nikogo na $wiecie.
Moze zastapi¢ wszystko”'*’. Zdarzalo si¢ jednak, ze nauczyciel udostepnial uczniom
ksiazki, ktére wyrzadzaty im krzywde, ostabiajac ich wiare religijna'*' lub przyczy-
niajac sie do upadkéw moralnych'*.

Przeprowadzona analiza wybranych dziet beletrystycznych i pamigtnikarskich po-
zwala zauwazy¢, ze w 2. potowie XIX w. we wszystkich zaborach preferowano prze-
moc fizyczng i psychiczna nad uczniem. Nierzadko uzywano takich metod wycho-
wawczych dla ostabiania morale uczniéw w celu ulatwienia ich rusyfikacji czy ger-
manizacji. Najbardziej represjonowani byli uczniowie zaangazowani w dziatalno$¢
patriotyczng. Niemniej jednak wsréd bardziej §wiattych nauczycieli budzito si¢ coraz
silniejsze przekonanie, ze w wychowaniu szkolnym nalezy stosowa¢ metody wycho-
wawcze uwzgledniajace podmiotowos$¢ ucznia i jego godnosé.

Na nowe myslenie nauczycieli w kwestiach wychowawczych wptyneli wybitni pe-
dagodzy doby pozytywizmu, m.in. Adolf Dygasinski i Bolestaw Prus poprzez swoja
tworczo$¢ literackg i publicystyczna. Niektére poglady na wychowanie zawarte
w analizowanych zrédtach wykazuja tez wyrazng zbieznos¢ z mysla pedagogicznag
Jana Wtadystawa Dawida. Znaczace sg rowniez wypowiedzi na tematy wychowawcze
tych autoréw, ktérzy nie bedac zawodowymi pedagogami, troszczyli si¢ o wtasciwe
wychowanie mlodego pokolenia. Cho¢ ich wizje zycia szkoty 2. potowy XIX w. ubar-
wione sa fantazja literacka, pozwalaja lepiej pozna¢ dwczesne realia szkoty.

W Gojawiczynska, dz. cyt., s. 16-17. Zob. Rusinek, Pluton dzikiej rézy, s. 59-60; Bton -
ski, dz. cyt.,s.38; Gomulicki, dz. cyt., s. 90-91.

“YRusinek, Pluton dzikiej rozy, s. 162.

! Nauczyciel Hipolit Wisniewski, chcac odwiesé Michata Keckiego od wiary nakazat mu czytanie
ksiazek antyreligijnych. Chlopiec czytat je z przerazeniem, poniewaz nie byl intelektualnie przygotowany
do takich lektur: ,Nie mialem jeszcze pojgcia o krytycyzmie ani o dystansie historycznym. Oddano mnie
na pastwe¢ ordynarnie komentowanych faktéw. [...] Modlitem si¢ goraco co wieczor [...]. Poszedtem [...]
do spowiedzi” (Choynowski,dz. cyt., s. 123).

2 Ten sam nauczyciel, widzac u tego samego chiopca budzacy sie poped seksualny, pokazal mu ksiazke
z anatomig intymnych czgéci ciata kobiecego, przestrzegajac go tylko przed chorobami wenerycznymi. Pod
wplywem tej lektury chtopiec jeszcze bardziej marzyt o intymnych kontaktach z kobietami (tamze, s. 129).



