
ROCZNIKI PEDAGOGICZNE 

Tom 1 (37)          –           2009 

 
 
 
 
 
KATARZYNA UZAR� 
 
 
 
 

FENOMEN NADZIEI  
W WOJCIECHA CHUDEGO FILOZOFII WYCHOWANIA 

 
 
 

CzBowiek wspóBczesny dojrzewa w nadziei,  
w jej konfliktach, stygni�ciach i jej powrotach. 

J. Tischner1 

 
Fenomen nadziei zwi zany jest z pewnego rodzaju tajemnic , nieuchwyt-

no!ci , jaka towarzyszy jego do!wiadczeniu. Z jednej strony trudno w sposób 
oczywisty i jasny odpowiedzie", co stanowi istot� nadziei, z drugiej strony za! 
intuicyjnie daje si� ona odczu" jako podstawowa siBa nap�dowa naszego #ycia 
i rozwoju. Jest rzeczywisto!ci  dotycz c  zarówno tego, co aktualne, jak i te-
go, co ma si� wydarzy", czego do ko$ca nie obejmujemy naszymi nawet naj-
!mielszymi przewidywaniami2. Obecno!" lub brak nadziei w zasadniczy spo-
sób wpBywa na ksztaBt #ycia czBowieka w wymiarze indywidualnym i wspól-
notowym. Dotyczy to równie# wychowania, w którym nadzieja zwi zana jest 
nie tylko z teleologi , aksjologi , sfer  podstaw teoretycznych, ale równie# 
z praktyk  pedagogiczn .  

Fakt ten znajduje swoje zobrazowanie w Wojciecha Chudego filozofii wy-
chowania. Jego my!l pedagogiczna nasycona jest ró#norodnymi wymiarami 
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nadziei, dotycz cymi zarówno samego czBowieka-osoby jako podmiotu wy-
chowania, jak i relacji wychowawczej. Nie jest to usystematyzowana koncep-
cja „pedagogiki nadziei”, niemniej jednak w istotny sposób wpisuje si� w nurt 
wspóBczesnej my!li filozoficznej i pedagogicznej dotycz cej tego konstytu-
tywnego aspektu egzystencji czBowieka.    

Celem artykuBu b�dzie zatem ukazanie fenomenu nadziei jako istotnego 
czynnika dla rozwoju i wychowania czBowieka. Zasadniczym rysem perspekty-
wy rozwa#a$, wynikaj cym z charakteru filozoficzno-pedagogicznych analiz 
Chudego, b�dzie odwoBywanie si� do bezpo!redniego do!wiadczenia, wymiaru 
prze#yciowego ludzkiej egzystencji. Jest to równie# podyktowane nurtem per-
sonalizmu etycznego3 (B cz cego w sobie podej!cie metafizyczne (przedmioto-
we) z „odkryciem subiektywno!ci” (wymiar podmiotowy))4 w istotny sposób 
wyznaczaj cych sposób refleksji Chudego. Przeprowadzone analizy nie b�d  
miaBy zatem charakteru !ci!le metodologicznego, ujmuj cego nadziej� jako 
okre!lon  kategori� w omawianej filozofii wychowania. B�dzie to raczej próba 
wyodr�bnienia wymiarów nadziei w my!li Chudego dotycz cej czBowieka, któ-
ry jest i zarazem staje si� osob , a przez to mo#e sta" si� podmiotem wychowa-
nia, w szczególno!ci za! samowychowania. 

 
 

NADZIEJA W FILOZOFII WSPÓfCZESNEJ  
– SZKIC HISTORYCZNO-FILOZOFICZNY 

 
 Dla wyodr�bnienia problematyki nadziei w my!li Chudego u#yteczne wydaje 
si� skrótowe nakre!lenie obszaru tematycznego wspóBczesnej filozofii nadziei ze 
szczególnym uwzgl�dnieniem my!licieli, których pogl dy wpByn�By na rozwój 
personalizmu. W tym kr�gu bowiem ksztaBtowaBa si� jego filozofia wychowania. 
Wielo!" filozoficznych inspiracji w tej dziedzinie wymaga, ze wzgl�du na ramy 
obj�to!ciowe artykuBu, ograniczenia si� do prezentacji kilku koncepcji, zdaniem 
autorki, w szczególny sposób istotnych dla podejmowanej tematyki. 
 Nale#  do nich z pewno!ci  pogl dy Gabriela Marcela, francuskiego my-
!liciela nurtu egzystencjalizmu chrze!cija$skiego. Zasadniczymi zarysami 
jego koncepcji s : metafizyczny status nadziei wpisanej w struktur� czBowie-

                                                      
3 Do reprezentantów tego nurtu nale# : K. WojtyBa, T. Stycze$, A. Rodzi$ski, R. Buttiglio-

ne i in. Zob. W. C h u d y, Oblicza personalizmu i ich konsekwencje, „Kwartalnik Filozofczny” 
26(1998), z. 3, s. 76.  

4 Tam#e, s. 76-78. 
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ka, jej komunijny i teologiczny wymiar. Jako homo viator w toku ziemskiej 
egzystencji czBowiek ci gle d #y do speBnienia5. Mo#liwe staje si� to w  k o -
m u n i i  m i B o ! c i  z samym sob , innymi lud%mi, przede wszystkim za! z By-
tem Absolutnym6, który jest %ródBem ostatecznej nadziei. Ona to wnosi w #y-
cie dynamizm ci gBego przekraczania siebie (zwBaszcza w sytuacji pokusy 
rozpaczy), transcendencji, odpowiadania wol  na zakorzeniony w strukturze 
czBowieka dar-wezwanie7 do partycypowania w wieczno!ci8.  
 Teologiczny wymiar ma równie# koncepcja nadziei egzystencjalisty i her-
meneuty Paula Ricoeura.  Ma ona jednak wyra%ny wymiar historyczny. Na-
dzieja ostatecznie nadaje celowo!" ludzkim dziejom9. Jej istota zamyka si� 
w okre!leniach s e n s u  i   t a j e m n i c y10. Zadaniem czBowieka jest szukanie 
sensu wydarze$ do!wiadczanych w perspektywie czasu. Pozostaje on jednak 
ukryty pod niejednoznaczno!ci , a nawet absurdalno!ci  historii. &ródBem 
oparcia i zrozumienia celowo!ci #ycia jest chrze!cija$ska perspektywa zba-
wienia. Wiara w osi gni�cie #ycia wiecznego dodaje odwagi i siBy do zmaga-
nia si� z trudem, niepewno!ci  wspóBczesnej cywilizacji11. 
 My!l obydwu francuskich filozofów (zwBaszcza Marcela) znacz co ksztaB-
towaBa personalistyczn  filozofi� nadziei Józefa Tischnera12. Zwi zana jest 
ona !ci!le z aksjologicznym wymiarem #ycia czBowieka. Akt nadziei, b�d c 
odpowiedzi  na do!wiadczenie egzystencjalnej rozpaczy, pozwala na odkrycie 
wBasnej warto!ci, posiadania niezbywalnej osobowej godno!ci13. Tischnerow-

                                                      
 5 J. K r a s i $ s k i, Analiza i znaczenie nadziei, w: Nadzieja w postawie ludzkiej, red. 

W. SBomka, Lublin: TN KUL 1992, s. 16. 
 6 Por. J. J a g i e B B o, Problematyka nadziei we wspóDczesnej filozofii czDowieka, „Kieleckie 

Studia Teologiczne” 2004, nr 3, s. 52. 
 7 G. M a r c e l, Homo viator. Wst!p do metafizyki nadziei, przekB. P. Lubicz, Warszawa: 

Instytut Wydawniczy PAX 1984, s. 65. 
 8 CaBo!" rozwa#a$ Marcela (Homo viator, s. 70) na temat nadziei w syntetyczny sposób zawie-

ra si� sformuBowanej przez niego definicji nadziei, która jest „[…] gotowo!ci  duszy zaanga#owanej 
dostatecznie gB�boko w do!wiadczenie komunii, by mogBa dokona" aktu transcendentnego, odmien-
nego od aktu woli i poznania, którym to aktem stwierdza ona #yw  wieczno!"; przy tym do!wiad-
czenie to stanowi jednocze!nie r�kojmi� i przesBanki owej wieczno!ci”. 

 9 J a g i e B B o, Problematyka nadziei, s. 54. 
10 Zob. P. R i c o e u r, PodDug nadziei. Odczyty, szkice, studia, oprac. S. Cichowicz, War-

szawa: Instytut Wydawniczy PAX 1991, s. 192. 
11 Tam#e, s. 196. 
12 Zob. I. S t r a p k o, Apologia nadziei w filozofii i pedagogice Józefa Tischnera, Kraków: 

ZakBad Wydawniczy „Nomos”  2004, s. 54; J a g i e B B o, Problematyka nadziei, s. 61. 
13 T i s c h n e r, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 276. 
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ska nadzieja ma równie# aspekt teologiczny – jest B a s k  14, któr  w postawie 
wolno!ci mo#e przyj " czBowiek. Odbywa si� to w dialogicznej relacji p o -
w i e r n i c t w a  mi�dzy Bogiem a czBowiekiem, opart  na wzajemno!ci w per-
spektywie dobra15 (st d równie# agatologiczny charakter nadziei). Otwiera si� 
tutaj równie# przestrze$ dla chrze!cija$skiej pedagogiki nadziei – znamienne-
go rysu twórczo!ci Tischnera – ujmowanej jako p r a c a  o k o B o  l u d z k i e j  
n a d z i e i16 (zarówno w wymiarze boskiej pedagogii17, jak i mi�dzyludzkich 
relacji wychowawczych).  
 Zarysowane w ten sposób uj�cia nadziei z pewno!ci  nale#aBoby uzupeBni" 
o aspekty my!li Josefa Piepera (interpretowana w duchu neotomistycznym 
nadzieja jako cnota), Viktora Frankla (nadzieja zwi zana z poj�ciem sensu 
#ycia), Jana PawBa II czy te# Benedykta XVI (chrze!cija$ski, eschatologiczny 
wymiar nadziei zakorzenionej w egzystencji czBowieka) i wielu innych my!li-
cieli doby wspóBczesnej. Ka#dy z nich dokBada pewien element do bogatej 
rzeczywisto!ci, jak  stanowi fenomen nadziei, zakorzeniony ju# na poziomie 
struktury bytowej czBowieka, która jest zakorzeniona w czBowieku ju# na po-
ziomie struktury bytowej.  
 
 

CZfOWIEK JAKO ENS SPRERANS  
 – „BYT NADZIEJNY” 

 
Cech  ludzkiej egzystencji jest nieustanne wybieganie ku przyszBo!ci18, tej 

najbli#szej, dotycz cej kolejnego dnia, nieco odleglejszej zwi zanej z planami 
#yciowymi czy te# tej, o któr  pojawiaj  si� pytania u kresu #ycia. Do!wiad-
czeniom tym towarzyszy nadzieja, oczekiwanie na okre!lone dobro, które 
mo#e sta" si� naszym udziaBem. Jest ona czynnikiem pozwalaj cym odnale%" 
sens i motywacj� do dalszego dziaBania nawet w skrajnych sytuacjach egzy-
stencjalnych. Immanencja i powszechno!" nadziei w #yciu czBowieka (w opo-
zycji do zjawisk rozpaczy uznawanych za swoistego rodzaju „patologi� #y-
cia”) sprawia, i# staje si� ona „[…] jednym z najprostszych %ródBowych ge-

                                                      
14 S t r a p k o, Apologia nadziei, s. 154. 
15 Tam#e, s. 155. 
16 T i s c h n e r, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 84.  
17 J a g i e B B o, Problematyka nadziei, s. 65. 
18 Por. W. C h u d y, Odchodzenie z nadziej(. U podstaw pedagogiki umierania, w: Dar 

i tajemnica #mierci. Tydzie& Eklezjologiczny 2006. W trosce o Ko#cióD, t. VII, Lublin: Poli-
hymnia 2007, s. 137. 
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stów istoty #ywej”19, czBowiek za! okre!lany jest jako ens sperans – byt posia-
daj cy nadziej�20.  

U podstaw tego stwierdzenia le#  równie# prawdy dotycz ce osobowego 
wymiaru #ycia czBowieka, sformuBowane na gruncie filozofii personalistycz-
nej. Chudy, akcentuj c rol� nadziei jako jednej z czoBowych warto!ci w perso-
nalistycznej antropologii, widziaB w niej przeciwwag� dla egzystencjalistycz-
nych „filozofii rozpaczy”21 XX wieku. Spróbujmy zatem prze!ledzi" wymiary 
nadziei, która „[…] modeluje czBowieka w samym jego bycie i jest tym, co 
tworzy struktur� osoby”22. 

Do podstawowych cech czBowieka, stoj cych u %ródeB nadziei, nale#y p o -
t e n c j a l n o ! ". Zasadza si� ona na zBo#eniu struktur mo#no!ci (istnienia)23 
i aktu (istoty) (Dac. potentia – actus), obecnym w ka#dym (równie# osobo-
wym) bycie. Wszystkie przynale#ne czBowiekowi wBa!ciwo!ci (ontyczne, ak-
sjologiczne, fizyczne, duchowe) dane s  jedynie w stopniu zacz tkowym. 
W ci gu #ycia ka#dy z nas powoBany jest do ich realizacji – d #enia do peBni 
osobowego rozwoju. Otwiera si� tutaj miejsce dla nadziei, która w dzieci$-
stwie czBowieka zakre!la swoje najszersze horyzonty (jak pisze Zygmunt Bau-
mann: „Dzieci$stwo […] to niesko&czono#$ mo"liwo#ci”24), by u kresu #ycia 
przemieni" si� w nadziej� ostatecznego speBnienia25. SpeBnianie owych nadziei 
odbywa si� w dziaBaniu, poprzez dokonywane czyny, maj cym równie# wymiar 
moralny i aksjologiczny, o czym b�dzie mowa w dalszej cz�!ci artykuBu. 

                                                      
19 J. P i e p e r, O miDo#ci, nadziei i wierze, tBum. I. Gano, K. Michalski, Pozna$: W drodze 

2000, s. 157.  
20 Por.  S. M o y s a, Nadzieja zawie#$ nie mo"e, Warszawa: WydziaB Teologiczny Towa-

rzystwa Jezusowego 1981, s. 3. 
21 Wymieni" tutaj mo#na m.in. pogl dy J. P. Sartre’a, A. Camusa Zob. W. C h u d y, Drogi 

nadziei, „Verbum Vitae” 2006, nr 9, s. 151, 155; t e n # e, CzDowiek nie mo"e decydowa$. Spra-

wa Terri Schiavo, „Rzeczpospolita” 2005, nr 75; J. F i l i p k o w s k i, Koncepcja nadziei 

w filozofii #w. Tomasza z Akwinu, Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu Warmi$sko-Mazur-
skiego 2004, s. 25-29. 

22 M o y s a , Nadzieja zawie#$ nie mo"e, s. 16. 
23 Mi�dzy zBo#eniami bytowymi „mo#no!"–akt” oraz „istota istnienie” zachodzi relacja 

odpowiadania nie za! to#samo!ci. Por. M. A. K r  p i e c, Akt i mo"no#$, w: Powszechna Ency-

klopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk, M. J. Gondek, T. Zamojska, M. NawracaBa-Urban, 
Lublin: Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu 2000, s. 145. 

24 B�d cej „tworzywem” dla ksztaBcenia umiej�tno!ci dokonywania wyborów, jak  jest wy-
chowanie – zob. Z. B a u m a n n, Dzieci&stwo godno#ci ludzkiej, „Midrasz” 2002, nr 68, s. 11. 

25 Por. J. N a g ó r n y, Nadzieja chrze#cija&ska wobec wyzwa& wspóDczesno#ci, w: Nadzieja 

chrze#cija&ska a nadzieje ludzkie, red. J. Nagórny, M. Pokrywka, Lublin: Wyd. KUL 2003, s. 76. 
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Z potencjalno!ci  bytu osobowego zwi zany jest równie# fakt p r z y g o d -
n o ! c i  (Bac. contingentia). Metafizycznie osadzony w relacji (ró#nicy) mi�dzy 
wspomnianymi strukturami istoty i istnienia, decyduje o egzystencjalnej kru-
cho!ci, niedoskonaBo!ci i sko$czono!ci czBowieka26. Naocznie cecha przygod-
no!ci ujawnia si� w faktach choroby, cierpienia, ró#norodnych brakach natury 
fizycznej i duchowej, a tak#e nieuchronno!ci !mierci. Do!wiadczenia te staj  
si� szczególnym momentem dla „uruchomienia” postawy nadziei b�d cej swo-
istego rodzaju „odpowiedzi  bytu [czBowieka – przyp. aut.] na sytuacj� próby”27.  

Odpowied% ta mo#liwa jest dzi�ki zdolno!ci do transcendencji  zakorze-
nionej w duchowym wymiarze struktury czBowieka. Dzi�ki niemu osoba jest 
w stanie przekracza" wy#ej wspomniane ograniczenia w kierunku warto!ci 
niezmiennych, absolutnych. Rdze$ nadziei tkwi w duchowej warstwie czBo-
wieka, czyni c z niej tym samym rzeczywisto!" transcendentn  w stosunku do 
aktualnego, doczesnego wymiaru #ycia. Chudy mówiB tutaj o swoistego rodza-
ju zmianie poziomu ontologicznego nadziei28, jaka dokonuje si� na granicy 
tera%niejszo!ci i przyszBo!ci. Czasowy wymiar egzystencji czBowieka zyskuje 
swój sens w dziaBaniu ukierunkowanym „poza-czas”, w stron� wieczno!ci29. 
W punkcie tym B cz  si� nadzieje doczesne z nadziej  ostateczn , maj c  wy-
miar eschatologiczny30, ujmowan  z punktu widzenia my!li chrze!cija$skiej. 
Nadzieja absolutna jest wspomnianym ju# wcze!niej darem nadprzyrodzonym, 
Bask 31, na któr  czBowiek w swojej wolno!ci mo#e odpowiedzie". 

Kryterium zgodno!ci, wspólnym mianownikiem pomi�dzy nadziejami ludz-
kimi a nadziej  nadprzyrodzon  jest g o d n o ! "  czBowieka32. Otwiera si� tutaj 
sfera aksjologii oraz moralno!ci w strukturze bytowej i egzystencji czBowieka. 
Godno!" dotycz ca caBej jedno!ci duchowo-cielesnej, jak  jest osoba33, uza-
sadniana filozoficznie, oparta jest przede wszystkim na rozumnej zdolno!ci 

                                                      
26 Zob. W. C h u d y, Sens "ycia a sens trudu. U podstaw rozwa"a& nad problemem sensu 

"ycia osób niepeDnosprawnych, w: Osoby niepeDnosprawne w "yciu spoDecze&stwa i Ko#cioDa, 
red. A. Bartoszek, D. Sitko, t. I, Katowice–Ruda 'l ska 2003, s. 41. 

27 M a r c e l, Homo viator, s. 30.  
28 Odchodzenie z nadziej(, s. 138. 
29 T e n # e, Przed ko&cem tysi(clecia, „Ethos” 1999, nr 4(48), s. 265. 
30 Por. J a n  P a w e B  I I, Nadzieja jako oczekiwanie i przygotowanie Królestwa Bo"ego. 

Audiencja generalna 2 grudnia 1998, „L’Osservatore Romano” 1999, nr 3,  s. 31-32. 
31 P i e p e r, O miDo#ci, nadziei i wierze, s. 157.  
32 N a g ó r n y, Nadzieja chrze#cija&ska, s. 64. 
33 Por. J. G a l a r o w i c z, CzDowiek jest osob(. Podstawy antropologii filozoficznej Karola 

WojtyDy, Kraków: PAT 1994, s. 52. 
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czBowieka do opowiadania si� w wolny sposób za prawd  – „[…] czBowiek 
jest sob  poprzez prawd�. Stosunek do prawdy stanowi o czBowiecze$stwie, 
konstytuuje godno!" osoby”34. Od strony za! teologicznej ma swe %ródBo 
w faktach stworzenia czBowieka na obraz i podobie$stwo Bo#e, a tak#e odku-
pienia ludzko!ci przez Chrystusa. S  one równie# swoistego rodzaju wyrazem 
ufno!ci i nadziei pokBadanych w czBowieku35. Tak podbudowana godno!" jest 
niezmienn  warto!ci , przynale#n  ka#dej osobie, niezale#nie od zdolno!ci 
intelektualnych, sprawno!ci fizycznych, kontekstu spoBecznego i kulturowego, 
w którym #yje. Jest podstaw  o p t y m i z m u  m e t a f i z y c z n e g o36, jasno 
ukazuj cego ontyczne korzenie nadziei tkwi ce w strukturze czBowieka. Akty 
nadziei odsBaniaj , a zarazem pozwalaj  zachowa" godno!" tkwi c  w ka#dym 
czBowieku, zwBaszcza w sytuacjach egzystencjalnej próby. Ujawnia si� w nich 
„Ja aksjologiczne”37 czBowieka, b�d ce zarazem moralnym kryterium i wery-
fikatorem jego post�powania.  

Kluczow  rol� odgrywa tutaj warto!" p r a w d y, która odczytana w sposób 
obiektywny staje si� punktem wyj!cia dla nadziei38 – jak pisze Chudy: „CzBo-
wiek d # cy do prawdy obiektywnej i obcuj cy z ni , […] odnajduje na swej 
drodze okruchy nadziei”39. W obliczu wielorakich zakBama$, zagro#e$ obec-
nych w #yciu jednostkowym i spoBecznym40 – swoistych „patologii nadziei”41, 
prawda ma moc wyzwalaj c , pozwala na zmierzenie si� z otaczaj c  rzeczy-
wisto!ci , b�d c  cz�sto %ródBem wielu obaw i l�ku. 'wiadome stani�cie wo-

                                                      
34 K. W o j t y B a, Znak sprzeciwu, Paris 1980, s. 115– cyt. za: W. C h u d y, Godno#$ czDo-

wieka jako warto#$ ontyczno-wychowawcza, w: Ja – czDowiek. Wzrastanie w godno#ci, miDo#ci 

i miDosierdziu, red. M. Kalinowski, Lublin: Wyd. KUL 2004, s. 78. 
35 T i s c h n e r, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 283. 
36 W. C h u d y, Godno#$ czDowieka jako warto#$ ontyczno-wychowawcza, w: Ja – czDowiek. 

Wzrastanie w godno#ci, miDo#ci i miDosierdziu, red. M. Kalinowski, Lublin: Wyd. KUL 2004, s. 80. 
37 T i s c h n e r, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 276. 
38 Uwyra%nia si� tutaj w szczególny sposób zwi zek my!li Wojciecha Chudego i Karola Wojty-

By/Jana PawBa II – por. K. W o j t y B a, Osoba i czyn, w: t e n # e, Osoba i czyn oraz inne studia 

antropologiczne, red. T. Stycze$, W. Chudy, J. W. GaBkowski, A. Rodzi$ski, A. Szostek, Lublin: 
TN KUL 2000, s. 180-187. 

39
 Drogi nadziei, s. 159.  

40 Nale#  do nich m.in. o!wieceniowa idea samowystarczalno!ci czBowieka, relatywizacja 
warto!ci, subiektywizacja prawdy (jako konsekwencja kantowskiej idei autonomii jednostki), 
negacja warto!ci religijnych (rezultat egzystencjalistycznego „s du nad Bogiem”). Zob. C h u -
d y, Drogi nadziei, s. 153, 155, 158. 

41 Termin zaczerpni�ty od Ricoeura (PodDug nadziei). 
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bec prawdy o !wiecie, sobie samym42 umo#liwia odkrycie perspektywy do-
bra43 umo#liwia podj�cie na nowo trudu codzienno!ci, staje si� równie# pod-
stawowym czynnikiem rozwoju osobowego44. 

Dokonuje si� on w czynach m i B o ! c i, otwarciu na drugiego czBowieka 
(afirmacji jego osobowej godno!ci) i Boga (w uj�ciu chrze!cija$skim). Ujaw-
nia si� tutaj komunijny wymiar nadziei. WBa!ciwie rozumiana, ze swej natury 
ma ona charakter „spoBeczny”, jest zawierzeniem, ufno!ci  pokBadan  w kim! 
(relacj  typu „ja–ty”)45, nie za! w sobie czy bytach materialnych. Jest swoiste-
go rodzaju wyj!ciem z wBasnej subiektywno!ci, a tak#e uznaniem prymatu 
warto!ci typu „by"” nad „mie"”46. Czyny miBo!ci nadaj  nadziei charakter 
dynamiczny, nie jest ona tylko kontemplacj  nad odkrytymi w !wiecie i czBo-
wieku wymiarami dobra, ale aktywnym dziaBaniem47 – !wiadectwem o odna-
lezionej i przyj�tej prawdzie48. 

MiBo!" i prawda stanowi  wedBug Chudego „%ródBa niegasn cej nadziei”49, 
gB�boko osadzone teologiczne. Obydwie warto!ci s  „poznawczymi obrazami” 
Najwy#szej Prawdy i MiBo!ci wyra#aj cych si� w odkupieniu (okre!lanym 
przez Chudego „najgB�bsz  dialektyk  miBo!ci”50) i staBej, miBuj cej obecno!ci 
Boga w #yciu czBowieka51. Fakty te nadaj  sens ludzkim do!wiadczeniom tru-
du i cierpienia, otwieraj c zarazem perspektyw� nadziei #ycia wiecznego. 
Egzystencja czBowieka jest ci gBym przekraczaniem przestrzeni doczesnych 
mo#no!ci w kierunku !wiata metafizyki i religii, jest d r o g   u f n o ! c i52 na 
zwi zanie nadziei ludzkich z nadziej  ostateczn  w spotkaniu z Bogiem. 

 
 

                                                      
42 Por. J a n  P a w e B  I I, Przekroczy$ próg nadziei, Lublin: RW KUL 1994, s. 160. 
43 C h u d y, Drogi nadziei, s. 158. 
44 Por. W. C h u d y, By$ a stawa$ si! osob(, „Zeszyty Karmelita$skie” 2004, nr 4(29), s. 35.  
45 M o y s a, Nadzieja zawie#$ nie mo"e, s. 15. 
46 Por. M a r c e l, Homo viator, s. 63. 
47 Por. Debata o nadziei – w „Jaskini filozofów” rozmawiaj( prof. Krzysztof Michalski, prof. 

Barbara Skarga, prof. WDadysDaw Stró"owski, prof. Charles Taylor. Wprowadzenie: Krzysztof  

Michalski, „Tygodnik Powszechny” 2002, nr 21, s. 10-11. 
48 C h u d y, Drogi nadziei, s. 159. 
49 Tam#e, s. 164. 
50 Tam#e, s. 157. 
51 Debata o nadziei, s. 4. 
52 T e n # e, Odchodzenie z nadziej(, s. 138-139. 
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WYCHOWANIE  
JAKO „PRACA NAD LUDZK( NADZIEJ(”53 

 
Zarysowana wy#ej koncepcja czBowieka – osoby, w którego struktur� ko-

nieczno!ciowo wpisany jest fenomen nadziei54, odnosz cy jego egzystencj� do 
wymiaru transcendencji i warto!ci absolutnych, napotyka dzi! wiele przeszkód 
w realizacji. Ludzka nadzieja poddawana jest wielu próbom, tym dotkliwszym 
#e dotycz  one warto!ci znajduj cych si� u jej podstaw. Kwestionowanie ich 
obiektywnej hierarchii, nastawienie na zmian�, chwilowo!" i intensywno!" 
prze#y", b�d ce cechami „pBynnej nowoczesno!ci”55 czyni  zbytecznymi „na-
dzieje dBugofalowe” o charakterze absolutnym. Wymiar czasu potrzebny do 
speBnienia si� nadziei ograniczony zostaB do tera%niejszo!ci i niemal#e na-
tychmiastowo!ci56.  

Tymczasem prawda o ludzkiej egzystencji jest inna – nie wszystkie dobra 
zostaj  czBowiekowi udzielone (czasem s  wr�cz przeciwnie – do!wiadcza ich 
straty), do realizacji innych potrzeba mozolnego trudu dokonuj cego si� w to-
ku caBego #ycia. Jest w nie równie# wpisana pokusa rozpaczy (zwi zana cho-
cia#by z do!wiadczeniem zBa, cierpienia, choroby), wobec której wspóBczesne 
„trendy my!lenia” pozostaj  bezradne. Jawi si� zatem potrzeba pedagogiki, 
która uka#e wBa!ciwe horyzonty nadziei i warto!ci, jakie wnosz  ze sob  
w zmienn  i niepewn  rzeczywisto!" wspóBczesnego czBowieka.  

Sam fakt wychowania (u którego %ródeB le#y potencjalno!" czBowieka) ze 
swej istoty zwiera si� w przestrzeni nadziei – sytuuje si� „[…] pomi�dzy 
«jest» a «powinno», nie miaBoby [ono – przyp. aut.] sensu, gdyby wizja tego, 
co powinno by", nie wystawaBa poza to, co jest”57. Cho" zwi zany z ryzykiem 
„stania w miejscu”, jego rezultaty s  jedynie prawdopodobne, nie za! pewne58, 
podejmowany jest jednak z nadziej  doprowadzenia czBowieka do peBni oso-
bowego rozwoju. 

                                                      
53 Por. J.  T i s c h n e r, My#li wyszukane. O sobie, „Tygodnik Powszechny” 2000, nr 28, s. 24. 
54 W.  D B u b a c z, Filozoficzne podstawy nadziei, w: Czytaj(c „Przekroczy$ próg nadziei”, 

red. T. Stycze$, Z. Zdybicka, Lublin: RW KUL 1985, s. 257. 
55 Z. B a u m a n n, Wieczno#$ w opaDach, czyli o wyzwaniach pedagogicznych pDynnej no-

woczesno#ci, „Kwartalnik My!li SpoBeczno-Pedagogicznej” 2001 (numer specjalny Tera%niej-

szo#$ – CzDowiek – Edukacja), s. 11. 
56 Tam#e, s. 16, 17, 22. 
57 Tam#e, s. 29. 
58 J.  T i s c h n e r, My#li wyszukane. CzDowiek i jego nadzieja, „Tygodnik Powszechny” 

2000, nr 28, s. 19.  
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Cel ten wymaga od obydwu stron relacji wychowawczej wysiBku, ci gBego 
zmagania si� z ograniczeniami wBasnej egzystencji. Pedagogika nadziei jest 
bowiem p e d a g o g i k   t r u d u  #ycia ludzkiego. Dotarcie do gB�bi bogactwa 
tkwi cego w czBowieku wymaga systematycznej pracy nad wBasnym samosta-
nowieniem59. Wymaga refleksji i krytycznej oceny swych czynów w aspekcie 
dobra i zBa moralnego, a tak#e ksztaBtowania siBy woli w odpowiadaniu na 
rozpoznane warto!ci. Znacz c  rol� odgrywa tutaj równie# formacja postaw 
pokory, cierpliwo!ci, odwagi i m�stwa60 pozwalaj cych z jednej strony na 
uznanie wBasnej kondycji egzystencjalnej, z drugiej za! na „pozytywn  nieak-
ceptacj�”61, motywuj c  do staBego wysiBku przekraczania siebie w kierunku 
najwy#szych warto!ci osobowych. S  to zarazem kluczowe wymiary procesu 
s a m o w y c h o w a n i a  zmierzaj cego do osi gni�cia peBni osobowej dojrzaBo-
!ci62, stanowi cego istot� pedagogiki personalistycznej63. 

Jak ju# zasygnalizowano, jest to równie# wychowanie do umiej�tnego ko-
rzystania z daru wolno!ci64, dokonywania wBa!ciwych wyborów pomi�dzy 
tym, co stanowi nadzieje pozorne, a warto!ciami przyczyniaj cymi si� do 
speBnienia nadziei ostatecznej. Kryterium tak rozumianej wolno!ci jest prawda 
i godno!" osobowa drugiego czBowieka. WBadz  za! dokonuj c  oceny i wery-
fikacji post�powania aspekcie tych warto!ci jest sumienie. Jego wychowanie 
jest – wedBug Chudego – jednym z podstawowych warunków rozwoju czBo-
wieka jako osoby65.  

Rzeczywisto!" tak ujmowanego wychowania jest sfer  niezwykle subteln  
i nieprzewidywaln  – jest swoistego rodzaju s z t u k  66, w której motywem 
twórczo!ci jest nadzieja osi gni�cia peBni osobowego rozwoju przez podmioty 
wychowania. Dlatego te# istotn  rol� peBni tutaj relacja wychowawcza, oparta 
na postawach s p o t k a n i a67 i  d i a l o g u. Stwarzaj  one szans� wzajemnego 
                                                      

59 W.  C h u d y, Jan PaweD II – nauczyciel kultury. Osoba ludzka znakiem trudu i nadziei, 
w: Osobowy wymiar kultury. MateriaDy XV Ogólnopolskiego Forum SzkóD Katolickich, Jasna 

Góra 18-20 listopada 2004, red. J. Dobrzy$ska, Warszawa: Rada SzkóB Katolickich 2004, s. 34. 
60 Tam#e, s. 40; t e n # e, Odchodzenie z nadziej(, s. 126; P i e p e r, O miDo#ci, nadziei i wie-

rze, s. 158;  G a d a c z , O umiej!tno#ci "ycia, s. 195.  
61 M a r c e l, Homo viator, s. 39. 
62 W.  C h u d y, Realny trud i Datwo#$ pozoru, „Zeszyty Karmelita$ske” 2003, nr 2(23), s. 30. 
63 T e n # e, Istota pedagogiki personalistycznej, „Ethos” 2006, nr 75, s. 70. 
64 Tam#e,  s. 63. 
65 Por. A.  S z u d r a , Pedagogia godno#ci. Etyka pedagogiczna w uj!ciu Wojciecha Chu-

dego, „Ethos” 2007, nr 79-80, s. 122. 
66 W. C h u d y, Elementy etyki pedagogicznej, red. A. Szudra, s. 6 (w przygotowaniu do druku). 
67 Por. J .  T i s c h n e r, Wobec warto#ci, Pozna$: W drodze 2001, s. 55. 
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otwarcia si�, odkrycia i ubogacenia warto!ciami – budzenia w sobie i drugim 
czBowieku nadziei, zdolno!ci do miBowania68 r wzajemnego obdarowywania 
swoim czBowiecze$stwem. 

Podstawow  metod  wychowawcz  jest tutaj ! w i a d e c t w o. WBasny przy-
kBad jest najbardziej czytelnym sposobem unaoczniania i uwra#liwiania na 
godno!" drugiego czBowieka69. Odpowiedzi  za! ze strony wychowanka jest 
otwarcie si�70 na „pokazanie swojego #ycia”71 przez wychowawc�. Przy czym 
nale#y zaznaczy", #e relacja ta ma charakter zwrotny – niejednokrotnie wy-
chowanek staje si� wychowawc  swojego mistrza, motywuj c go równie# do 
wBasnego rozwoju i pracy nad sob 72. Jest to zarazem konstytutywny warunek 
pracy w obszarze nadziei czBowieka – swoistego rodzaju relacji powiernictwa 
– warunek w i e r n o ! c i73, chroni cy przed zdrad  wychowania74. 

Na jego stra#y stoj  równie# warto!ci chrze!cija$skie, które akcentuje Chu-
dy w swojej filozofii wychowania. Pedagogika oparta na personalistycznej 
koncepcji czBowieka ma pomaga" w odkrywaniu etycznego wymiaru #ycia 
i warto!ci absolutnych nadaj cych sens ludzkiej egzystencji75. 

Szczególn  pBaszczyzn  realizacji tych zada$ jest wychowanie do nadziei 
i przez nadziej�, dotycz ce osób chorych, niepeBnosprawnych i umieraj cych, 
b�d ce istotn  dziedzin  my!li pedagogicznej Chudego. Zasadniczym jej ry-
sem jest, wspomniana ju# wcze!niej, prawda o godno!ci czBowieka – warto!ci 
niezmiennej, „ci gle mBodej”76, opieraj cej si� dysfunkcjom ciaBa, dramatom 
ludzkich do!wiadcze$ czy te# upBywowi czasu. Nie jest to pedagogia ideali-
stycznego spojrzenia na !wiat ludzkiego cierpienia, b�d cego niejednokrotnie 
trudn  do zrozumienia tajemnic 77. Jest koncepcj  wychowania, która w trud-
nych do!wiadczeniach widzi jednak szans� dla rozwoju osobowego czBowieka 
w wymiarze indywidualnym i wspólnotowym.  

Mo#liwe jest to dzi�ki odniesieniu tych do!wiadcze$ do warto!ci absolut-
nych, zB czeniu ich ze zbawczym cierpieniem Chrystusa: „[…] choroba (i inne 

                                                      
68 T e n # e, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 92. 
69 C h u d y, Godno#$ czDowieka jako warto#$ ontyczno-wychowawcza, s. 83. 
70 T e n # e, Ethos pedagoga, „Roczniki Nauk SpoBecznych” 31(2003), z. 2, s. 11. 
71 Tam#e,  s. 10. 
72 T e n # e, Istota pedagogiki personalistycznej, s. 69; S t r a p k o, Apologia nadziei, s. 201. 
73 S t r a p k o, Apologia nadziei, s. 194-195. 
74 Której przejawem mo#e by" manipulacja . Zob.  C h u d y, Ethos pedagoga, s. 6, 7. 
75 T e n # e, Istota pedagogiki personalistycznej, s. 73. 
76 T e n # e, Odchodzenie z nadziej(, s. 124.  
77 T e n # e, Jesie& i zima czDowieka, „Los” 1999, nr 11, s. 34. 
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trudne sytuacje graniczne – przyp. aut.) widziana w takim !wietle, chocia# po 
ludzku i bole!nie umartwiaj ca, zawiera w sobie zal #ek nadziei i niesie nowe 
pocieszenie”78. W tym wymiarze cierpienie nabiera nowego sensu, zmieniaj c 
optyk� aksjologiczn  #ycia czBowieka. Liczy" si� w niej zaczynaj  warto!ci 
podstawowe, elementarne dla ludzkiej egzystencji – zwi zane z poczuciem 
bezpiecze$stwa, blisko!ci, #yczliwych relacji mi�dzyludzkich, a tak#e warto-
!ci transcendentne79. Z tak uksztaBtowan  struktur  egzystencjaln  osoby do-
!wiadczane cierpieniem, niepeBnosprawno!ci  staj  si� swoistego rodzaju 
sprawdzianem ludzkiej godno!ci w wymiarze spoBecznym. Stosunek do nich 
jest miar  relacji mi�dzyludzkich80. Obecno!" osób w szczególny sposób do-
!wiadczaj cych horyzontu przygodno!ci odsBania istot� czBowiecze$stwa, po-
zbawion  cz�sto wymiarów fizycznej sprawno!ci czy te# spoBecznego presti#u 
– ukazuje rdze$ „ludzkich nadziei”, otwieraj c zarazem perspektyw� nadziei 
ostatecznej.  

Ta ostatnia odgrywa szczególnie wa#n  rol� w pedagogii umierania. 'mier" 
b�d ca nieodB cznym elementem #ycia czBowieka ujmowana jest jako moment 
osi gni�cia „egzystencjalnej peBni bytu”81 w wymiarze doczesnym, jest naj-
wy#szym actus humanus osoby82. Poprzedzaj cy go za! okres staro!ci mo#e 
sta" si� czasem szczególnego przygotowania – swoistego „sprawdzianu egzy-
stencjalnego”83 oraz podsumowania caBo#yciowego wysiBku stawania si� oso-
b 84. Jest on równie# okresem „wymiany darów” #ycia wst�puj cego i zst�pu-
j cego85 w relacjach mi�dzypokoleniowych, wzajemnego ubogacania si� war-
to!ciami osobowymi.  

                                                      
78 J a n  P a w e B  I I, Przemówienie w Marituba 8 VI 1980r. Pielgrzymka do Brazylii – cyt. 

za: W. C h u d y, Warto#ci i #wiat ludzi niepeDnosprawnych (Przyczynek do aksjologii osób 

niesDysz(cych), w: „Nie gDos, ale sDowo” Przekraczanie barier w wychowaniu osób z uszkodze-

niem sDuchu, red. K. Krakowiak, A. Dziurda-Multan, Lublin: RW KUL 2006, s. 25.  
79 C h u d y, Warto#ci i #wiat ludzi niepeDnosprawnych, s. 27, 31. 
80 B e n e d y k t  X V I, Encyklika „Spe salvi” o nadziei chrze#cija&skiej, Pozna$: Ksi�gar-

nia 'wi�tego Wojciecha 2007, n 38. 
81 M. A. K r  p i e c, DzieDa.Ja – czDowiek, Lublin: RW KUL 1991, s. 445. 
82 R. S p a e m a n n, Osoby. O  ró"nicy mi!dzy czym# a kim#, tBum. J. Marecki, Warszawa: 

Oficyna Naukowa 2001, s. 150.  
83 C h u d y , Jesie& i zima czDowieka, s. 34. 
84 J a n  P a w e B  I I, W do#wiadczeniach staro#ci D(czcie si! z Chrystusem na Krzy"u (Spo-

tkanie z lud%mi starymi w Katedrze w Monachium 19 XI 1980), w: Nauczanie papieskie, red. 
F. Kniotek, t. III, Pozna$–Warszawa 1986, s. 700. 

85 W.  C h u d y, Czas czDowieczy, „Ethos” 1999, nr 3(47), s. 6. 
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Zadaniem pedagoga jest towarzyszenie osobom znajduj cym si� w najbli#-
szej perspektywie !mierci oraz tym, którzy do!wiadczaj  !mierci drugiego 
czBowieka. PeBna zrozumienia, blisko!ci obecno!" ma na celu pomoc i wspar-
cie w odkryciu sensu prze#ywanych do!wiadcze$ i wzbudzaniu nadziei #ycia 
wiecznego, a tak#e  nadziei – motywu dla #ycia doczesnego po stracie najbli#-
szych osób86.  

Dla my!li Chudego charakterystyczna jest swoistego rodzaju dialektyka za-
znaczaj ca si� w prze#ywaniu etapu staro!ci i umierania, odnosz ca je do rze-
czywisto!ci nadziei – ze swej natury dynamicznej i pobudzaj cej czBowieka do 
aktywno!ci87. Godno!", niezmiennie przysBuguj ca czBowiekowi w toku caBej 
egzystencji, pozwala na akceptacj� jej ko$ca jako faktu koniecznego. Sama 
za! !mier" decyduje o swoistej cenno!ci #ycia, motywuj c zarazem do jak 
najpeBniejszego jego prze#ywania. Postawa memento mori B czy si� ze staro-
#ytnym carpe diem. Obydwie za! s  elementami ars moriendi – sztuki ksztaB-
towania #ycia w perspektywie !mierci i nadziei ostatecznej.  f czy si� tutaj 
równie# egzystencjalny aspekt umierania zawsze zwi zany z trudem i cierpie-
niem z wymiarem eschatologicznym #ycia wiecznego – %ródBem oczekiwanej 
rado!ci i peBni. Tristitia et spes – smutek i nadzieja, okre!laj  perspektyw� 
Chudego pedagogiki umierania88. 

 
Nadzieja zwi zana jest z do!wiadczeniami heroizmu i dojrzaBo!ci89. Jest 

nieodzowna do podejmowania wszelkiego #yciowego trudu, w którym doj-
rzewamy do peBni czBowiecze$stwa. Stwierdzenie to w sposób szkicowy opi-
suje miejsce i rol� nadziei w Chudego filozofii wychowania. Odnajdziemy 
w niej metafizyczne i aksjologiczne korzenie tego istotnego aspektu egzysten-
cji czBowieka, a tak#e przykBady #ycia „na miar� nadziei”, wskazuj ce na jej 
kierunek i przedmiot – dobro w wymiarze doczesnym, a przede wszystkim za! 
wiecznym.  

Wielokrotnie przywoBywanymi przez Chudego w tekstach pedagogicznych 
s  #ycie i my!l Jana PawBa II, który w szczególny sposób urzeczywistniB powo-
Banie do #ycia w perspektywie nadziei i obdarowywania ni  drugiego czBowieka. 
Od pocz tku pontyfikatu a# po ostatnie chwile #ycia dawaB !wiadectwo chrze-

                                                      
86 T e n # e, Odchodzenie z nadziej(, s. 130. 
87 M o y s a, Nadzieja zawie#$ nie mo"e, s. 5, 8. 
88 Odchodzenie z nadziej(, s. 139-140. 
89 Zob. J. T i s c h n e r, 'wiat ludzkiej nadziei, s. 272. 
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!cija$skiej pedagogii nadziei90, wzywaj c wspóBczesnego czBowieka aby „prze-
kroczyB jej próg i pozwoliB si� prowadzi"”91, by w niejednokrotnie trudnej, wy-
magaj cej drodze dotrze" do sensu swojego #ycia i czBowiecze$stwa, ostatecz-
nie speBniaj cych si� w Bogu.  

Ta sama my!l przewodnia towarzyszyBa Chudemu w rozwa#aniach nad 
czBowiekiem i wychowaniem. Dostarczaj  one realistycznego, a zarazem pozy-
tywnego obrazu ludzkiej egzystencji, w którym oparta na warto!ciach Prawdy 
i MiBo!ci92 nadzieja jest szans  zwi zania doczesnego trudu #ycia z peBni  by-
towania w wymiarze wiecznym.    
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THE PHENOMENON OF HOPE  

IN THE PHILOSOPHY OF EDUCATION OF WOJCIECH CHUDY 
 

S u m m a r y 
 
The aim of the article is to present the role of the phenomenon of hope in the philosophy of 

education of Wojciech Chudy. The contemporary philosophies of hope, of G. Marcel, P. Ri-
coeur and personalistic thought of J. Tischner and John Paul II, are the background of the 
discussion. Ontic and axiological basis of hope might be found in the structure of a man. Hope 
is built upon the personal features of: potential, contingency, transcendence, connected with 
the temporal dimension of life – constant inclination towards future and absolute values. It is 
also rooted in features of dignity, ability to discover and choose the truth, which are realized in 
acts of love. They make the upbringing of a man “the work on the human hope” that aims to 
attain the plenitude of personal development by the subjects of educational relation. It is real-
ized by the effort of self-education, motivated by the testimony of the educator, emerging in 
the attitudes of dialogue and encounter. The hope has its special meaning in the border situa-
tions of the human existence (suffering, illness, death). It enables to discover their sense and 
directs towards eschatological perspective of the ultimate hope of the eternal life. The phe-
nomenon of hope, expressed in the philosophical-pedagogic thought of Wojciech Chudy, 
brings the positive view on life and development of a man, which becomes the motive of un-
dertaking pedagogical actions. 
 

S"owa kluczowe: nadzieja, filozofia nadziei, ens sperans, optymizm metafizyczny, pedagogia 
nadziei, pedagogika trudu, nadzieja ostateczna. 

Key words: hope, philosophy of hope, ens sperans, metaphysical optimism, pedagogy of hope, 
pedagogy of hardship, ultimate hope. 

 


