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Abstract The aim of the article is to describe the relationship between neighboring
social capital and problem behaviors of young people, which one of the manifestations is the
use of psychoactive substances. Theoretical part of article is a review of the literature on social
capital and its understanding by the authors presenting different scientific approaches. Then
it describes the importance of neighborly relations in the modern world. Article also includes
the epidemiological analysis of psychoactive substances consumption by young people. Theore-
tical considerations are summarized by presentation of the Jessor's Problem Behavior Theory,
which contains the neighborly relations as a protecting factor against the occurrence of risky
behavior among young people. The empirical part of the article presents the results of research
conducted on a group of young people from Lublin province. This part shows the relationship
between owned neighboring relations and the use of legal and illegal psychoactive substances.
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1. SASIEDZKI KAPITAL SPOLECZNY

Wspoétczesnie jakosS¢ relacji sasiedzkich wpisywana jest w szersza kategorig
okreslang mianem kapitatu spotecznego. Jak wskazuje R.D. Putnam', polito-
log 1 autor jednej z najczg¢sciej przytaczanych definicji kapitalu spotecznego,
termin ten wynajdywano co najmniej szeSciokrotnie w ciggu ubiegtego stule-
cia, ale za kazdym razem zwracano uwage na fakt wpltywu wigzi spotecznych
na efektywnos$¢ zycia ludzkiego. Po raz pierwszy okreslenia , kapitat spotecz-
ny” uzyta L.J. Hanifan. Zaproponowana przez autorke definicja wskazuje
m.in. na korzysci ptynace z nawiazywania relacji sasiedzkich: ,,JJednostka jest
spotecznie bezradna, jesli jest pozostawiona sama sobie. [...] Jesli wchodzi
ona w kontakt ze swoimi sasiadami, nastapi akumulacja kapitatu spolecznego,
ktéry moze natychmiast zaspokoi¢ jej potrzeby spoteczne i ktéry moze niesé
potencjat spoteczny wystarczajacy do istotnego poprawienia warunkéw zycio-
wych w catej wspélnocie”®. Odnoszac powyzsza definicje do problemu poru-
szanego w tym artykule, mozna wysunaé przepuszczenie, iZ generowany przez
wiezi sgsiedzkie kapital spoteczny powinien oddziatywaé jako czynnik ochra-
niajacy przed ré6znymi formami patologii, wystgpujacymi w danej wspdlnocie.
Teza ta znajduje swoje odzwierciedlenie réwniez w pogladach J. Jacobs?,
ktéra uwaza, ze geste sieci stosunkéw spotecznych, szczegdlnie zauwazalne
w starszych dzielnicach miejskich, sprzyjaja bezpieczefistwu publicznemu.

Pojecie kapitatu spotecznego byto podejmowane na przestrzeni XX wieku
w odniesieniu do bardzo réznych dziedzin naukowych przez takich autoréw,
jak G. Loury, P. Bourdieu, E. Schlichta, F. Fukuyama. Jednak dopiero za
sprawa J.S. Colemana i R.D. Putnama stato si¢ waznym zjawiskiem, opisywa-
nym na gruncie nauk spotecznych®. J. Coleman’ definiuje kapital spoteczny

! R.D. PUTNAM, Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspélnot lokalnych w Sta-
nach Zjednoczonych, Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne 2008, s. 33.

2L HANIFAN, The Rural School Community Center, ,,Annals of the American Academy
of Political and Social Science” 67(1916), s. 130-138.

3T JACOBS, The Death and Life of Great American Cities, New York 1961, cyt. za:
K. SIEROCINSKA, Kapitat spoteczny. Definiowanie, pomiar i typy, ,,Studia Ekonomiczne”
I(LXVIID/2011, s. 69-86.

4 Zob. B. FEDYSZAK-RADZIEIOWSKA, Kapitat spoteczny wsi — w poszukiwaniu utraconego
zaufania, w: K. SZAFRANIEC (red.), Kapitat ludzki i zasoby spoteczne wsi. Ludzie — spotecznos¢
lokalna — edukacja, Warszawa: Instytut Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk 2006,
s. 71-120; R.D. PUTNAM, Samotna gra w kregle, s. 33; G. GUDMUNDSSON, P. MIKIEWICZ, Koncep-
cja kapitatu spotecznego i jej mozliwe uzycie w badaniach porownawczych zmierzajqcych do
wsparcia reform edukacyjnych, w: P. MIKIEWICZ (red.), Kapitat spoteczny i edukacja. Badanie
poréwnawcze pomiedzy Polskq i Islandiq. Raport podsumowujqcy, Wroctaw: DolnoS§laska Szkota
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poprzez jego funkcje — jako wiele réznych jakosci, ktére maja dwie wspdlne
cechy: stanowia aspekt kultury spotecznej i utatwiaja dziatania jednostek
znajdujacych si¢ w tej strukturze. Jest to przede wszystkim atrybut matych
grup, w ktérych nawiazywane sa silne relacje. Kapitat spoteczny umozliwia
osiaganie celéw, ktére nie bytyby mozliwe do zrealizowania, gdyby go brako-
wato. W kontekScie problemu podjetego w tej publikacji mozna przepuszczad,
iz wspdlnoty sasiedzkie charakteryzujace si¢ silng i bliska relacja swoich
cztonkéw w lepszy sposob beda ograniczaly wystgpowanie patologii spotecz-
nych czy zwalczaty przejawy pojawiajacych si¢ zachowan ryzykownych®.
Putnam’ z kolei akcentuje pozytywne skutki kapitatu spotecznego, takie
jak: wzajemne wsparcie, zaufanie, wspotpraca, efektywnos$¢ dziatan. Autor
zauwaza, ze w celu wzmacniania kapitatu spolecznego nalezy dziata¢ m.in.
w taki sposéb, aby ludzie wigcej czasu poswigcali na podtrzymanie wigzi
sasiedzkich. W efekcie umozliwi to budowanie specyficznego rodzaju kapitatu
zwanego wiazacym (bonding social capital), ktéry w odréznieniu od kapitatu
pomostowego (bridging social capital) — formy zaufania i wspéipracy oséb,
ktére osobiscie si¢ nie znaja i nie sq zwigzane bezposrednim kontaktem — jest
zakorzeniony w strukturach nizszego rzedu, takich jak rodzina czy sasiedz-
two®. Wzmacnianie kapitatu spolecznego opiera si¢ wiec m.in. na procesie
tworzenia wi¢zi spotecznych i powiazan migdzyludzkich, a co za tym idzie
— wzmacnianiu sasiedzkich relacji’. To wlasnie w zaniku sasiedzkich wiezi,

Wyzsza 2011, s. 12-31; K. SIEROCINSKA, Kapitat spoteczny, s. 69-86; K. ZAIDA, Czym jest kapitat
spoteczny mieszkaricow polskiej wsi, jak go mierzy¢ i czy warto inwestowac w jego wzmocnienie?,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica” 37(2011), s. 171-185; M. BEDNAREK-SZCZEPAN-
SKA, Wiejski kapitat spoteczny we wspotczesnej Polsce. Przeglad badan i uwagi metodyczne, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Geographica Socio-Economica” 13(2013), s. 19-40.

5 J. COLEMAN, Foundations of Social Theory, Cambridge: Belknap Press 1990, s. 300.

® I. NIEWIADOMSKA, Osobowosciowe uwarunkowania skutecznosci kary pozbawienia wol-
nosci, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 2007, s. 269-273.

7 R.D. PUINAM, Samotna gra w kregle.

8 Zob. M. LEWICKA, Ways to make people active: The role of place attachment, cultural
capital, and neighbourhood ties, ,Journal of Environmental Psychology” 25(2005), s. 381-395;
B. FEDYSZAK-RADZIEJOWSKA, Kapitat spoteczny wsi — w poszukiwaniu utraconego zaufania,
s. 71-120; R.D. PUTNAM, Samotna gra w kregle; T. ZARYCKI, Dwa wymiary kapitatu spotecz-
nego w kontekscie polskim, ,,Pomorski Przeglad Gospodarczy” 2 (37)/2008, s. 49-52; 1. NIE-
WIADOMSKA, Funkcje zasobow spotecznych w dziatalnosci profilaktycznej, w: 1. NIEWIADOM-
SKA, M. KALINOWSKI (red.), Wezwani do dziatania. Zasoby spoteczne w profilaktyce zachowan
destrukcyjnych, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 2010, s. 47-66.

® Por. S. TORUNCZYK-RUIZ, Znaczenie sqsiedztwa i koncentracji przestrzennej, ,,Biuletyn
Migracyjny” 44(2013), s. 1-2.
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jako podstawy lokalnych spolecznoS$ci, czesto upatruje si¢ kryzysu miast,
ktory przejawia si¢ chociazby w upowszechnieniu si¢ zjawisk patologicznych.
Natomiast w odnowie wigzi sasiedzkich prébuje si¢ znaleZé rozwiazanie zaist-
niatych probleméw!®.

Préba zdefiniowania sasiedztwa nie jest prosta, gdyz jest ono zjawiskiem
zréznicowanym strukturalnie, organizacyjnie i kulturowo. Jedne definicje
ktada nacisk na aspekt przestrzennej, fizycznej bliskosci, inne bardziej akcen-
tujq sieci spotecznych powiazan. Typowa idea sasiedztwa to ,,najblizsze oto-
czenie” (home area), gdzie jako$¢ Srodowiska oraz przestrzeganie i oczekiwa-
nia wspéimieszkancow stymulujg przywiazanie i poczucie przynaleznosci,
utrzymywanie kontaktéw z innymi i okazywanie wspSlnych pogladéw!!.
Jednak tak rozumiane sasiedztwo komplikuje fakt postgpujacej urbanizacji,
globalizacji oraz duzej migracji ludzi we wspétczesnym §wiecie, co juz w la-
tach piecdziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku opisywat R. Sennet!2,
Obecnie w literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze zawegzanie sasiedztwa
jedynie do bliskoSci terytorialnej jest btedne. Nalezy je bardziej traktowaé
jako zbidr zachodzacych na siebie sieci spotecznych, ktére moga by¢ realizo-
wane chociazby w przestrzeni wirtualnej'>. Wspétczesne badania podkreslaja
i analizujg nie tyle zjawiska kryzysu i zaniku wigzi sasiedzkich, ile raczej
zmiany zachodzace w tresci sasiedztwa'®. Znajduje to swoje odzwierciedle-

10 Zob. 1. NIEWIADOMSKA, Zakorzeniania spoteczne wiezniéw, Lublin: Wydawnictwo Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego 2011, s. 175-197; M. BLASZCZYK, O wiezi sqsiedzkiej
w Srodowisku wielkomiejskim — na przyktadzie Wroctawia, w: 1. BOROWIK, K. SZTALTA (red.),
Wspétczesna socjologia miasta. Wielos¢ ogladow i kierunkéow badawczych dyscypliny, Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2007, s. 155-169.

"' J. BRUHN, Efekt grupy. Spéjnosé spoteczna i jej konsekwencje dla zdrowia, Warszawa:
Wydawnictwo SWPS Academica 2011, s. 133.

12 R. SENNET, The fall of public man, Cambridge 1977, cyt. za: W. LUKOWSKI, M. GRY-
GORCZYK, P. HENZLER, A. IWANIAK, K. SEKUTOWICZ, Sqsiedztwa i mikroorganizacje w polskiej
przestrzeni spotecznej — préoba diagnozy i rekomendacje, Warszawa: Stowarzyszenie CAL
Instytut Radlifiski 2009, s. 16.

13 Zob. K. KRZYSZTOFEK, Wirtualna reterytorializacja:czy istnieje lokalnosé w cyber-
przestrzeni?, w: J. KURCZEWSKA (red.), Oblicza lokalnosci. Ku nowym formom Zycia lokalnego,
Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 2008, s. 391-414; W. LUKOWSKI, M. GRYGORCZYK,
P. HENZLER, A. IWANIAK, K. SEKUTOWICZ, Sqsiedztwa i mikroorganizacje w polskiej przestrze-
ni spotecznej; J. BRUHN, Efekt grupy; A. BUIWICKA, Typy wielkomiejskiego sqsiedztwa wyobra-
Zone a praktykowane stosunki sqsiedzkie mieszkaricow todzi, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Sociologica” 36(2011), s. 101-119; M. SZCZEPANSKA, Osiedla grodzone: swiadomosciowe
aspekty podziatow spoteczno-przestrzennych i wieZ sqsiedzka, www.socialspacejournal.eu [data
pobrania: 23.05.2015].

14 Zob. E. KALTENBERG-KWIATKOWSKA, Sqsiedztwo we wspdlczesnym miescie — stereotypy
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nie w tworzeniu réznych typologii sasiedztwa, co jeszcze bardziej podkresla
wielowymiarowos$¢ opisywanego pojecia.

W polskiej literaturze najczesciej mozna spotka¢ odwotania do typologii
zaproponowanych przez J. Turowskiego i P. Kryczke. Pierwszy z autoréw
wyrdéznia trzy rodzaje uktadéw sasiedzkich, takich jak: sasiedztwo znajo-
mosciowo-§wiadczeniowe — najblizsze tradycyjnemu rozumieniu stosunkéw
sasiedzkich; sasiedztwo znajomosciowo-ceremonialne, ograniczajace si¢ jedynie
do wymiany grzecznos$ci, bez nawigzywania glebszych relacji, oraz sasiedztwo
poinformowane, ktére polega na zbieraniu informacji o sasiadach'>. Z kolei
P. Kryczka'® wyréznia sasiedztwo ograniczajace — sprowadzajace sie do uni-
kania zachowar, ktére moga by¢ traktowane przez innych jako nieodpowiednie;
konwencjonalne — polegajace na wymianie grzecznosci, jest to rodzaj sasiedz-
twa pelnigcego role socjalizujaca; poinformowane — zgodne z rozumieniem
J. Turowskiego; Swiadczeniowe — oparte na zasadach wzajemnos$ci wySwiadcza-
nia sobie wzajemnych przystug; solidarnoSciowe — oparte na relacji dobra
wspolnego, zwiazane z poczuciem nadrzgdnosci i jednoSci intereséw, wynikaja-
cych z bliskoSci zamieszkania; oraz towarzysko-przyjacielskie — cechujace si¢
bardziej bliskimi kontaktami o charakterze kolezeriskim!’. Jak wynika z ba-
dafi, najczgsciej preferowanymi typami sasiedztwa w Polsce sa sasiedztwo
konwencjonalne, §wiadczeniowe oraz towarzyskielg.

W literaturze przedmiotu mozemy znaleZ¢ proby taczenia sasiedztwa i ogdlnie
pojetej jakosSci zycia mieszkaricow. Sasiedztwo, szczeg6lnie to z wysokim kapita-
tem spolecznym, stanowi dla jednostki system wsparcia psychicznego i ekono-
micznego. Jest ono takze podstawowym Zrédlem nieformalnej kontroli spotecznej

i rzeczywistoS¢, w: W. MISZTAL, J. STYK (red.), Stare i nowe struktury spoteczne w Polsce, t. 111:
Czynniki miastotworcze w okresach wielkich zmian spotecznych, Lublin: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2002, s. 253-280; M. STRZESZEWSKI, Kontakty sqsiedzkie w miej-
scu zamieszkania. Komunikat 7 badari, Warszawa: Centrum Badania Opinii Spotecznej 2008.

157, TUROWSKI, Ksztattowanie si¢ zbiorowosci osiedlowej w wielkim miescie, ,,Studia
Socjologiczne” 1(1976), s. 20-32. Por. M. BLASZCZYK, O wiezi sqsiedzkiej w Srodowisku wiel-
komiejskim — na przyktadzie Wroctawia.

16 p. KRYCZKA, Spolecznosc osiedla mieszkaniowego w wielkim miescie. Ideologie i rzeczy-
wistos¢é, Warszawa: PWN 1981.

17 Por. E. KALTENBERG-KWIATKOWSKA, Sqsiedztwo we wspélczesnym miescie — stereotypy
i rzeczywistos¢; M. BLASZCZYK, O wiezi sqsiedzkiej w Srodowisku wielkomiejskim; M. STRZE-
SZEWSKI, Kontakty sqsiedzkie w miejscu zamieszkania; A. BUIWICKA, Typy wielkomiejskiego
sqsiedztwa; M. SZCZEPANSKA, Osiedla grodzone.

18 M. STRZESZEWSKI, Kontakty sqsiedzkie w miejscu zamieszkania; por. M. BLASZCZYK,
O wiezi sqsiedzkiej w Srodowisku wielkomiejskim.
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oraz przekaznikiem waznych wartosci i tradycji spotecznych!. Aspekt kontroli
spotecznej w spdjnych spotecznie sasiedztwach podkresla réwniez R.J. Samp-
son?’. Zbiorowa skuteczno§¢ rozumiana przez tego autora jako spoleczna spéj-
no$¢ sasiadéw powiazana z ich sktonnoscia do interwencji w imi¢ powszechnego
dobra, okazata si¢ dobrym predyktorem poziomu przestgpczosci i przemocy
w sasiedztwie?!. M. Szczepariska?’, analizujac w prowadzonych przez siebie
badaniach tresci wpiséw na forach wspdlnot mieszkaniowych, réwniez wyodreb-
nita dyskusje, ktérych wspdlnym tematem byta kontrola sasiedzka wobec os6b
nieprzestrzegajacych norm, jakie powinni respektowaé cztonkowie danej wspdlno-
ty mieszkaniowej. A. Pawelczyriska, analizujac sposob formowania si¢ miodzie-
zowych grup przestepczych, wsrdd pigciu sposobdéw zawierania znajomosci przez
nieletnich wymienia sasiedztw023. J. Bruhn®* podkresla, ze kontekst sasiedz-
twa jest zmienng poSredniczaca dla zdrowia fizycznego i psychicznego, w tym
bycia ofiara przemocy oraz wystgpowania choréb. Z kolei Y. Xue wraz ze
wsp6tpracownikami®® odnotowali, iz w sasiedztwach cechujacych sie bieda wy-
stgpuje wiecej problemdéw ze zdrowiem psychicznym wsréd nastolatkow. T.E.
i S.C. Duncanowie®, analizujac zwiazek sasiedztwa z problemami uzywania
substancji psychoaktywnych przez mtodziez, wykazali, ze sasiedztwa mniej spdj-
ne oraz biedniejsze sa dotknigte wigksza iloscig probleméw zwiagzanych z uzywa-

9 A. BARCZYKOWSKA, Kapitat spoteczny a zjawiska patologii spotecznej w wielkim mie-
scie, Krakéw: Oficyna Wydawnicza ,Impuls” 2011, s. 10.

20 RT. SAMPSON, The neighborhood context of well-beig, ,Perspectives in Biology and
Medicine” 46(2003), s. 553-564.

2L por. JTLA. 2KYPABIIEBA, YYeT B MOATOTOBKE IENATOIOB IIPO(PECCHOHATEHOTO 00yYe-
HHS BHKTHMH3aIOHA MOJIOLEXH B ropofckoM mpocrpanctse, w: C.3. TOHYAPOBA (pern.),
KpeaTuBHOCTH TYMaHUTAPHOTO 00PAa30BAHHS: TYXOBHO- [[EHHOCTHBIE H HHTEJIIEKTYaIbHBIE
acrektsl, Ekatepunoypr: PITIITY 2014, s. 180-199.

22 M. SZCZEPANSKA, Osiedla grodzone.

23 A. PAWELCZYNSKA, Patologie spoteczne w rodzinie a nieprzystosowanie spoteczne
ucznia, ,Nowa Szkota” 10(1999), cyt. za: P. MIGALA, Wybrane elementy patologii spotecznej
w aspekcie ich uwarunkowan, J6zeféw: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Gospodarki Euroregio-
nalnej 2011.

24 1. BRUHN, Efekt grupy.

%5 Y. XUE, T. LEVENTHAL, J. BROOKS-GUNN, F.J. EARLS, Neighborhood residence and
mental health problems of 5- to 11-year olds, ,,Archieves of General psychiatry” 62 (5)/2005,
s. 554-563.

26 g .C. DunNcaN, T.E. DUNCAN, A.L. STRYCHER, A multilevel analysis of neighborhood
context and youth alcohol and drug problems, ,,Prevention Science” 3(2)/2002, s. 125-133; T.E.
DUNCAN, S.C. DUNCAN, H. OKUT, A.L. STRYCHER, H. HIX-SMALL, A multilevel contextual
model of neighborhood collective efficacy, ,,American Journal of Community Psychology” 32
(3/4)/2003, s. 245-252.
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niem alkoholu i narkotykéw. Byto to réwniez istotnie statystycznie skorelowane
z liczba aresztowan os6b mtodych. Rezultaty te sa zgodne z badaniami A.B. Ilo-
rocoB i wspétpracownikéw?’, ktérzy wykazali, iz ponad potowa badanej przez
nich milodziezy jako powdd uzywania Srodkéw psychoaktywnych wskazata
wplyw sasiadow.

2. UZYWANIE SUBSTANCJI PSYCHOAKTYWNYCH
PRZEZ MLODZIEZ

W literaturze przedmiotu mozemy znalez¢é wiele dowodéw na to, ze bliskie
relacje z sasiadami zwigkszaja bezpieczenistwo w okolicy, natomiast bezoso-
bowe, powierzchowne i nietrwate wi¢zi migdzyludzkie czesto wspdtwystepuja
z réznorodnymi zachowaniami ryzykownymi, co ma szczegélne znaczenie
w przypadku mlodziezy.

Zachowanie ryzykowne w okresie adolescencji stanowi kazda czynnos$¢, ktéra
odbiega od spotecznie akceptowanych norm, wywotuje spoteczng nagane badz
upomnienie, oraz naraza jednostke na reakcj¢ o charakterze kontroli ze strony
spoleczeristwa®®. Zachowanie problemowe natomiast stwierdza si¢ u os6b, kté-
re cechuja sie szczegélnym zespotem postaw, wartosci oraz percepcji-’. Adoles-
cenci z zachowaniami problemowymi sa niekonwencjonalni w zakresie wyzna-
wanych wartos$ci, przypisuja mniejsza warto$¢ osiagnigciom szkolnym a wigksza
niezaleznos$ci. Sa tolerancyjni wobec dewiacji, a przy podejmowaniu decyzji

opieraja sie silniej na wptywach réwiesnikéw niz rodzicéw>’.

27 A.B. Iorocos, H.C. CTENAIIOB, T.A. ®PUIATOBA, O.M. BYJIATHUKOBA, O CHOBHBIE
HAampaBJeHHUS IPOPUIAKTHKH 3AaBHCHMOCTH OT NCHX0AKTHBHBIX CPENCTB B OAPOCTKOBOH
cpene, w: AWM. JIABAPEB, B.A. JIABAPEHKO, O.0. KYPUIIOBA (pen.), YHHBepCHTETCKASA
Hayka: Teopus, npaktuka, nuaHoBanuu, Kypck: 'OY BIIO KI'MY Pocagpasa 2008, s. 298-
303.

28 R. JESSOR, Risk Behavior in Adolescence: A Psychological Framework for Understan-
ding and Action, ,Journal of Adolescent Health” 12(1991), s. 597-605.

2% B. LAVERY, A.W. SIEGEL, Adolescent risk — taking: An analysis of problem behaviors
in problem children, ,Journal of Experimental Child Psychology” 55(1993), s. 277-294.

O R, JESSOR, Risk Behavior in Adolescence, s. 597-605; 1. NIEWIADOMSKA, Kariera prze-
stepcza a subkultury mtodziezowe, w: E. RUSINIAK (red.), Ograniczenie przestepczosci i aspo-
tecznych zachowarni ,,Razem bezpieczniej”. Dziatania resortu spraw wewngtrznych i administra-
cji oraz innych podmiotow wspotpracujqcych na rzecz porzqdku publicznego oraz przeciwdzia-
tania patologiom spotecznym, Warszawa: Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Komenda Gtéwna Policji 2007, s. 118-129.
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Nalezy podkreslié, ze okres rozwojowy adolescencji w szczegdlny sposéb
sprzyja ryzyku uzywania i/lub naduzywania srodkéw psychoaktywnych. Wyni-
ka to z faktu, ze z jednej strony dojrzewanie jest zjawiskiem psychobiologicz-
nym, za$ z drugiej — spotecznym®'. Wedlug Amerykariskiego Stowarzysze-
nia Medycznego, adolescenci cz¢sto identyfikuja si¢ ze specyficznymi stylami
zycia, ktére stanowia powazne zagrozenia dla ich zdrowia. Najczestszym
zachowaniem ryzykownym w okresie adolescencji jest spozywanie alkoholu,
a ponadto: nikotynizm, narkomania, lekomania, stosowanie dopalaczy, zacho-
wania agresywne, brak dyscypliny szkolnej oraz ucieczki z domu®Z.

Uzywanie alkoholu przez dzieci i mlodziez nie jest zjawiskiem kulturowo
nowym, ale wspoétczesnie zyskuje inny wymiar iloSciowy i jakoSciowy — m.in.
poprzez: obnizanie si¢ wieku inicjacji alkoholowej, zwigkszona konsumpcje,
wzrost spozycia napojéw wysokoprocentowych (wdédek), mieszanie alkoholu
z innymi substancjami psychoaktywnymi, zwigkszenie spozycia w populacji
dziewczat®®. Dane Swiatowej Organizacji Zdrowia na temat inicjacji alkoho-
lowej mtodziezy pokazuja, ze zaréwno chtopcy, jak i dziewczeta w wielu
krajach europejskich pierwszy raz si¢gne¢li po alkohol migdzy 13 a 14 rokiem
zycia**. Niepokojace dane podaje réwniez najnowszy raport z badai ESPAD
(European School Survey on Alcohol and Other Drugs) — $rednio 70% euro-
pejskiej mtodziezy w wieku 15-16 lat spozywalo alkohol®. Jesli chodzi
o polskich nastolatkéw, to po alkohol sigga az 78% z nich, natomiast co
trzeci badany przyznaje si¢ do upicia. Wedtug raportu ESPAD z 2011 r.,
okoto 87% ucznidéw trzeciej klasy gimnazjum spozywato alkohol, natomiast
odsetek ten u mtodziezy w drugiej klasie szko6t §rednich i zawodowych wyno-
si juz 95%3°. Okoto 1,5 mln oséb ponizej osiemnastego roku zycia (4,0%

31 I. NIEWIADOMSKA, Innowacyjny Program Integralny P IlIl. AUCTORIZO LIBERTAS
Model wczesnej interwencji socjalnej. Program profilaktyczny (interwencyjny) zapobiegajacy
zachowaniom autodestrukcyjnym u mtodziezy o podwyzszonym ryzyku uzaleznienia od substancji
psychoaktywnych (P Ill. zawierajqcy KI1-K10), Lublin 2013, s. 9.

32 P. KELLEY, The dangerousness of youth-at-risk: The possibillities of surveillance and
intervention in uncertain times, ,,Journal of Adolescence” 23(2000), s. 463-476.

3 . NIEWIADOMSKA, Innowacyjny Program Integralny P III, s. 9-10.

34 P. ANDERSON, B. BAUMBERG, A Public Health Perspective. Alcohol in Europe, London:
Institute of Alcohol Studies for the European Commission 2006, s. 70.

35 B. HIBELL, U. GUTTORMSSON, S. AHLSTROM, O. BALAKIREVA, T. BJARNASON, A. KOK-
KEVI, L. KRAUS, The 2011 ESPAD Report. Substance Use Among Students in 36 European
Countries, Stockholm 2012, s. 66-73.

36 J. SIEROSLAWSKI, Uzywanie alkoholu i narkotykéw przez mtodziez szkolng. Raport
z ogdlnopolskich badan ankietowych zrealizowanych w 2011 r., Warszawa 2011, s. 19-37.



SASIEDZKI KAPITAL SPOLECZNY 197

populacji) wychowuje si¢ w rodzinach, w ktérych jeden z cztonkéw jest
uzalezniony od alkoholu®’.

Dostgpne dane wskazujg rowniez na spozywanie przez mtodziez innych
substancji psychoaktywnych. Ponad potowa uczniéw z krajéw uczestniczacych
w badaniu ESPAD z 2011 r. palita papierosy przynajmniej raz, a okoto jedna
trzecia sposrod wszystkich ankietowanych stwierdzita, ze palita papierosy
wciagu ostatniego miesigca przed badaniem. Jedynie 2% spos$réd badanych
uczniéw w ciggu ostatniego miesiaca palila jedng paczke papieroséw dziennie.
Uzycie nielegalnych narkotykéw przynajmniej raz w zyciu przez milodziez
w Europie dotyczy $rednio 21% chtopcéw oraz 15% dziewczat. Podobnie jak
wsrdéd os6b dorostych, marihuana jest najczeéciej uzywanym narkotykiem —
w samym 2010 r. uzycie konopi indyjskich zgtosito 13% sposréd ankieto-
wanych uczniéw. Krajami o najwyzszych odsetkach uzycia marihuany, przy-
najmniej raz w zyciu, przez mtodziez w Europie sa Czechy (42%), a takze
Francja i Monako (35-39%). Drugim po konopiach narkotykiem najcze¢sciej
uzywanym przez mlodziez europejska jest ecstasy oraz amfetamina. Ponad 3%
badanych uczniéw przynajmniej raz w zyciu uzyto ecstasy i amfetaminy.
Natomiast znacznie rzadziej mtodziez sigga po kokaing, crack, LSD oraz inne
halucynogeny (2%), a heroing i GHB uzywat tylko 1% badanych uczniéw?®.

Wedlug najnowszego raportu Europejskiego Centrum Monitorowania Nar-
kotykéw i Narkomanii (EMCDDA) z 2015 r., ponad 25% os6b w wieku 15-
34 lata, zamieszkujacych tereny panstw Unii Europejskiej, przynajmniej jed-
nokrotnie prébowata w swoim zyciu narkotykéw. Przy czym najpowszechniej
uzywanym narkotykiem sa przetwory konopi indyjskich — sa to narkotyki
uzywane roéwnie czesto przez osoby doroste jak i mtodziez. W roku 2014
ponad 11,7% oséb miodych, od 15 do 34 roku zycia, mieszkajacych w Euro-
pie, uzywato marihuany lub haszyszu, z czego 60,3% uzywajacych konopi
indyjskich to osoby w p6Znym okresie adolescencji i okresie wczesnej doro-
stosci, od 15 do 24 roku zycia®.

Statystyki dotyczace uzywania substancji psychoaktywnych innych niz
alkohol wsréd polskiej mtodziezy sa nie mniej niepokojace. Jedna czwarta

37 1. NIEWIADOMSKA, J. CHWASZCZ, A. NESTERENKO, Pomoc rodzinom z problemem uza-
leznienia od Srodkéw psychoaktywnych, w: R. KAMINSKI, G. PYZLAK, J. GOLEN (red.), Dusz-
pasterstwo Rodzin. Refleksja naukowa i dziatalnos¢ pastoralna, Lublin: Wydawnictwo i Dru-
karnia Diecezji Rzeszowskiej 2013, s. 617-633.

3 B. HIBELL, U. GUTTORMSSON, S. AHLSTROM, O. BALAKIREVA, T. BJARNASON, A. KOK-
KEVI, L. KRAUS, The 2011 ESPAD Report, s. 66-73.

% The European Drug Report: Trends and Developments, Europe, 2015, s. 1-86.



198 WERONIKA AUGUSTYNOWICZ, AGNIESZKA PALACZ-CHRISIDIS ...

uczniéw trzecich klas gimnazjum w 2011 r. przynajmniej raz w zyciu palita
marihuane¢ lub haszysz. Zauwaza si¢ tu tendencj¢ wzrostowa zjawiska, gdyz
w 2003 roku problem ten dotyczyt jednej piatej uczniéw trzecich klas szko6t
gimnazjalnych. Z kolei wsréd uczniéw drugich klas szkét ponadgimnazjal-
nych palacych marihuan¢ lub haszysz przynajmniej raz w zyciu nie zauwaza
si¢ istotnych réznic w odniesieniu do danych z 2003 r. Zjawisko to dotyczy
ponad 37% sposréd badanych adolescentéw. Charakterystyczne dla okresu
adolescencji jest uzywanie substancji wziewnych, co z kolei nie jest juz tak
powszechne wsrdd oséb dorostych — ponad 9% adolescentéw w trzeciej klasie
gimnazjum w 2011 r. przynajmniej raz uzywalo substancji wziewnych, nato-
miast u uczniéw drugich klas szk6t ponadgimnazjalnych wskaznik ten byt
nizszy — dotyczyt 5,6% badanych. Najpowszechniej stosowanymi stymulanta-
mi wsrdd mtodziezy, podobnie jak u dorostych, jest amfetamina i kokaina.
Ponad 8,3% uczniéw drugiej klasy szkoty Sredniej lub zawodowej kiedykol-
wiek w zyciu brato amfetaming, natomiast w§réd uczniéw klas trzecich gim-
nazjum wskaznik ten byl ponad potowe¢ nizszy (4,6%). Uzywanie kokainy
wSsrdd ucznidéw trzecich klas szkét gimnazjalnych i drugich klas szkét ponad-
gimnazjalnych nie odbiegato znacznie — dotyczyto kolejno 3,3% w gimnazjum
oraz 3,9% w szkotach ponadgimnazjalnych*’.

Polska jest réwniez jednym z krajéw Unii Europejskiej z najwyzszym
odsetkiem mtodziezy uzywajacej ,,dopalaczy”. Jest to niepokojace zjawisko
ze wzgledu na mnogo$¢ substancji psychoaktywnych w nich zawartych. Sub-
stancje te moga mie¢ réznorodne dziatanie, ale dlugofalowe konsekwencje ich
uzywania nie sa do korica znane. Ponad 4% os6b badanych w p6Znym okresie
adolescencji (od 15 do 19 roku zycia) uzywalo ,,dopalaczy” przynajmniej raz
w zyciu. Natomiast odsetek ten byt wyzszy wsréd grupy oséb od 20 do 24
roku zycia — stanowil ponad 8% sposréd badanych*!.

Badania w grupie mlodziezy uciekajacej z domu wskazuja na istnienie istot-
nych zwiazkéw migedzy uzywaniem alkoholu a przejawianiem innych zachowan
dewiacyjnych*?. Jak wskazuja wyniki, w ciagu 30 dni poprzedzajacych bada-
nie, 67% respondentéw uzywato alkoholu, 52% narkotykow, ok. 44% cierpialo

40 J. SIEROSLAWSKI, Uzywanie alkoholu i narkotykéw przez mtodziez szkolng, s. 19-37.

41 A. MALCZEWSKI, A. MISIUREK, Uzywanie i postawy wobec substancji psychoaktywnych
w populacji generalnej w 2013 roku, ,,Serwis Informacyjny Narkomania” 4 (68)/2014, s. 38-43.

42 J. KINGREE, R. BRAITHWAITE, T. WOODING, Psychosocial and behavioral problems in

relation to recent experience as a runway among adolescent detainees, ,,Criminal Justice and
Behavior” 2(2001), s. 190-205.
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na depresje, 29% miato uprzednie préby samobéjcze®’. Z kolei az 33% korzy-
stato z porad psychiatrycznych i/lub leczyto si¢ psychiatrycznie*. Stwierdzo-
no réwniez istnienie wzajemnych zalezno$ci miedzy uzywaniem alkoholu
i agresja w okresie adolescencji (badanie w ciagu okresu pigcioletniego: miedzy
14 a 18 rokiem zycia). Wzrost uzywania alkoholu w dluzszym okresie prowa-
dzit do zwigkszenia agresji. Jednoczes$nie nasilenie zachowan agresywnych
prowadzito do wzrostu uzywania alkoholu®’.

Analizujac literatur¢ przedmiotu dotyczaca czynnikéw ryzyka uzywania
substancji psychoaktywnych przez mtodziez, mozna dostrzec wiele zaleznoSci
pomigdzy Srodowiskiem sasiedzkim a sigganiem po takie substancje. Badania
z zakresu etiologii zachowan problemowych mtodziezy (spozywania alkoholu,
zazywania narkotykow, przestgpczosci i przemocy) daja podstawy do okreslenia
kilku grup kluczowych kategorii je thumaczacych. Sa nimi czynniki wychowaw-

cze i rodzinne*, wptyw réwiesniczy*’ oraz charakter sasiedztwa*®.

4 M. ROTHERAM-BORUS, Suicidal behavior and risk factors among runaway youths,
~American Journal of Psychiatry” 1993, nr 150, s. 103-107.

“ R. BOOTH, Y. ZHANG, Severe aggression and related conduct problems among runaway
and homeless adolescents, ,,Psychiatric Services” 47(1996), s. 75-80.

4 H. WHITE, R. LOEBER, M. STOUTHAMER-LOEBER, D. FARRINGTON, Developmental
Associations between Substance Use and Violence, ,Development and Psychopathology”
11(1999), s. 785-803; B. HUANG, H. WHITE, R. KOSTERMAN, R. CATALANO, D. HAWKONS,
Developmental associations between alcohol and interpersonal aggression during adolescence,
,Journal of Research in Crime and Delinquency” 1(2001), s. 64-83.

g, HARVEY, C. SPIGNER, Factors associated with sexual behavior among adolescents:
A multivariate analysis, ,,Adolescence” 30(1995), s. 253-264; T. LUSTER, S. SMALL, Factors
associated with sexual risk taking behaviors among adolescents, ,Journal of Marriage and the
Family” 56(1994), s. 622-632; K. MILLER, R. FOREHAND, B. KOTCHICK, Adolescent sexual be-
havior in two ethnic minority samples: The role of family variables, ,Journal of Marriage and
the Family” 61(1999), s. 85-98; J. TUBMAN, M. WINDLE, R. WINDLE, Cumulative sexual inter-
course patterns among middle adolescents: Problem behavior precursors and concurrent health
risk behaviors, ,Journal of Adolescent Health” 18(1996), s. 182-191.

47 D. ELLIOTT, S. MENARD, Delinquent friends and delinquent behavior: Temporal and
developmental patterns, w: J. HAWKINS (ed.), Delinquency and crime, Cambridge 1996, s. 28-
67; D. HAYNIE, Delinquent peers revisited: Does network structure matter?, ,,American Journal
of Sociology” 2001, nr 106, s. 1013-1057.

48 C. CUBBIN, J. SANTELLI, C. BRINDIS, P. BRAVEMAN, Neighborhood context and sexual
behaviors among adolescents: Findings from the National Longitudinal Survey of Adolescent
Health, ,Perspectives on Sexual and Reproductive Health” 37(2005), s. 125-134; G. BRODY,
X. GE, R. CONGER, F. GIBBONS, V. MCBRIDE MURRY, M. GERRARD, R. SIMONS, The influence
of neighborhood disadvantage, collective socialization, and parenting on African American
children’s affiliation with dewiant peers, ,,Child Development” 72(2001), s. 1231-1246.
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Dodatkowo warto podkresli¢, ze pozytywne relacje rodzinne sa buforem
wielu problemowych zachowan nastolatkéw*, w tym spozywania alkoholu
i narkotykéw>’, przestepczosci®® i przemocy®’. Z kolei spedzanie czasu
z dewiacyjnymi réwie$nikami wptywa na zwigkszenie uzywania substancji

psychoaktywnych®®, wzrost przestepczosci i zachowan agresywnych®*. Na-

49 D. BAUMRIND, The influence of parenting style on adolescent competence and substance
use, ,Journal of Early Adolescence” 11(1991), s. 56-95; R. JESSOR, S. JESSOR, Problem beha-
vior and psychological development: A longitudinal study of the young, New York 1977;
R. JESSOR, Problem-behavior theory, psychological development, and adolescent problem drin-
king, ,,British Journal of Addiction” 82(1987), s. 331-342; G. PATTERSON, Coercive family pro-
cesses, Eugene 1982, s. 41-52.

30 B. KOTCHICK, A. SHAFFER, R. FOREHAND, K. MILLER, Adolescent sexual risk behavior:
A multi-system perspective, ,,Clinical Psychology Review” 21(2001), s. 495-519; B. STANTON,
X. LI, J. GALBRAITH, G. CORNICK, S. FEIGELMAN, L. KALJEE, Y. ZHOU, Parental underestima-
tes of adolescent risk behavior: A randomized, controlled trial of parental monitoring interven-
tion, ,Journal of Adolescent Health” 26(2001), s. 18-26; D. UPCHURCH, C. ANESHENSEL,
C. SUCOFF, L. LEVY-STORMS, Neighborhood and family contexts of adolescent sexuality,
,Journal of Marriage and the Family” 61(1999), s. 920-933; D. WHITAKER, K. MILLER, Parent-
adolescent discussions about sex and condoms: Impact on peer influences of sexual risk beha-
vior, ,,JJournal of Adolescent Research” 15(2000), s. 251-273; L. WHITBECK, K. YODER, D.
HoYT, R. CONGER, Early adolescent sexual activity: A developmental study, ,JJournal of Mar-
riage and the Family” 61(1999), s. 934-946.

5! R. FOREHAND, K. MILLER, R. DUTRA, M. CHANCE, Role of parenting in adolescent deviant
behavior: Replication across and within two ethnic groups, ,Journal of Consulting and Clinical
Psychology” 65(1997), s. 1036-1041; D. GORMAN-SMITH, P. TOLAN, D. HENRY, A developmental
ecological model of the relation of family functioning to patterns of delinquency, ,Journal of
Quantitative Criminology” 16(2000), s. 169-198; M. PASCHALL, C. RINGWALT, R. FLEWELLING,
Effects of parenting, father absence, and affiliation with delinquent peers on delinquent behavior
among African-American male adolescents, ,,Adolescence” 38(2003), s. 15-34.

2 D. HENRY, P. TOLAN, D. GORMAN-SMITH, Longitudinal relations between community
disadvantage, neighborliness, safety, and delinquency involvement. Technical Report, Chicago
1998, s. 3-11; D. HOWARD, L. KALJEE, L. RACHUBA, S. CROSS, Coping with youth violence:
Assessments by minority parents in public housing, ,,American Journal of Health and Behavior”
27(2003), s. 483-492; A. VAZSONYI, E. TREJOS-CASTILLO, L. HUANG, Youth violence across
ethnic and national groups: Comparison of rates and developmental processes, w: D. FLANNE-
RY, A. VAZSONYI, I. WALDMAN (ed.), The Cambridge Handbook of Violent Behavior and
Aggression, New York 2007, s. 418-430.

3 K. GRIFFIN, G. BOTVIN, L. SCHEIER, T. D1°AZ, N. MILLER, Parenting practices as
predictors of substance abuse, delinquency, and aggression among urban minority youth:
Moderating effects of family structure and gender, ,Psychology of Addictive Behaviors”
14(2000), s. 174-184; J. WILLIAMS, C. AYERS, R. ABBOTT, J. HAWKINS, R. CATALANO, Racial
differences in risk factors for delinquency and substance use among adolescents, ,,Social Work
Research” 23(1999), s. 241-256.

* G. BARNES, J. WELTE, J. HOFFMAN, B. DINTCHEFF, Shared predictors of youth gam-
bling, substance use, and delinquency, ,Psychology of Addictive Behaviors” 19(2005), s. 165-
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tomiast staba organizacja sasiedztwa: wysoki poziom ubdstwa, réznorodnosé
etniczna, niestabilno$¢ mieszkaniowa, wysoki poziom probleméw rodzinnych,
prowadza do wzrostu uzywania substancji, przestgpczosci i przemocy, gtéwnie
z powodu stabych lub brakujacych sieci miedzyludzkich i kluczowych mecha-
nizméw kontroli spotecznej®.

Jedna z teorii prezentujacych to zjawisko jest Teoria Zachowan Problemo-
wych Jessor6w’. Niemal cztery dekady temu R. Jessor i S. Jessor (1977)
zaproponowali teori¢ zachowan problemowych (PBT) jako kompleksowy,
wielowymiarowy model zachowan problemowych wyjasniajacy dewiacyjne
zachowania wystepujace w grupie adolescentéw, w tym problem z alkoho-
lem’’, uzywanie narkotykéw’®, palenie papieroséw, ryzykowna jazda sa-
mochodem® i przedwczesna aktywnosé seksualna®.

W ostatnich latach Jessorowie® uzupehili teorie PBT o trzy zestawy czyn-
nikow ryzyka i trzy zestawy czynnikow ochronnych: modelowanie ryzykowne
(niezdrowe wzorce rodzinne, réwiesnicze, szkolne i sasiedzkie), mozliwos¢ ryzy-
ka (ekspozycja na mozliwe ryzyko, takie jak na przyktad cztonkostwo w grupie
przestgpczej), sktonnos¢ do ryzyka (cechy indywidualne, takie jak: stres, depresja,
niskie poczucie wilasnej wartosci lub postrzeganie braku mozliwosci osiagnigcia
satysfakcjonujacego zycia), a takze modelowanie ochronne (rodzicielskie i r6-
wieSnicze wzorce zachowar konwencjonalnych i wzmacniajacych zdrowie), kon-

174; D. FISHBEIN, D. PEREZ, A regional study of risk factors for drug use and delinquency:
Sex and racial differences, ,Journal of Child and Family Studies” 9(2000), s. 461-479;
S. GOLDSTEIN, P. DAVIS-KEAN, J. ECCLES, Parents, peers, and problem behavior: A longitudi-
nal investigation of the impact of relationship perceptions and characteristics on the develop-
ment of adolescent problem behavior, ,,Developmental Psychology” 41(2005), s. 401-413.

55 D. 0sGOOD, J. CHAMBERS, Social disorganization outside the metropolis: An analysis
of rural youth violence, ,,Criminology” 38(2000), s. 81-115.

36 R. JESSOR, S. JESSOR, Problem behavior and Psychological development: A longitudinal
study of the young, New York 1977.

57 J. DONOVAN, R. JESSOR, Structure of problem behawior in adolescence and young adul-
thood, ,Journal of Consulting and Clinical Psychology” 53(1985), s. 890-905.

3 F. CoSTA, R. JESSOR, M. TURBIN, Q. DONG, H. ZHANG, C. WANG, The role of social
contexts in adolescence: Context protection and context risk in the United States and China,
Applied Developmental Science” 9(2005), s. 67-85.

3 R. JESSOR, S. JESSOR, Problem behavior and Psychological development.

0 F. CosTA, R. JESSOR, M. TURBIN, Q. DONG, H. ZHANG, C. WANG, The role of social
contexts in adolescence, 2005, s. 67-85.

61 R. JESSOR, M. TURBIN, F. COSTA, Q. DONG, H. ZHANG, C. WANG, Adolescent problem
behavior in China and the United States: A cross-national study of psychosocial protective
factors, ,Journal of Research on Adolescence” 13(2003), s. 329-360.
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trola ochronna (indywidualny poziom nietolerancji zachowan dewiacyjnych, ro-
dzicielska i rodzinna kontrola oraz sankcje, réwiesnicza i przyjacielska kontrola
i sankcje, szkolna kontrola lub dezaprobata uczniéw, sasiedzka kontrola i dez-
aprobata), wsparcie ochronne (pomoc rodziny, rowiesnikéw lub przyjaciét, nau-
czycieli lub sasiedzka). Wszystkie te wskaZniki ryzyka oraz ochronne majq zna-
czenie w réznorodnych zachowaniach problemowych®.

Bazujac na przytoczonych w czgsci teoretycznej rozwazaniach, a w szcze-
g6Inosci na Teorii Zachowari Problemowych® mozna sadzi¢, ze czynnikami
chroniacymi przed podejmowaniem zachowan problemowych sa relacje pozy-
tywne z innymi osobami®®. Oprécz najblizszej rodziny i réwiesnikéw,
w szkole istotng grupa wydaja si¢ osoby z sasiedztwa. W niniejszej pracy
przyjeto zatozenie, ze pozytywne relacje sasiedzkie beda wspdétwystepowaly
Z mniejsza czgsto$cig przyjmowania substancji psychoaktywnych. Mozna
przypuszczaé, ze taki kierunek zaleznos$ci jest efektem trzech funkcji relacji
nawigzywanych z osobami z najblizszego sasiedztwa. Pierwsza odnosi si¢ do
wspierania mtodych ludzi w sytuacjach problemowych. Druga zwigzana jest
z przyjmowaniem wzorcOw zachowafi obowiazujacych w §rodowisku lokal-
nym. Trzecia sprowadza si¢ do kontroli, jaka sprawuja sasiedzi nad zachowa-
niami mtodego cztowieka.

3. METODOLOGIA BADAN

3.1. Badana grupa i procedura

Badania przeprowadzono grupowo i anonimowo wSrdd mlodziezy przy
pomocy ankieteré6w w wybranych miejscowosciach i szkotach znajdujacych
si¢ w wojewoddztwie lubelskim. Zrealizowano je z wykorzystaniem metryczki
oraz dwéch narzedzi kwestionariuszowych. Poszczeg6lne szkoty i klasy byty
losowane w taki sposdb, aby odwzorowac procentowaq struktur¢ szkét z uwagi
na specyficzne kryteria. Wsréd nich uwzglgdniono: miejsce usytuowania
szkoly (mate miasto/wie$ i duze miasto powyzej 5 tys. mieszkancéw), status
szkoty (publiczna vs niepubliczna), zdawalno$¢ egzaminu konicowego (powy-

2 A, VAZSONYI, E. TREJOS-CASTILLO, L. HUANG, Youth violence across ethnic and natio-
nal groups, 2007, s. 418-430.

3 R. JESSOR, M. TURBIN, F. COSTA, Q. DONG, H. ZHANG, C. WANG, Adolescent problem
behavior in China and the United States, 2003, s. 329-360.

% 1. NIEWIADOMSKA, J. CHWASZCZ, Jak skutecznie zapobiegac karierze przestepczej?,
Lublin: EFS 2010, s. 119-134.
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zej 1 ponizej 50%) oraz rodzaj szkoty (szkota zawodowa, liceum ogdlno-
ksztatcace i technikum). Przebadano tacznie 960 mtodych oséb.

Po wstgpnym przeanalizowaniu odpowiedzi odrzucono zestawy badawcze
0s6b nierzetelnych. Kierowano si¢ tu dwoma kryteriami: (1) wigcej niz 20%
brakéw odpowiedzi w zastosowanych kwestionariuszach oraz (2) zaznaczenie
wystgpowania wszystkich mozliwych zachowan problemowych. Po zastosowa-
niu tej procedury pozostawiono 918 oséb. Wsrdd tej grupy byto 485 kobiet
i 433 mezczyzn w wieku od 17 do 21 lat przy $redniej M=18,05 (SD=0,36).
Najsilniej reprezentowani byli mieszkancy wsi (57,9%). Osoby z miast do
50 tys. 1 miast ponad 50 tys. mieszkancéw stanowily odpowiednio: 20,1%
1 22%. Przewazajaca wigkszo$§¢ badanej mtodziezy aktualnie mieszkata
w domu rodzinnym (89%). Jedynie 11% respondentéw zamieszkiwato inne
miejsca (m.in. stancja, internat). Potowa 0séb pochodzita z rodzin wielodziet-
nych (51,9%).

3.2. Metody

Badanych oprécz danych metryczkowych poproszono o odniesienie si¢ do
pozycji z polskiej wersji Risk and Protective Factor Measures (RPFM)®
oraz autorskiej metody wzorowanej na Problem Behavior Syndrome Measure
(PBSM)%°.

RPFM sktada si¢ z dwdéch czesci. Pierwsza zawiera czynniki ochraniajace.
Druga odnosi si¢ do zachowan ryzykownych. Dla celéw niniejszego opraco-
wania z metody wybrano jedynie szeS¢ pozycji opisujacych relacje z sasiada-
mi (np. PrzyjaZnie i znajomosci z ludimi z mojego sqsiedztwa wiele dla mnie
znaczq) zaliczane do czynnikéw ochraniajacych. Poszczegdlne twierdzenia
oceniane byly na czterostopniowej skali od A — zdecydowanie nie zgadzam
sic do D — zdecydowanie zgadzam si¢. Wynikiem jest suma punktéw. Im
wyzszy wynik w tej metodzie, tym relacje sasiedzkie lepsze, a osoby badane
bardziej w nie zaangazowane. Rzetelno§¢ wymiaru utworzonego z wybranych
twierdzen byla zadowalajaca i wynosita alfa Cronbaha=0,89.

Z kolei do pomiaru zachowarn problemowych zastosowano eksperymentalng
wersje Skali Zachowari Problemowych wzorowana na PBSM. Metoda zawiera
39 twierdzen opisujacych na skali od A — nie/nigdy do E — 6 razy lub wigcej

5 A.T. VAZSONYI, P. CHEN, D.D. JENKINS, E. BURCU, G. TORRENTE, Ch.-J. SHEU, Jes-
sor’s problem behavior theory: Cross-national evidence from Hungary, the Netherlands, Slove-
nia, Spain, Switzerland, Taiwan, Turkey, and the United States, ,,Developmental Psychology”
46(2010), nr 6, s. 1779-1791.

% Tamze.
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czesto$¢ wystgpowania zachowan problemowych. W stosunku do oryginalne;j
wersji metody uzupetniono ja o szereg nowych pozycji. Majac na uwadze
problem badawczy artykutu, do analiz wybrano jedynie 9 kategorii mierza-
cych czgsto$¢ przyjmowania substancji psychoaktywnych (np. Czy kiedykol-
wiek ... palites papierosy?). Wyniki analizy czynnikowej przeprowadzone
w badanej prébie wykazaly, ze pozycje te mozna podzieli¢ na dwa wymiary:
legalne Srodki psychoaktywne (alkohol oraz papierosy; 6 pozycji) i nielegalne
Srodki psychoaktywne (marihuana, dopalacze, inne narkotyki, takie jak m.in.
amfetamina i ekstazy; 3 pozycje). Uzyskane rozwiazanie czynnikowe wyjasnia
73,4% wariancji mierzonego konstruktu. Oba wyodrgbnione wymiary maja
zadowalajaca rzetelnos¢ odpowiednio: alfa Cronbacha,,;=0,91 i alfa Cronba-
cha,,=0,81. Wynikiem w metodzie jest suma punktéw przyznawanych za
wystgpowanie konkretnego rodzaju zachowarn problemowych niezaleznie od
stopnia jego nasilenia. Oprécz miar parcjalnych (legalne i nielegalne substan-
cje psychoaktywne) narzedzie pozwala réwniez na obliczenie wyniku global-
nego — substancje psychoaktywne (WO). Za legalne substancje psychoaktyw-
ne uznano te dostgpne zgodnie z polskim prawem w oficjalnej sprzedazy.
Jako nielegalne substancje psychoaktywne traktowano takie, ktére sa w Polsce
zakazane.

3.3. Wyniki

Wiasciwg eksploracj¢ danych przeprowadzono z wykorzystaniem pakietu
IBM SPSS Statistics v. 22. Punktem wyjs$cia w analizach byto sprawdzenie
sity zwiazku pomigdzy relacjami sasiedzkimi a czgstoScig przyjmowania sub-
stancji psychoaktywnych (por. tabela 1). Wykazano, ze w catej badanej grupie
jedynie czestos¢ przyjmowania legalnych substancji psychoaktywnych koreluja
z poziomem relacji sasiedzkich. Zwiazek ten byl ujemny, a jego sita bardzo
staba. W dwéch pozostatych wymiarach Skali Zachowan Problemowych
wspOtczynniki okazaty si¢ nieistotne statystycznie.

Z uwagi na bardzo niska sit¢ zwiazku pomigdzy analizowanymi zmiennymi
zdecydowano si¢ na podzielenie badanej grupy milodziezy na dwie podgrupy:
osoby nieuzywajace Srodkéw psychoaktywnych oraz osoby przyjmujace $rodki
psychoaktywne. Podziatu dokonano na podstawie wynikéw Skali Zachowan
Problemowych. Pierwsza wyodrgbniona podgrupe (N=133) stanowily osoby,
ktére otrzymaty w niej wynik réwny zero. Z kolei druga (N=785) stanowili
badani otrzymujacy jeden lub wigcej punktéw, czyli tacy, ktérzy wskazali na
przyjmowanie jakiejkolwiek legalnej lub nielegalnej substancji psychoaktywnej.
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Tab. 1. Statystyki opisowe i wspéiczynniki korelacji r-Pearsona
dla analizowanych zmiennych (dla catej badanej grupy N=918)

L.p. Zmienna Min. |Maks. M SD (1) ) 3)

1 |Relacje sasiedzkie 6 24 | 15,71 | 4,51

5 Legalne substancje 0 6 329 | 1,94 | 0,011
psychoaktywne

3 Nielegalne substancje 0 3 0,51 | 0,81 |-,000%* |,438%%*
psychoaktywne
Substancje s ok

4 psychoaktywne (WO) 0 9 3,80 | 2,40 | -0,021 |,953 ,689

** p<0.01

Wyodrgbnione grupy poréwnano w zakresie wynikéw obrazujacych jako$¢
relacji sasiedzkich (por. tabela 2). Zestawienie to ujawnilo wystgpowanie zna-
czacej tendencji statystycznej. Co ciekawe, byla ona inna, niz wstepnie zakta-
dano. Zgodnie z nia, osoby nieuzywajace Srodkéw psychoaktywnych cechuja
si¢ lepszymi kontaktami sasiedzkimi, niz te przyjmujace takie Srodki.

Tab. 2. Réznice w relacjach sasiedzkich u oséb uzywajacych i nieuzywajacych
Srodkéw psychoaktywnych — wyniki testu t-studenta

Nieuzywajacy Uzywajacy
Zmienna Srodkéw psychoaktywnych srodki psychoaktywne t P
M SD M SD
Relacje 15,03 5,43 15,82 433 | 1,88 | 0,06
sasiedzkie

Ocena zwiazku pomiedzy relacjami sgsiedzkimi a uzywaniem substancji
psychoaktywnych w podgrupie korzystajacej z tego typu substancji wykazata,
podobnie jak w pierwszym zestawieniu, korelacje negatywne z substancjami
nielegalnymi (por. tabela 3). Dodatkowo uzyskano jednak statystycznie istotny
zwigzek relacji sasiedzkich z globalnym wskaZnikiem korzystania z substancji
psychoaktywnych. Pozytywne relacje sasiedzkie wspétwystepuja z mniejsza
czegstoscig przyjmowania nielegalnych substancji. Nadal jednak sita uzyska-
nych powigzan okazata si¢ bardzo niska, co moze sugerowacd, ze relacja ta
jest moderowana przez inne zmienne.
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Tab. 3. Zwigzek pomigdzy relacjami sasiedzkimi
a uzywaniem substancji psychoaktywnych w grupie oséb uzywajacych
takich substancji (r-Pearsona, N=785)

L.p. Zmienna Min. | Maks. M SD (1) 2) 3)
1 Relacje sasiedzkie 6,00 | 24,00 | 15,82 | 4,33
2 |Legalne substancje psy- 0,00 | 6,00 | 3,85 | 1,49 | -,051
3 | Nielegalne substancje 0,00 | 3,00 | ,592 | 0,84 |-,124™
4 | Substancje psychoaktywne | 1,00 | 9,00 | 4,44 | 1,97 | -,092° | 918 | ,711"

* p<0,05, ** p<0.01

W toku dalszych analiz podjeto prébe sprawdzenia, jak sita zwiazku po-
migdzy analizowanymi zmiennymi be¢dzie modyfikowana przez podstawowe
zmienne socjodemograficzne, jak pte¢, miejsce pochodzenia i aktualne miejsce
zamieszkania (wspélnie z rodzicami vs stancja/internat). W przypadku dwdéch
pierwszych zmiennych nie odnotowano réznic w zakresie silty zwiazku migedzy
relacjami sasiedzkimi a przyjmowaniem substancji psychoaktywnych. Ciekawa
zalezno§¢ odnotowano w przypadku podziatu badanych oséb na podgrupe
0sO0b zamieszkujacych z rodzicami i poza domem rodzinnym (por. tabela 4).

Tab. 4. Zwiazek pomigdzy relacjami sasiedzkimi a uzywaniem substancji
psychoaktywnych w grupie oséb uzywajacych substancji mieszkajacych w domu
lub poza nim — wspétczynnik korelacji r-Pearsona)

| Min. [Maks. | M [sp]| 0 | @ | @
Osoby mieszkajace z rodzicami (N=730)

1 |Relacje sasiedzkie 6 24 | 15,86 | 4,39

2 |Legalne substancje psychoak- 0 6 3,85 | 1,47 | -,084"

3 [Nielegalne substancje psy- 0 3 0,57 |0,83 -,125** ,374**

4 |Substancje psychoaktywne 1 9 4,42 1,94 |-,1177 | ,918™ | ;7117
Osoby mieszkajace poza domem (N=87)

I |Relacje sasiedzkie 6 24 15,54 | 3,94

2 |Legalne substancje psycho- 0 6 3,87 | 1,74 | 232"

3 |Nielegalne substancje psycho- | 0 3 0,75 10,95 | -,123 |,359™

4 | Substancje psychoaktywne 1 9 | 4,62 |227] ,127 |.,920" | ,696"

* p<0,05, ** p<0.01
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Wsréd oséb zamieszkujacych z rodzicami odnotowano stabe, chol staty-
stycznie istotne korelacje pomigdzy relacjami sasiedzkimi a wszystkimi wy-
miarami odnoszacymi si¢ do uzywania substancji psychoaktywnych. Charakter
tego powiazania byt ujemny. Pozytywne relacje sasiedzkie wspélwystepuja
Z nizsza czgstodcia przyjmowania substancji psychoaktywnych, zaréwno tych
legalnych, jak i nielegalnych.

Natomiast w przypadku osdb mieszkajacych poza domem rodzinnym wy-
stapit tylko jeden statystycznie istotny zwigzek. Dotyczy on relacji sasiedz-
kich i korzystania z legalnych substancji psychoaktywnych. Sita tego powia-
zania jest znaczaco wyzsza, niz w kategoriach opisanych powyzej. Interesuja-
cy jest réwniez fakt, ze korelacja ta ma przeciwny kierunek, niz w zakresie
wczesniej opisanych wspdétczynnikéw. Zgodnie z otrzymanymi wynikami,
u os6b mieszkajacych poza domem pozytywne relacje sasiedzkie wspotwyste-
puja z czgstszym przyjmowaniem legalnych §rodkéw psychoaktywnych. Testy
istotnoS$ci réznic dla wspéiczynnikéw korelacji, obliczone migdzy wyodreb-
nionymi podgrupami, wykazaty dwie znaczace réznice (por. wykres 1).

0,25
0,2

0,15
0,1

0,05 /'
0,05 4 l/

-0,1
-0,15

Relacje sasiedzkie

Legalne substancje Nielegalne substancje Substancje
psychoaktywne psychoaktywne psychoaktywne (WO)

[ ] Mieszkajacy z rodzicami [ Mieszkajacy poza domem

Wykres 1. Réznice w sile zwiazku pomigdzy relacjami sasiedzkimi a uzywaniem wybra-
nych substancji psychoaktywnych — poréwnanie os6b mieszkajacych z rodzicami i poza
domem (strzatkami oznaczono réznice istotne statystycznie na poziomie p<0,05)

Dotycza one powiazan relacji sasiedzkich z: (1) czgstoscig uzywania legal-
nych substancji psychoaktywnych oraz (2) globalnym wskaZnikiem korzysta-
nia z substancji odurzajacych. Uzyskane wspoiczynniki wskazuja, ze wystepu-
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je zupetnie inny charakter zwiazku pomigdzy stosowaniem legalnych substan-
cji psychoaktywnych a relacjami sasiedzkimi u miodziezy mieszkajacej z ro-
dzicami i poza domem rodzinnym.

3.4. Podsumowanie i dyskusja wynikéw

W przeprowadzonych na potrzeby niniejszego artykutu badaniach ujawnio-
no, ze generalnie wysoki kapitat spoleczny, w postaci pozytywnych relacji
sasiedzkich, wspétwystepuje z rzadszym przyjmowaniem substancji psycho-
aktywnych. Mozna zatem przypuszczad, ze pozytywne relacje spoteczne na-
wigzywane w najblizszym otoczeniu chronig miodego cztowieka przed podej-
mowaniem réznego rodzaju zachowan problemowych, w tym korzystaniem
ze §rodkéw odurzajacych. Taki uktad wynikéw jest spdjny z Teorig Zachowarn
Problemowych i opisanych w niej zestawach czynnikéw ochronnych®’. Praw-
dopodobnie w przypadku wptywu relacji sasiedzkich najwigkszy udziat w uni-
kaniu/redukowaniu zachowan problemowych ma kontrola ochronna i wsparcie
ochronne. Dzigki nim mtody cztowiek wie, jakiego rodzaju zachowania sg
aprobowane w danym miejscu i czasie. Dodatkowo, towarzyszy mu §wiado-
mos$¢, ze w przypadku trudnosci moze liczy¢ na osoby starsze, ktére go
wespra emocjonalnie, ale takze doradza, bazujac na doSwiadczeniach zycio-
wych, konkretne sposoby rozwigzania probleméw.

Uzyskane wyniki na probie mtodziezy z wojewddztwa lubelskiego wskazu-
ja jednak na bardzo staba zaleznos$¢ migdzy relacjami sasiedzkimi a korzysta-
niem ze S§rodkéw psychoaktywnych. Prawdopodobnie wytlumaczenie tego
faktu moze by¢ dwojakie. Z jednej strony, niewielki zwiazek relacji sasiedz-
kich z zachowaniami problemowymi moze by¢ pochodna zmian spotecznych
oraz modyfikacji we wzorcach relacji zachodzacych w otoczeniu. Juz od
wielu lat widoczny jest coraz glegbszy spadek sity powigzan i zaleznoSci mig-
dzy mieszkaricami miejscowoSci, osiedli. Dominuje w nich anonimowo§¢
i brak tendencji do wchodzenia w zazyte relacje. Potwierdzaja to badania son-
dazowe wskazujace, ze wigkszo$¢ Polakéw zachowuje dystans w relacjach
sasiedzkich i az jedna czwarta deklaruje, ze wsrdd sasiadow nie zna nikogo,
z kim utrzymywataby kontakty towarzyskie®®. Innym potwierdzeniem stabe-

7 Por. R. JESSOR, M. TURBIN, F. CosTA, Q. DONG, H. ZHANG, C. WANG, Adolescent
problem behavior in China and the United States, 2003, s. 329-360; A.T. VAZSONYI, P. CHEN,
D.D. JENKINS, E. BURCU, G. TORRENTE, Ch.-J. SHEU, Jessor’s problem behavior theory,
s. 1779-1791.

%8 K. KOWALCZUK, Kontakty z sqsiadami i inne wiezi spoteczne. Komunikat z badari
CBOS, Warszawa, BS/93/2012.
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go wplywu relacji sasiedzkich na zachowania mtodych ludzi moga by¢ wyniki
badan, w ktérych wykazano, ze osoby mtode, do 20 roku zycia, zamieszkuja-
ce w blokach oraz zabudowie jednorodzinnej preferuja typ relacji sasiedzkich
sentymentalno-rytualny, cechujacy si¢ ograniczeniem kontaktéw do minimum
spotecznego zaangazowania, co przejawia si¢ w okazjonalnym niesieniu wza-
jemnej pomocy i wymianie grzeczno$ci®. Tak rozumiane sasiedztwo jest
relacja, ktéra zapewnia namiastke¢ poczucia bezpieczenistwa nie ograniczajac
przy tym swobody jednostki, ale i nie stanowiac znaczacego czynnika wply-
wajacego na zachowanie mtodego czlowieka’®.

Z drugiej strony, mtodzi ludzie, co jest zrozumiate z punktu widzenia
rozwoju osobniczego, maja tendencj¢ do czgstszego nawigzywania relacji
z grupa réwiesnicza niz osobami starszymi. W mysl teorii Jessoréw’! to re-
lacje réwiesnicze w okresie adolescencji sa dominujace przy podejmowaniu
decyzji, minimalizujac jednocze$nie rolg rodzicéw. Od innych mtodych oséb
czerpane sa wzorce 1 przejmowane standardy zachowania. Taka grupa jest dla
mtodziezy bardziej atrakcyjna, chcg uzyskac jej akceptacje. Potwierdzaja to
rOwniez badania zaprezentowane w niniejszym artykule. Dowodem na to jest
pozytywny zwiazek relacji sasiedzkich ze stosowaniem legalnych substancji
psychoaktywnych (tyton, alkohol) w grupie mtodziezy mieszkajacej poza
domem rodzinnym. Wynik ten sugeruje rowniez, ze dobre relacje sasiedzkie
moga petni¢ nie tylko role czynnikdw ochraniajacych, ale réwniez przyczy-
niajacych si¢ do przejawiania zachowan niewlasciwych. W przypadku mto-
dych ludzi moze to by¢ czgste i spowodowane nadmierng checia uzyskania
aprobaty ze strony otoczenia réwie$niczego. Taki stan rzeczy jest szczegdlnie
prawdopodobny w sytuacji, gdy miody cztowiek wchodzi w nowe §rodo-
wisko, poznaje nowych ludzi i pozbawiony jest kontroli rodzicielskiej. Probu-
jac uzyskaé akceptacjg, moze rezygnowaé ze wzorcOw wyniesionych z rodzi-
ny pochodzenia i decydowaé si¢ na standard funkcjonowania typowy dla
nowego miejsca i nowych oséb.

Uzyskane wyniki sa spdjne z dotychczasowymi ustaleniami dostgpnymi
w literaturze przedmiotu. Sila powigzan jest jednak stosunkowo staba, co

% A. BUIWICKA, Typy wielkomiejskiego sqsiedztwa wyobrazone a praktykowane stosunki
sqsiedzkie mieszkaricow Lodzi, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica” 36(2011),
s. 101-119.

70 1. NIEWIADOMSKA, M. KALINOWSKI, Skazani na wykluczenie!? Zasoby adaptacyjne oséb
zagrozonych marginalizacjq spoteczng, Lublin 2010, s. 619.

"L R. JESSOR, Risk Behavior in Adolescence: A Psychological Framework for Understan-
ding and Action, ,Journal of Adolescent Health” 12(1991), s. 597-605.
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moze by¢ efektem szeregu specyficznych cech przeprowadzonych badafn. Do
gtéwnych zaliczy¢ mozna samg ich problematyke oraz specyfike badanej
grupy. Podjeta tematyka, szczegdlnie kategoria zachowan problemowych jest
szczegOlnie narazona na znieksztalcenia odpowiedzi w metodach samoopiso-
wych z powodu wptywu zmiennej aprobaty spotecznej. Mtodzi ludzie pomimo
zapewniania anonimowos$ci moga obawia¢ si¢ konsekwencji podawania rze-
czywistych odpowiedzi. Paradoksalnie moga réwniez zaznacza¢ odpowiedzi
przeszacowujace wystgpowanie zachowan problemowych, aby nie r6znié si¢
od réwiesnikow.

Planujac dalsze badania dotyczace relacji sasiedzkich i wystepowania za-
chowan problemowych u mtodziezy, warto zwréci¢ uwage na kilka waznych
elementéw. Interesujace bytoby dalsze zgigbienie wykrytych réznic pomigdzy
mtodzieza zamieszkujaca w domach rodzinnych i poza nimi, przy zwigkszeniu
liczebnosci os6b badanych grup oraz uchwyceniu specyfiki oddziatywania
Srodowiska rodzinnego i rowie$niczego. Wazne wydaje si¢ rOwniez sprawdze-
nie, z jakimi konkretnie osobami nawigzywane sg relacje sasiedzkie, jakiego
typu sa to relacje i jakich zachowan dotycza. Cenne bytoby réwniez wyko-
rzystanie wielowymiarowych narzedzi pozwalajacych na bardziej wnikliwg
analize kategorii kapitatu spolecznego. Ciekawe mogtoby by¢ réwniez wpro-
wadzenie specyficznych moderatoréw zwiazku miedzy relacjami sasiedzkimi
a podejmowaniem zachowan problemowych. W§réd nich warto bytoby kontro-
lowaé np. specyfike miejsca pochodzenia, wydolno§¢ wychowawcza rodziny,
system wparcia dostgpny w miejscu zamieszkania, warunki materialne oraz
wzorce rodzinne w obszarze zachowan zwigzanych z przyjmowaniem substan-
cji psychoaktywnych.
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SASIEDZKI KAPITAL SPOLECZNY
A UZYWANIE SUBSTANCII PSYCHOAKTYWNYCH PRZEZ MEODZIEZ

Streszczenie

Celem artykutu jest opis zwiazku pomigdzy sasiedzkim kapitalem spolecznym a zachowa-
niami problemowymi mtodziezy, ktérych jednym z przejawdéw jest uzywanie substancji psycho-
aktywnych. W czeéci teoretycznej dokonano przegladu literatury dotyczacej kapitatu spoteczne-
go i jego rozumienia przez autoréw prezentujacych rézne podejscia naukowe. Nastepnie opisa-
no znaczenie relacji sasiedzkich we wspéiczesnym §wiecie. Dokonano réwniez analizy epide-
miologicznej spozywania przez miodziez substancji psychoaktywnych — alkoholu oraz narkoty-
kéw. Rozwazania teoretyczne podsumowano prezentacja Teorii Zachowan Problemowych
R. i S. Jessoréw, ktéra ujmuje relacje sasiedzkie jako czynnik chroniacy przed wystapieniem
zachowan ryzykownych u mtodziezy. W czeséci empirycznej artykutu zaprezentowane zostaly
wyniki badai przeprowadzonych na grupie milodziezy z terenu wojewddztwa lubelskiego.
Oceniono w nich zwiazek zachodzacy pomiedzy posiadanymi relacjami sasiedzkimi a uzywa-
niem legalnych oraz nielegalnych substancji psychoaktywnych.

Stowa kluczowe: kapitat spoteczny; sasiedztwo; uzywanie substancji psychoaktywnych; Teoria
Zachowan Problemowych.



