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HANNA WASKIEWICZ

KILKA UWAG O KONIECZNOSCI SOCJOLOGICZNYCH BADAN
NAD NIEKTORYMI ASPEKTAMI PROBLEMATYKI
PRAW CZLOWIEKA™

Obawiam si¢, ze przemawiajac ostatnio przy réznych okazjach do moich
kolegéw socjologéw, stopniowo przeistaczatam si¢ w imitacj¢ leciwego nu-
dziarza starozytnego Rzymu — Katona Starszego. Jak zapewne Panstwo pa-
mietacie, zwracajac si¢ do rzymskiego senatu, ten gentelman zwykt koniczyé
swa mowe¢ — niezaleznie od przedmiotu toczacej si¢ dyskusji — swoja dobrze
znang przestroga: ,,Ceterum censeo Carthaginem delendam esse” (Poza tym
sadze, ze Kartaging nalezy zniszczy¢ — przyp. tlum.: KM).

Sama nie bgdac socjologiem (moim przedmiotem jest filozofia prawa),
uczestniczytam ostatnio w kilku konferencjach i sympozjach socjologicznych.
Za kazdym razem, przedstawiajac referat lub zabierajac gtos w dyskusji,
staratam si¢ powigzaé temat konferencji z przynajmniej niektérymi aspektami
podstawowych zagadnien moich badan i dydaktyki, to jest zagadnieniami
praw cztowieka, nie dlatego, Ze zagadnienia te ©1 gitéwnym przedmiotem
moich badan i dydaktyki, ale dlatego, ze wydap sie one najwazniejszymi
i najbardziej dyskutowanymi zagadnieniami naszych czaséw.
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I wilasnie teraz ,,ceterum censeo”, ze kilka aspektéw problematyki praw
czlowieka moze by¢ przedmiotem pewnego zainteresowania takze Panstwa;
moga one sugerowaé mozliwosci pewnych nowych badan socjologicznych, jak
dotad, prawie catkowicie pomijanych nawet przez specjalistéw w zakresie
socjologii prawa.

Tak, dla pewnosci, nie zamierzam teraz przedstawia¢ wyktadu praw czto-
wieka; nie zamierzam nawet dowodzi¢, ze prawa czlowieka sa gléwnym
problemem naszych czaséw. Wystarczy przejrze¢ gazety, obejrze¢ telewizje,
postuchaé radia, by doj$¢ do tego wniosku. Prawie codziennie przynosza one
informacje na temat réznych dziatan, zaréwno krajowych, jak i migdzynaro-
dowych w zakresie praw czlowieka, o r6znych Srodkach zastosowanych do
promocji i ochrony praw czlowieka.

W dzisiejszych czasach problematyka praw czlowieka jest omawiana pra-
wie wszedzie 1 przez wszystkich. Prawa cztowieka sa obecne na spotkaniach
organizacji mig¢dzynarodowych oraz migdzynarodowych konferencjach. Sa
omawiane w parlamentach réznych krajow. Pojawiaja si¢ w przemdwieniach
politykéw, pracownikéw socjalnych, zwigzkowcédw oraz w przemdwieniach
wszelkiego rodzaju kaznodziejow, z papiezem wiacznie. Sa oczywiscie pewni
siebie dziennikarze, ktérzy mysla, ze wiedza wszystko na temat praw cztowie-
ka — teorii, legislacji i praktyki — wszystko, co mozna i powinno si¢ wiedzie¢
na ten temat. Wyglada na to, ze dzisiaj kazdemu si¢ wydaje, ze jest upraw-
niony, by dzieli¢ si¢ swoja opinig na temat praw cztowieka, ale to jest raczej
watpliwe, czy naprawdg¢ kazdy jest wystarczajaco kompetentny, by wypowia-
daé si¢ na te tematy.

Problemy praw cztowieka sg z pewno$cig tematem interesujacym dla kazde;j
istoty ludzkiej, ale prawa cztowieka same w sobie sg wysoce specjalistycznym
zagadnieniem, ktérym kompetentnie moga si¢ zaja¢ jedynie eksperci. Za kom-
petentnych uwazani sa generalnie prawnicy i specjaliSci nauk prawnych oraz
filozofowie prawa. Jak dotad, wigkszo§¢ badain w zakresie praw cztowieka
zostata przeprowadzona przez przedstawicieli tej grupy. Nie dziwi wigc, ze ich
uwaga w wigkszosci skupia si¢ na prawnym aspekcie zagadnien praw cztowie-
ka i ze przedmiot ich badai niemal catkowicie ogranicza si¢ do krajowych
1 migdzynarodowych instrumentéw tych praw czlowieka.

Nawet badania nad implementacja, krajowa i migdzynarodowa, praw czto-
wieka niemal calkowicie ograniczaja si¢ do interpretacji norm zawartych
w instrumentach ochrony praw cztowieka ustanawiajacych metody i procedury
ich implementacji. W podobny sposéb prowadzona jest wigkszos¢ badar nad
naruszeniami praw cztowieka; badane sa normy proceduralne, a nie spoteczne
aspekty domniemanych naruszer praw czlowieka. Rezultatem takiej postawy
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badawczej wobec problematyki praw cztowieka jest to, ze 90% albo nawet
wiecej publikacji naukowych na temat praw czlowieka zajmuje si¢ jedynie
réznymi aspektami krajowej lub migdzynarodowej legislacji w tym zakresie.

Z pewnos$cig prawny aspekt praw cztowieka jest bardzo wazny. To prawo
praw czlowieka jest jednym z najwazniejszych Srodkéw promocji i ochrony
tych praw. Réwnie waznym S$rodkiem wydaje si¢ praktyka krajowych i mig-
dzynarodowych organdw (takich jak organy panstwa, organy réznych organi-
zacji migdzynarodowych etc.).

W tym miejscu dochodzimy do drugiego aspektu praw czilowieka — ich
aspektu spotecznego. To witasnie w zyciu spotecznym instrumenty praw czto-
wieka sa implementowane; maja one, czy mie¢ powinny, wazny wpltyw na sto-
sunki spoleczne i jak kazde ustawodawstwo sa przez te stosunki ksztaltowane.
Ponadto, to wtasnie w codziennym Zyciu spotecznym ludzie efektywnie korzy-
staja ze swoich praw cztowieka lub sa ich pozbawiani. By¢ moze zatem spo-
teczny aspekt praw cztowieka jest nawet bardziej wazny niz aspekt prawny.

Niestety, ten bardzo wazny aspekt praw czlowieka byl niemal catkowicie
pomijany w badaniach, aczkolwiek jest on chetnie i czgsto wymieniany w pu-
blikacjach popularnych i w gazetach; czesto méwia o nim politycy i inni
ludzie zajmujacy si¢ propagowaniem praw cztowieka, ich obrona, oskarza-
niem panstw i rzadoéw, ré6znych organizacji mi¢dzynarodowych i jednostek je
naruszajacych. Ale fakty, przywotywane przez zajmujacych si¢ tym ludzi, sa
zwykle jedynie lepiej lub gorzej uzasadnionymi przypuszczeniami, a nie nau-
kowo stwierdzonymi i zinterpretowanymi faktami.

Wydaje si¢, ze naukowe stwierdzanie faktéw odnoszacych si¢ do spotecz-
nych aspektéw praw cztowieka jest zadaniem socjologéw, gtéwnie socjologéw
interesujacych si¢ socjologia prawa. W koncu prawa cztowieka nie sg jedynie
prawami moralnymi, jak utrzymuja niektérzy, ale sa uprawnieniami prawny-
mi, cho¢ o szczegdlnym charakterze; spoteczne uwiklanie tych praw powinno
by¢ ukazane przez badania socjologiczne.

Z przykroscia stwierdzam, ze do tej pory socjologowie nie wydaja si¢
szczegblnie zainteresowani spotecznymi aspektami praw cztowieka. Liczba
publikacji zajmujacych si¢ tym przedmiotem jest bardzo mata, prawie zerowa.
Szkoda, ze socjologowie sa tak mato zainteresowani ta problematyka. Proble-
matyka ta moze nie tylko dostarczy¢ socjologom nowych i interesujacych
mozliwo$ci badawczych. Socjologiczne badanie i socjologiczna interpretacja
praw cztowieka moga ponadto mie¢ wielkie znaczenie dla ich przestrzegania,
jak i ich promocji i ochrony.

Nie zamierzam dawa¢ wszechstronnego wyktadu na temat socjologicznego
badania praw cztowieka. Moim zamiarem jest podanie kilku wskazéwek i mo-
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zliwosci socjologicznego badania niektérych aspektéw praw cztowieka. Od
socjologéw powinno zaleze¢, jak takie badania winny by¢ przeprowadzone,
jakie socjologiczne metody, techniki i procedury powinny by¢ zastosowane.

W pierwszej kolejnoSci nalezy skierowaé uwage zaré6wno w kierunku
szeroko omawianych probleméw przestrzegania i szacunku dla praw cztowie-
ka, jak i problemu ich naruszania w zyciu codziennym poszczegdlnych spote-
czefistw. Te problemy, tak jak juz zostalo wspomniane, sa obecnie szeroko
omawiane w odniesieniu do ré6znych krajéw, jednak dyskusje te sa zazwyczaj
ograniczone do legislacji, a najche¢tniej do legislacji konstytucyjnej danego
kraju, zaktadajac, ze odpowiednia konstytucyjna ochrona praw cztowieka
oznacza, ze wszyscy obywatele tego kraju moga w petni i swobodnie korzy-
sta¢ ze swoich praw cztowieka — to jest najwigksza pomyika.

Nawet w przypadku, gdy praktyczne aspekty przestrzegania czy naruszania
praw cztowieka w poszczeg6lnych krajach sa omawiane, to poruszane fakty
saq zazwyczaj jedynie przypuszczeniami, nie potwierdzonymi socjologicznie
czy prawnie. Wedlug panujacej obecnie opinii, niektére panstwa maja dobra
a niektére zla reputacje. Powody, dla ktérych dany kraj ma dobrg czy zia
reputacje, sa w wigkszosci przypadkéw watpliwe. Zta reputacja w zakresie
praw czlowieka jest rezultatem zazwyczaj nielicznych, lecz bardzo uderzaja-
cych naruszer pewnych praw cztowieka, zwlaszcza cywilnych lub politycz-
nych. Brak takich naruszen moze wystarczyé, by kraj mial dobra reputacje
w tym zakresie.

W obu przypadkach nie wiemy, w jakim stopniu pozostate prawa czlowie-
ka sa szanowane badZ naruszane. Jesli wigkszo$¢ obywateli danego kraju
moze w petni i swobodnie korzystaé z praw cztowieka, znaczy to oczywiscie,
ze jest on uprawniony do dobrej reputacji w tym zakresie. Mozliwe jest jed-
nak, ze w krajach o ztej reputacji naruszenia praw czlowieka, nawet jezeli sa
uderzajace, ograniczaja si¢ do bardzo waskiej grupy obywateli i naruszaja
niektére prawa, a pozostala cz¢$¢ spoteczeistwa moze swobodnie i w petni
z nich korzystaé. Wyglada na to, ze zla reputacja takich krajéw jest raczej
wyolbrzymiona.

Nietatwo jest jednoznacznie okresli¢, czy w danym kraju przestrzeganie
praw cztowieka w rzeczywisto$ci wyglada inaczej niz w pozostatych krajach.
Wydaje sig, ze przez gruntowne i bezposrednie socjologiczne badanie mozna
dowiesc, jaka jest rzeczywista sytuacja przestrzegania badZ naruszania praw
cztowieka w danym kraju. Oczywiscie przeprowadzenie takich badai nie
bedzie tatwe, poniewaz wtadze wszystkich krajow reaguja ,,alergicznie” na
jakiekolwiek prawnicze czy socjologiczne badanie praw cztowieka na ich
obszarze.
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Chciatabym zwréci¢ uwage moich kolegdw socjologéw na inny wazny
aspekt praw cztowieka. By zrobi¢ uzytek z praw cztowieka, ludzie powinni:

1) wiedzie¢, ze maja do dyspozycji pewne prawa cztowieka

2) znaé tre$¢ praw czlowieka

3) wiedzied, jak prawa cztowieka dziataja w praktyce.

Wszystkie te trzy czynniki mozna uwazaé za elementy §wiadomosci praw.
Dzi$§ wiele méwi si¢ o Swiadomos$ci praw cztowieka w poszczegdlnych kra-
jach, ale — znowu — sa to jedynie domysty. Na przyktad: niektérzy zapewnia-
ja, ze w wysoko rozwinigtych krajach o demokratycznym systemie politycz-
nym $§wiadomos$¢ praw cztowieka jest raczej wysoka. Inni utrzymuja, ze za-
lezno$¢ jest odwrotna: polityczny system niebgdacy w zgodzie z prawami
cztowieka, tworzy wysoki poziom kultury praw cztowieka jego obywateli.
Czesto moéwi sig, ze w krajach trzeciego §wiata §wiadomos$¢é praw cztowieka
jest raczej niska. Ale te teorie oparte sa zaledwie na przypuszczeniach, jako
ze doktadnie nie wiemy, jaki jest poziom $§wiadomos$ci praw cztowieka w
réznych krajach.

I znowu wydaje si¢, ze tylko gruntowne badanie socjologiczne moze roz-
wigzaé ten problem i da¢ adekwatny obraz poziomu §wiadomosSci praw czlo-
wieka w poszczegdlnych krajach. Mozemy mie¢ pewne watpliwosci, czy
badania tego rodzaju bylyby chetnie przyjete przez poszczegdlne panstwa.
Istnieje obawa, ze gdyby takie badania przeprowadzone zostaty przez zagra-
nicznych socjologéw, dane panistwo mogtoby uzna¢ ten fakt za naruszenie ich
suwerenno$ci. Gdyby za$, z drugiej strony, takie dziatania zostaly podjgte
przez socjologéw krajowych, pafistwo mogtoby je traktowaé jako zagrozenie
dla tajemnicy paistwowe;j.

Mogtabym wymieni¢ wiele innych probleméw dotyczacych spotecznych
aspektéw praw cztowieka. Poniewaz nie jest moim zadaniem wchodzenie
w szczegOty, a jedynie wskazanie nowych mozliwo$ci badan socjologicznych,
ogranicz¢ si¢ do wyzej wymienionych przyktadéw.

Ttum. Krzysztof Motyka



