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MAREK JEZOWSKI

MIEDZY DOBREM A ZL.EM.
DO CZEGO POTRZEBNY JEST SOCJOLOG

Czy komu$ dzisiaj potrzebny jest jeszcze socjolog? Czy mozna odpo-
wiedzie¢ na to pytanie bez formulowania sadow wartosciujacych (Wert-
freiheit), trzymajac si¢ metodologicznego postulatu Maksa Webera? Przeciez
samo stwierdzenie przydatnosci badz bezuzytecznosci jakiejkolwiek dziedziny
naukowej lub profesji jest juz w jakim$ stopniu zdaniem wartos$ciujgcym.
W przypadku stwierdzenia aprobaty dla istnienia tej nauki nalezy konsek-
wentnie zapyta¢ jej zwolennikow o przymioty dobrego socjologa o to, jakim
powinien on by¢ naukowcem i jakie zadania powinna speinia¢ uprawiana
przez niego dyscyplina. Trzymajac si¢ rygorystycznie wszelkich procedur ba-
dawczych witasciwych naukom empirycznym, po najbardziej kompetentnym
przeprowadzeniu badan i rownie rzetelnej analizie uzyskanych danych wynik
takiego surveyu — cho¢by byt najbardziej obiektywny, najbardziej prawdziwy,
oddajacy w stu procentach rzeczywiste przekonania badanych — bedzie nosit
znamiona zdan wartoSciujacych, a wigc z socjologicznego punktu widzenia
bedzie miat matg warto$¢ naukows, i to pomimo wielkiej warto$ci uzytkowe;.
Wielki paradoks tkwi w stwierdzeniu pretendujacym do bycia wyrocznig nau-
kowosci, jakoby sady warto$ciujace byly bezwartosciowe w naukach spo-
tecznych.

Naukowiec ma prawo wiedzie¢, czy jego wysitki na rzecz rozwoju upra-
wianej nauki sg jeszcze komu$ potrzebne. Jednak w odréznieniu od innych
profesji, w ktorych by¢ moze wystarcza uznanie, szacunek i odpowiednia re-
kompensata finansowa, naukowiec chce wiedzie¢, ze opinia o jego pracy,
zaro6wno ta przychylna, jak i nieprzychylna, ma podstawy naukowe. Puste
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badz przewrotne podkreslanie autorytetu socjologa, przerzucanie na niego od-
powiedzialnos$ci i obowigzkow, przy jednoczesnym wymaganiu catkowitej neu-
tralno$ci aksjologicznej wobec uzyskiwanych wynikow badan wydaje si¢
dzisiaj stabg zacheta do uprawiania tej dziedziny naukowe;j.

Mozna to zilustrowa¢ przyktadem ciagle aktualnym, przynajmniej do czasu
az Panstwowa Komisja Wyborcza opublikuje wreszcie dane kwotowe wszyst-
kich gltosowan ostatnich wyboréw samorzadowych i poda ich wyjasnienie. Po
wyborach samorzadowych w 2010 r. Przemystaw Sleszynski z Instytutu Geo-
grafii 1 Przestrzennego Zagospodarowania PAN przeprowadzil szczegdtowa
analiz¢ rozkladu gtosow niewaznych i wykazal, ze ich liczba z powodu posta-
wienia dwoch krzyzykow (90% przyczyny niewazno$ci glosow) jest zdecy-
dowanie wigksza na Mazowszu niz w innych wojewddztwach Polski, a tam
gdzie liczba takich niewaznych gloso6w dochodzita do 20% i wiecej wszyst-
kich gtos6w oddanych zaskakujaco dobrze wypadali kandydaci PSL. Autorzy
ksigzki Kazdy glos sie liczy, ktora nota bene ukazata si¢ naktadem Wydaw-
nictwa Sejmowego, stwierdzaja: ,,Ze wzgledu na szacunek dla ludnosci Mazo-
wsza, nalezy raczej od razu odrzuci¢ tezg, ze wyborcy tego wojewodztwa
okazali si¢ mniej zdolni do zrozumienia instrukcji wyborczej niz osoby z in-
nych czesci kraju. Autor mapy, profesor Sleszynski byt powsciagliwy w ko-
mentowaniu tych wynikéw i napisat: «Nie sugeruje ani nie wykluczam zad-
nych hipotez, ktéore nasuwajg si¢ przy interpretacji przestrzennej rozktadu
gloséw niewaznych. Jest to zbyt powazna sprawa i tym bardziej powinna by¢
rzetelnie objasniona. Podobne mapy nalezy sporzadzaé¢ po kazdych wyborach
powszechnych»”'.

Zdaniem Karola Zyczkowskiego, ,,analizy matematyczne pozwalaja spraw-
dzi¢, czy ogloszone wyniki mozna wytlumaczy¢ statystycznie czy doszto do
jakich$ systematycznych nieregularnosci, ktoérych nie da si¢ wytlumaczy¢
matematycznie. Tego rodzaju podejscie jest znane i stosowane w wielu kra-
jach™. Chociaz zastosowanie statystycznych wspotczynnikow korelacji wska-
zuje w poszczegolnych okrggach wyborczych na bardzo silny zwigzek rozkta-
du glosow niewaznych z powodu postawienia wickszej iloSci znakow na kar-
cie wyborczej, a wygrang pewnej partii nad inna, w mainstreamowych mediach
pojawito si¢ zaraz kilku specjalistow proponujacych wprost karkotlomne inter-

"'K. RzAZEWSKI, W. SLOMCZYNSKI, K. ZYCZKOWSKI, Kazdy glos sie liczy. Wedréwka przez
kraing wyborow, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe 2014, s. 378.

2 G. JASINSKI, Glosy niewazne i rozbiezno$¢ wynikéw z exit polls trzeba wyjasnic; wywiad
z Wojciechem Stomczyriskim i Karolem Zyczkowskim, www.rmf24.pl/nauka/news-glosy-nie
wazne-i-rozbieznosc-wynikow-z-exit-polls-trzeba-wyj,nld, 1564278 (dostep: 10.02.2015).
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pretacje. Do najbardziej absurdalnych nalezaly te, wigzace wyniki wyborow
z zakorzenionym jeszcze w granicach rozbiorowych podziatem Polski na
wschodnig 1 zachodnig. Tymczasem plaga gloséw niewaznych na skutek po-
stawienia dwoch krzyzykow dotkneta w 2010 r. mieszkancow wojewddztwa
mazowieckiego utworzonego zaledwie 11 lat wczesniej, zresztg wbrew powaz-
nym réznicom historyczno-kulturowym ludnos$ci, widocznym w wielu aspek-
tach. Mieszkancy mazowieckich powiatow lezacych wzdhuiz liczacej 1621 km
granicy wojewodztwa nie umieli poprawnie glosowaé, stawiajac na kartach
wyborczych za duzo krzyzykow, wielokrotnie czesciej niz ich sgsiedzi po
drugiej stronie tej samej, ustanowionej dekade wczesniej granicy. W rezul-
tacie okazato sig, ze ci mieszkancy tych samych historycznych regionéw (Pod-
lasia, Matopolski, ziemi sandomierskiej, tomzynskiej itd.), ktorzy po reformie
administracyjnej znalezli si¢ w granicach nowego wojewodztwa Mazowiec-
kiego, diametralnie zmienili swoje preferencje wyborcze, a przede wszystkim
utracili umiejgtno$¢ poprawnego wypeltniania kart wyborczych! Podobne pro-
by tlumaczenia fenomenu absurdalnie wysokiego odsetka gloso6w niewaznych
w wyborach samorzadowych 2014 r., szczegdlnie w Wielkopolsce, z tatwoscia
demaskowat pozniej takze Jacek Czaputowicz’.

Zapobiegajac realizacji postulatu Sleszynskiego tworzenia w przysztosci
dajacych wiele do mys$lenia map rozktadu gloséw niewaznych z powodu za
duzej liczby znakéw na kartach wyborczych, parlament przegtosowat 5 12011 r.
wprowadzong w dziwnych okolicznosciach senacka poprawke do ustawy o Ko-
deksie Wyborczym, zwalniajaca komisje wyborcze z obowiazku analizowania
i podawania do publicznej wiadomosci podziatu gloséw niewaznych ze wzgle-
du na ich przyczyne w przypadku wyboréow do sejmikéw wojewoddzkich (art.
468 §2). Probujac mimo to, prawie cztery lata pdzniej, zrozumie¢ jak to moz-
liwe, ze 18% rodakow udaje si¢ dobrowolnie do lokaléow wyborczych tylko po
to, zeby odda¢ niewazny glos (w Wielkopolsce 23%), §ladem blogera KriSzu
i polemizujacego z nim Bustawa®, usitowatem osobiscie zweryfikowaé wyniki
ich obliczen wykazujacych silne skorelowanie zaskakujaco korzystnego rezul-
tatu PSL w pordéwnaniu z wynikami z lat poprzednich, a iloscig gloséw nie-
waznych 1 frekwencja w poszczegolnych okregach wyborczych. Nie mogltem
jednak zebra¢ wszystkich danych kwotowych, do ktorych publikacji PKW jest

3 Sukces PSL wcigz podejrzany, ,,Rzeczpospolita” z 3 lutego 2015, s. A12.

* KriSzu, Wybory sfalszowane? Dowdd statystyczny, http://kriszu.salon24.pl/617609,wybory
-sfalszowane-dowod-statystyczny (dostep: 10.02.2015); TENZE, Statystyka potwierdza falszer-
stwa wyborcze, http://kriszu.salon24.pl/619213 statystyka-potwierdza-falszerstwa-wyborcze (do-
step: 10.02.2015).
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zobowigzana, a co w czasie kuriozalnej konferencji 23 XI 2014 r. obiecywat
jej sekretarz Kazimierz Czaplicki: ,,Jak powiedzielismy, w tej chwili s3 w opra-
cowaniu szczegdlowe wyniki glosowania wedtug komitetow wyborczych, we-
dlug wojewddztw, gmin, powiatow itd. Te wszystkie informacje beda sporza-
dzone i na naszej stronie internetowej zamieszczone po otrzymaniu wszyst-
kich obwieszczen wojewddzkich komisarzy wyborczych, co powinno nastapic¢
w zasadzie jutro, skoro Panstwowa Komisja Wyborcza jutro chce odda¢, po-
dac¢ zbiorcze wyniki wyboréw do rad. I te bedg wszystkie w postaci tabel. Jak
kto z panstwa pamigta po wyborach w 2010 roku byly takie wyniki, i glosy
niewazne, i frekwencja, i wybrani itd. I to wszystko bedzie, prosz¢ panstwa.
Mam nadzieje ze jutro, jezeli wszystkie wyniki wptyng™”. Statystyke gtosow
niewaznych, i to zaledwie w wyborach do sejmikdéw wojewodzkich, PKW
opublikowata dopiero 11 XII 2014. Dane dotyczace gltoséw niewaznych na
wszystkich szczeblach wyboréw samorzadowych 2014 jeszcze miesiac poz-
niej ciggle byly niedostepne (tam ciggle wymagane jest podanie przyczyny
uznania gltosow za niewazne — art. 488, § 3, p. 5).

Podczas tej samej konferencji, dziesig¢ minut wczesniej sedzia Maria Grzel-
ka stwierdzita: ,,Natomiast jak chodzi o przyczyny, z powodu ktorych wy-
borcy oddaja gltosy niewazne, Panstwowa Komisja Wyborcza nie jest w stanie
stanowiska zaja¢, poniewaz takich badan nie prowadzi, a nie jest to jej
zadanie. Juz tez kiedy$ na naszej konferencji padlo stwierdzenie, Ze to na
pewno jest dobre pole do obserwacji, dla innych dziedzin anizeli realizatorzy
prawa wyborczego, socjologdéw, politologdw, moze jeszcze innych dziedzin.
Krotko méwigc na ten temat, powtdrze, przyczyn, z powodu ktorych wyborcy
oddaja swoje glosy na tzw. kartach pustych albo z powodu ktorych zakreslaja
wymaganych znak w sposob nieprawidlowy, nie sg Panstwowej Komisji Wy-
borczej znane”®. Kilkanascie minut pézniej przewodniczacy Stefan Jaworski
uzupehit wypowiedz pani Grzelki: ,,Ustawodawca nie naktada na organy wy-
borcze obowiazku badania intencji wyborcy. Wiadomo, ze zasada polskiego
prawa wyborczego jest glosowanie pozytywne, czyli glosuje si¢ po to, zeby
wybraé. Natomiast jezeli wyborca nie glosuje z jakichs wzgledow albo zle
glosuje, to naszym zadaniem jest tylko te glosy policzy¢, dokona¢ selekcji.
Jezeli kogokolwiek moga interesowac intencje wyborcy, mysle tutaj przede

> Dostowna transkrypcja 41°12”-42°03” nagrania dostepnego pod adresem www.youtube.
com/watch?1ist=UU0QkQmdh1jSuntKardYq-Tw&v=jR8gKQpcZfY) (dostep: 10.02.2015).
® To samo nagranie, 31°587-32754".
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wszystkim o badaczy, socjologow, politologéw, moga stosowne badania prze-
prowadzié i stosowne raporty spoteczenstwu przedstawi¢”’.

Okazuje si¢ wiec, ze socjolodzy sg jednak jeszcze komus potrzebni (!). By-
taby to moze radosna informacja, gdyby jej nadawcy traktowali socjologow
serio i formutowali swe postulaty odpowiedzialnie. Przeciez aby méc prowa-
dzi¢ badania sugerowane przez sedziow Jaworskiego 1 Grzelke, naukowcy mu-
sieliby mie¢ dost¢p do danych, ktorych albo zgodnie ze zmianami wprowa-
dzonymi do Kodeksu Wyborczego juz si¢ nie zbiera, albo wbrew temu Kodek-
sowi nie publikuje. Jednak przewrotno$¢ tej propozycji, zrzucajacej odpowie-
dzialno$¢ z funkcjonariuszy panstwowej instytucji, powotanej do stania na
strazy praworzadnos$ci, na socjologéw i politologow jest w istocie gltebsza, niz
si¢ wydaje. Od przedstawicieli obu wskazanych dyscyplin naukowych, tak jak
i innych nauk humanistycznych, mozna przeciez wymaga¢ wiernosci meto-
dologicznej zasadzie Hume’a i Webera, zabraniajacej im formutowania sadow
wartosciujacych w interpretowaniu wynikow prowadzonych badan empirycznych.

,»Brak”, ,niedobor”, ,,zaniedbanie” itp. sg terminami wskazujacymi auto-
matycznie na to, jak by¢ powinno, czyli sadami warto$ciujacymi. Pan Jawor-
ski ma racje, ze zasadg polskiego prawa wyborczego jest glosowanie pozytyw-
ne, czyli glosowanie ,,za”, a nie ,,przeciw” (to ostatnie dopuszczamy wyjatkowo
w badaniach socjometrycznych Jacoba Moreno) i ze termin pozytywnie odnosi
si¢ do tego, co jest, za$ negatywnie do tego, czego nie ma (porzadek onto-
logiczny, a nie aksjologiczny). Socjolog bada to, co jest (i dobro, i zlo), a nie
to, czego brakuje — co powinno by¢, a czego nie ma. O ile wigc dla lekarza,
roOwniez empiryka, objawami sg zarowno pewne zachowania, odruchy i reak-
cje, jak tez ich brak, i przedmiotem jego analiz jest zarowno obecno$¢, jak
i niedobor lub brak okreslonych substancji w organizmie pacjenta, o tyle
przedmiotem analiz socjologicznych zglebiajacych przyczyny i motywacje po-
winno by¢ wyltacznie to, co jest, a nie to, czego nie ma.

Socjolog z prawdziwego zdarzenia nie pyta rozmowcy o powstrzymywanie
si¢ od dziatania, ktére nie jest jego powinnoscig, ani o motywy takiego zanie-
chania, lecz o faktyczne dziatania i kierujagce nimi motywy, co zreszta powin-
no by¢ reguta zachowania kazdego dobrze wychowanego cztowieka (!). Jed-
nakze w konkretnych przypadkach socjolog moze réwniez zapyta¢ o motywy
powstrzymywania si¢ od dziatania, ale tylko takiego, ktore jest obowigzkowe,
nakazane, i o ile powinno$¢ ta ewidentnie wynika z odgrywanej przez roz-
mowece roli spotecznej, petnionych funkcji, podjetych zobowigzan itd. Nie py-

" To samo nagranie, 49°407-50°24".
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tamy ateisty, czy si¢ modli ani dlaczego si¢ nie modli, monarchisty, czy
uczestniczy w demokratycznych wyborach ani dlaczego tego nie robi. Ow-
szem, posiadacza wzglednie nowego samochodu mozemy zapytaé nie tylko
o ptacenie obowigzkowego ubezpieczenia OC, ale tez dobrowolnego AC, wy-
chodzac z zalozenia, ze takie postgpowanie jest sensowne i powszechne.
W przypadku twierdzacej odpowiedzi na drugie pytanie, i tylko wtedy, moze-
my dalej docieka¢ motywow takiego dzialania, ale nie powinni§my nigdy pro-
si¢ o uzasadnienie powstrzymywania si¢ od niego, od dziatania moralnie obo-
jetnego — jak bysmy je okreslili w przypadku socjologii moralnosci.

To politycy, szukajac legitymizacji zajmowanych przez siebie stanowisk,
wmawiaja obywatelom istnienie moralnego obowiazku uczestniczenia w wy-
borach (lecz juz nie w referendach, zwtaszcza gdy ich dotycza). Motywy nie-
gltosowania lub wrzucania do urny czystych kart wyborczych moglyby, a na-
wet powinny interesowaé wilasnie panstwowego funkcjonariusza mylacego
przywilej (prawo do czego$) z obowigzkiem. Jednak socjologdéw zaintereso-
wanych dobrem ich ojczyzny 1 spolecznosci lokalnej bardziej niz dobrym
samopoczuciem politykow, tak jak kazdego obywatela, nie interesujag motywy
nieglosowania (niskiej frekwencji) lub wrzucania do urny czystych kart wy-
borczych. Wcale tez nie prébuja tego badac, bo sg przekonani, ze glosowanie
jest prawem, a nie obowigzkiem. Interesuje ich za to ilo$¢, rozktad i jego
istotno$¢ statystyczna, prawdopodobienstwo przypadkowego zaistnienia feno-
menu wyborczego analfabetyzmu na tak wielka skale lub jego zalezno$¢ od
czynnikow trzecich. Identyfikacja tych czynnikéw nie lezy jednak w gestii
socjologow 1 politologdéw, lecz straznikow demokracji posredniej, czyli Pan-
stwowej Komisji Wyborczej. Zrzucanie tego obowigzku na naukowcdw nie
bedacych w stuzbie PKW brzmi jak prowokacja polityczna, ktorg by¢ moze
nie jest, ale na pewno jest przejawem wielkiej niekompetencji urz¢dnicze;j.
Jest to ignorancja znacznie dalej posunic¢ta od tej ministra kierujgcego departa-
mentem nauki i szkolnictwa wyzszego, ktory nie wie, z ilu sylab sktada si¢
stowo nauka i jak si¢ je poprawnie deklinuje.

Socjologia moralnosci i socjologia religii, uprawiane od potwiecza przez
Janusza Marianskiego, réwniez sg naukami empirycznymi i pozytywnymi.
Skrupulatne przestrzeganie ich metodologicznych zasad jest charakterystyczna
cechg warsztatu naukowego tego wybitnego badacza. Chociaz jest on tez
kaptanem 1 teologiem, zajmuje si¢ badaniem wylacznie faktow spotecznych
ijako socjolog rygorystycznie unika formutowania sagdow wartosciujacych.
Tej oceny nie jest w stanie zmieni¢ fakt, ze jego pozytywizm — analizowanie
wylacznie tego, co jest, bez roztrzasania braku lub niedoboru tego, co by¢
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powinno, ulega czasem swoistemu aksjologicznemu odchyleniu. Chodzi o to,
ze jego naukowa percepcja bardziej wyczulona jest na dobro niz na zto — ist-
nienie tego pierwszego dostrzega szybciej i wyrazniej niz tego drugiego.
Cecha ta jest niezwykle cenna w zyciu pozanaukowym, zwlaszcza w czasach
owtadnietych dziennikarskg mentalnoscig wierng zasadzie ,,zta nowina to do-
bra nowina”. Gdy prezentowatem prof. Marianskiemu wyniki wstgpnych ana-
liz dorobku naukowego bohatera mojego doktoratu, ustyszatem polecenie ra-
dykalnej zmiany podejscia do zebranego materialu: ,,wigcej tego dobrego,
mniej tego ztego; wiecej pochwal mniej krytyki”. Daje wiele do myslenia fakt,
ze papiez Franciszek w ciggu zaledwie dwoéch lat swojego pontyfikatu az w 72
kazaniach, rozwazaniach i przemowieniach napigtnowal obmawianie, plotko-
wanie 1 niekorzystne moéwienie o nieobecnych; $rednio trzy razy w miesigcu.
Jednak tego leitmotivu w nauczaniu obecnego papieza nie dostrzegt dotad za-
den dziennikarz; przynajmniej w zadnych mediach, réwniez zagranicznych,
nie znalaztem o tym najkrotszej wzmianki.

Poddawanie analizie badawczej wylacznie tego, co jest, i niewnoszenie do
dyskursu naukowego braku tego, co moze by¢ powinno, wida¢ bardzo wyraz-
nie w recenzjach Marianskiego prac innych naukowcow. Dobrym przyktadem
moze tu by¢ jego jak zwykle rzeczowy i zarazem bardzo zyczliwy Wstep do
ksigzki Patricka Pharo®. Chociaz jej autor calkowicie ignoruje dorobek Pol-
skich socjologow moralnos$ci, Marianski tego nie zauwaza, poniewaz pisze
wstep do tego, co w ksigzce jest, a nie do tego, czego w niej nie ma, cho¢ by¢
moze powinno si¢ tam znalez¢.

Kilkadziesigt lat udanego polemizowania z teoriami sekularyzacyjnymi,
polemizowania opartego na licznych badaniach empirycznych, rowniez wy-
nika z wiernosci zasadom socjologicznych metod badawczych. Marianski
zawsze widzi ludzi chodzacych do kosciota, choéby ich byto coraz mniej, i ba-
da ich religijno$¢, a nie tych niechodzacych. Moglby, co prawda, nie tamiac
dyscypliny badan naukowych, wzia¢ pod uwage puste miejsca w tawkach, ale
te nigdy nie bedg przeciez w stanie udzieli¢ wywiadu, wypeli¢ kwestio-
nariusza najprostszej ankiety i zdradzi¢ motywow kierujacych nieobecnymi
(ktorych przeciez maja prawo nie posiadac). Pytanie za$ ludzi niepraktyku-
jacych o to, dlaczego nie praktykujg, moze nie tylko naruszy¢ ich prawo do
prywatnosci (np. kwestia uczestnictwa w niektérych sakramentach) i w kon-
sekwencji znieksztalci¢ uzyskane ewentualnie dane, ale rowniez okazac si¢
niezgodne z procedurami badawczymi nauk empirycznych. Totez od kilku-

8 P. PHARO, Moralno$é a socjologia. Sens i wartosci miedzy naturq i kulturg, thum. J. Stryj-
czyk, Warszawa: Oficyna Naukowa 2008, s. 7-25.
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dziesieciu lat Marianski bada glownie miodziez, ktora praktykuje; bada jej
postawy wobec réznorodnych zjawisk spotecznych, i ta nagromadzona ob-
szerna wiedza o jej konkretnym zyciu i zachodzacych w nim przemianach, o jej
praktykach, zwyczajach, planach i porazkach zyciowych — a nie o tym, czego
mtodziez nie robi, czego nie chce i czego nie mysli, a czego socjolog badac
nie jest w stanie — pozwala mu demaskowac liczne niedociagnigcia teorii seku-
laryzacyjnych i formutowaé¢ wlasne, bardziej optymistyczne wnioski o kon-
dycji religijnej i moralnej wspotczesnej polskiej mtodziezy.

Skrupulatne trzymanie si¢ drogi badawczej wytyczonej przez Wiladystawa
Piwowarskiego przektada si¢ chyba na nieufno$¢ Marianskiego wobec moz-
liwych korzys$ci, ptynacych ze stosowania metody czynnikowej. Piszac recen-
zje jednej z jego ksigzek, dostrzegtem w tabelach korelacyjnych interesujace
zalezno$ci, pominiete we wnioskach, poniewaz nie zostaly wczes$niej przewi-
dziane w hipotezach badawczych. Za spostrzegawczos$¢ zostatem pochwalony,
a moja dygresja, brzmigca skadinad jak krytyka powaznego niedopatrzenia,
poszta do druku bez najmniejszej korekty. Profesor ma bowiem i t¢ pickna
ceche, Ze nie przepada za wazeliniarstwem i lubi rzeczowe, konkretne recen-
zje swoich prac. Cieszy si¢ tez, widzac sukcesy swoich podopiecznych i chyba
nigdy nie byt o nie zazdrosny. Mam nadzieje, ze nie cierpi zbyt mocno, kiedy
tych sukcesow nie ma zbyt wiele, bo przeciez byloby to niezgodne z metodo-
logig nauk spotecznych, ktorej jest tak wierny.

Studentéw miat sporo; wypromowat wielu doktoréw i rzesze magistrow.
Ilu z nich zdotal skutecznie zachgci¢ do uprawiania prawdziwej, zdrowej
nauki, tego nie wiem. Nie prowadzit (chyba) nikogo za reke¢ i nie kontrolowat
drobiazgowo kazdego kroku na drodze rozwoju naukowego swoich pod-
opiecznych. Ktadt nacisk na samodyscypling i odpowiedzialnos¢, a jedno-
cze$nie dzielil si¢ kazda napotkanag w literaturze informacja uzyteczng w reali-
zacji tematu. Jaka cze$¢ studentow skrupulatnie z nich korzystata — tego nie
wiem. Oczywis$cie, trudno jest nasladowac Profesora, ktoéry w ciggu ostatnich
30 lat napisat (sam, nie liczac publikacji, ktoérych byl wspotautorem lub
(wspohredaktorem) ponad 40 ksigzek, co daje ponad 13,5 tysigca stron druku
(policzytem tylko 41 tytulow), ponad 700 artykuléw naukowych i nieco mniej
haset w leksykonach, stownikach i innych wydawnictwach encyklopedycz-
nych, ktérych stron nikt juz chyba nie jest w stanie policzy¢. Tymczasem
w raporcie Biblioteki Narodowej Stan czytelnictwa w Polsce w 2014 roku
podano ,,ze co czwarty uczen i student nie zmierzyt si¢ w ciggu roku poprze-
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dzajacego badanie z zadna lektura w cato$ci”, Ze uczniowie i studenci czytaja
,»Z obowigzku: tego, czego si¢ wymaga, i w takiej objetosci, by z tego obo-
wigzku si¢ wywigza¢. Po zakonczeniu edukacji [...] przestaja si¢gaé po
ksiazki”'’. To pokrywa si¢ z informacja podana przez Biblioteke Narodowa
w dokumencie Stan czytelnictwa w Polsce. Najnowsze wyniki z 2011 roku: ,,ani
jednej ksigzki w ciggu ostatniego roku nie przeczytato 25% osob z wyksztat-
ceniem wyzszym, 33% uczniow i studentow”!! oraz ,tekstu dtuzszego niz
3 strony maszynopisu lub 3 ekrany monitora w ostatnim miesiagcu nie prze-
czytato az 20% osob z wyksztatceniem wyzszym, 27% uczniow 1 studen-
tow”'%. Te informacje sa, oczywiscie, wylacznie danymi statystycznymi (bada-
nia prowadzita TNS Polska na probie liczacej 3000 respondentow), nie socjo-
logicznymi, nadto prowokujacymi sady wartosciujace, wigc cho¢ siejg nie-
pewnos¢ co do odpowiedzi na pytanie postawione w pierwszym zdaniu tego
eseju, nie muszg automatycznie frustrowac socjologa, ktory wie, co nalezy do
jego warsztatu naukowego, a co go przekracza. Trudno jednak ukrywac, ze sg
to dane wprost przygnebiajace.

Uprawiana przez Marianskiego socjologia moralnosci rozumiana jest przez
niego jako nauka empiryczna, ktora bada moralnos¢ jako ,,zewnetrznie funkcjo-
nujacy zespot wartosci, norm i wzoré6w zachowan oraz wewnetrzny sktadnik
indywidualnej $wiadomosci”", przy czym ,,wartoéci, normy i dziatania moral-
ne sg rozpatrywane od strony ich zaistnienia, funkcjonowania i uwarunko-
wania, nie za$ od strony ich normatywnej obowiazywalnosci”'*. Innymi stowy,
nauka ta zajmuje si¢ tym, co jest, a nie tym, co by¢ powinno, konkretnie za$
opisywaniem, analizowaniem i wyjasnianiem ludzkiego postepowania w pers-
pektywie wartosci moralnych oraz ocenami tego postepowania funkcjo-
nujacymi w §wiadomosci spotecznej. Socjolog moralnosci nie precyzuje, gdzie
jest granica ani na czym polega r6znica mi¢dzy dobrem a ztem, jakie zacho-
wanie jest dobre, a jakie zte, ale bada dlaczego i ktére zachowania inni ludzie
uwazajg za dobre lub zte, godziwe lub niegodziwe, wlasciwe lub niewtasciwe,
odpowiednie lub nieodpowiednie, uczciwe lub nieuczciwe, sprawiedliwe lub

1. KOrYS, D MICHALAK, R. CHYMKOWSKI, Stan czytelnictwa w Polsce w 2014 roku, War-
szawa: Biblioteka Narodowa 2015, s. 39; www.bn.org.pl/download/document/1422018329.pdf
(dostep: 10.02.2015).

10 Tamze, s. 39.

W Stan czytelnictwa w Polsce. Najnowsze wyniki, Warszawa: Biblioteka Narodowa 2011,
s. 11; www.bn.org.pl/download/document/1297852787.pdf (dostep: 10.02.2015).

12 Tamze, s. 12.

13 Socjologia moralnosci, Lublin: Wydawnictwo KUL 2006, s. 8, 106.

14 Tamze, s. 109.
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niesprawiedliwe, przyzwoite lub skandaliczne, zacne lub niecne, szlachetne
lub podte, grzeczne lub niegrzeczne, poprawne lub niepoprawne, stosowne lub
niestosowne, stuszne lub niestuszne albo w kategoriach bardziej powinnoscio-
wych: nakazane lub zakazane, wymagane lub zabronione, wskazane lub nie-
wskazane, dopuszczalne lub niedopuszczalne, pozadane lub niepozadane, na-
ganne lub nienaganne, chwalebne lub karygodne itd. Opisujac, analizujac
i probujac znalez¢ wyjasnienie takich a nie innych ocen moralnych, socjolog
moralno$ci musi bardzo sumiennie przestrzegaé zasad swojego warsztatu me-
todologicznego, aby przypadkiem nie wyj$¢ poza jego granice i samemu nie
ulec pokusie formutowania sagdow wartosciujacych.

Przeanalizowatem uwaznie ponad 1200 tytulow publikacji Marianskiego
i ponad 350 tytutéw prac doktorskich, magisterskich i licencjackich napisanych
pod jego kierunkiem. Tylko dwie prace przez niego wypromowane (ma-
gisterska 1 licencjacka) majg w tytule sformutowanie wtasciwe naukom nor-
matywnym — ,koncepcja dobrego spoteczenstwa”'’ oraz ,koncepcja dobrego
zycia”'®, jednak w rzeczywistosci nie sa to rozprawy filozoficzno-etyczne,
lecz socjologiczne analizy takich koncepcji w ujeciu odpowiednio Aleksandra
Matejki i Jana Szczepanskiego. Rowniez w publikacjach Profesora znalaztem
jeden tekst (recenzj¢) z tytutem wskazujacym na prezentacj¢ ,.koncepcji praw
cztowieka”'”, jednak nie koncepcji Marianskiego, lecz jego serdecznego przy-
jaciela Franciszka Mazurka. Tak samo tekst o prowokacyjnym (tylko dla nie-
rzetelnych interpretatorow) tytule Konsumizm jako zlo moralne?'® nie jest by-
najmniej etyczng rozprawg uzasadniajacg taka normatywng teze¢ (zreszta w ty-
tule jest znak zapytania), lecz socjologiczng prezentacja uwarunkowan i moz-
liwosci badawczych tego waznego problemu spotecznego. Warto poréwnac
ten artykut z najkrotsza ze wszystkich jego ksiazek — Mieé¢ czy by¢? Kon-
sumizm jako styl Zycia wyzwaniem dla Kosciota (Krakow 1996), ktora rowniez
nie jest etycznym lub teologicznym esejem, lecz rzetelng rozprawa socjolog-
giczng. W zadnym z pozostatych tytutow nie znalaztem nawet cienia sadow
wartosciujacych. Zadna z par ocen wymienionych w poprzednim akapicie — choé
s3 one, rzecz jasna nie wszystkie naraz, przedmiotem referowanych wynikow

'S R. GRUSZNIS, Aleksandra Matejki koncepcja dobrego spoleczeristwa, Praca magisterska
pod kierunkiem prof. Janusza Marianskiego, Wydziat Nauk Spotecznych KUL, Lublin 2003.

'S A. ROSINSKA, Jana Szczepariskiego koncepcja dobrego Zycia, Praca licencjacka pod kie-
runkiem prof. Janusza Marianskiego, Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych z siedziba w Lublinie,
Lublin 2007.

7 Integralna koncepcja praw czlowieka w ujeciu ks. prof. Franciszka Janusza Mazurka.
,»Przeglad Uniwersytecki” 2002, nr 5/14, s. 21.

18 Miesigcznik Pasterski Plocki” 1996, nr 11/81, s. 545-555.
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badan — nigdy nie zostala przedstawiona w sposéb deontologiczny. Trudno
doszukac¢ si¢ tam chocby $ladu wyjscia poza rzetelny warsztat socjologiczny.

W $wiecie tak bardzo zrelatywizowanym, pelnym wszelkiego rodzaju samo-
zwanczych medrcow chetnie doradzajacych innym, jak powinni si¢ zacho-
wywac, jeszcze chetniej oceniajacych bledy ich zachowania i najchetniej za
ich plecami, potrzebni sg jak nigdy socjologowie, ktérzy, trwajac wiernie przy
zasadach uprawianej nauki, pokazujg $wiatu, ze trzeba obserwowaé, badaé
i analizowac¢ tylko to, co jest, co faktycznie istnieje — zarowno dobro, jak i zto,
bez wytykanie tego, czego nie ma, a co (jak si¢ wydaje) by¢ powinno, bez
uporczywego pouczania o tym, co jest dobre, a co zle, i bez apodyktycznego
oceniania cudzego postgpowania w dychotomicznych kategoriach dobra i zta.

Szkoda tylko, ze w ksigzkach Marianskiego trafiaja si¢ czasem powtorze-
nia, co jest wing odpowiedzialnych za sktad i przygotowanie tekstu do druku
redaktorow, ale rowniez Profesora, ktory chyba dotad nie opanowatl sztuki
samodzielnego postugiwania si¢ komputerem. Jednak to niedostosowanie si¢
do cyfrowego $wiata, mamigcego mlode pokolenia tatwag wiedzg bez wysitku,
tym bardziej uwydatnia benedyktynska pracowito$¢ ksiedza Marianskiego.
Niech do czytajacych by¢ moze kiedy$ te stowa studentow, zainfekowanych
alergia na stowo drukowane, dotrze ta sprawdzona wiadomos$¢, ze mozna
napisa¢ i opublikowa¢ kilkadziesiat tysiecy stron naukowych tekstow (wcze-
$niej przeczytawszy wielokrotnie wigcej), postugujac si¢ kartka, piorem i tra-
dycyjng maszyng do pisania, nie kopiujac niczego z nosnikow cyfrowych ani
z globalnej sieci informatycznej. Dorobek naukowy ks. Marianskiego jest tego
wymownym dowodem. Naprawde warto do niego zagladac¢! A to juz sg zdania
wartosciujace, ktore w pisanym z najwigkszym podziwem dla warsztatu nau-
kowego Profesora eseju, znalazty si¢ w ramach polemiki z tymi, ktérzy, nad-
uzywajac weberowskiego postulatu Wertfreiheit, chcieliby socjologdéw i in-
nych przedstawicieli nauk humanistycznych zmusi¢ do poprawnosci polity-
cznej w prezentowaniu wynikow ich dziatalno$ci naukowej.
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MIEDZY DOBREM A ZLEM.
DO CZEGO POTRZEBNY JEST SOCJOLOG

Streszczenie

W zrelatywizowanym $wiecie, petnym wszelkiego rodzaju samozwanczych medrcéw chet-
nie doradzajacych innym, jak powinni si¢ zachowywac, jeszcze che¢tniej oceniajacych biedy
ich zachowania i najchetniej za ich plecami, potrzebni sa socjologowie, ktorzy, trwajac wiernie
przy zasadach uprawianej przez nich nauki, pokazuja $wiatu, ze trzeba obserwowac, badac i
analizowa¢ tylko to, co jest, co faktycznie istnieje: zarowno dobro, jak i1 zlo, bez wytykania
tego, czego nie ma, a co — jak si¢ wydaje — by¢ powinno, bez uporczywego pouczania o tym,
co jest dobre, a co zte, 1 bez apodyktycznego oceniania cudzego postgpowania w dychotomicz-
nych kategoriach dobra i zta. Skrupulatne przestrzeganie tej metodologicznej zasady jest cha-
rakterystyczna cechg warsztatu naukowego Janusza Marianskiego, kaptana i teologa, ktory
jako socjolog religii i moralnosci zajmuje si¢ badaniem wylacznie faktow spotecznych i rygo-
rystycznie unika formulowania sadéow warto$ciujacych. Nie pyta on rozmoéwcoOw o powstrzy-
mywanie si¢ od dziatania, ktére nie jest ich powinnoscia, ani tym bardziej o motywy takich
zaniechan, lecz o faktyczne dzialania i kierujace nimi motywy, co zreszta powinno by¢ reguta
zachowania kazdego dobrze wychowanego czlowieka.

Stowa kluczowe: socjolog, badacz, rzetelno$¢, dobro i zto, sady wartosciujace.

BETWEEN GOOD AND EVIL.
WHAT IS A SOCIOLOGIST NECESSARY FOR

Summary

In the relativized world, full of all kinds of self-appointed sages who are willing to give
advice to others about how they should behave, and even more willing to assess the mistakes
others do in their behavior — most often behind their back — sociologists are necessary, as they,
keeping to the principles of their discipline, show the world that it is necessary to observe, they
study and analyze only what actually exists: both good and evil, without pointing to what does
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not exist, and what — as it seems — should exist, without obstinate admonishing and telling
others what is good and what is bad, and without overbearingly assessing other people’s con-
duct in dichotomous categories of good and evil. Observing this methodological rule meticu-
lously is a characteristic feature of Janusz Marianski’s research technique; being also a priest
and theologian, as a sociologist of religion and of morality he only studies social facts and
rigorously avoids formulating evaluating judgments. He does not ask his interlocutors about
refraining from actions that are not their duty, or the more so about motifs of such refraining,
but about their actual actions and motifs guiding them, which should be the rule of behavior
for any well-behaved man, anyway.

Key words: sociologist, researcher, reliability, good and evil, evaluating judgments.
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