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GRZEGORZ ADAMCZYK

PRZEMIANY MORALNOSCI
W POLSKIM SPOLECZENSTWIE
MIEDZY MITEM A RZECZYWISTOSCIA
W KREGU SOCJOLOGII JANUSZA MARIANSKIEGO

Teza o intensywnych przemianach moralnos$ci w spoteczenstwie polskim
nie znajduje jak dotad definitywnego potwierdzenia w wynikach badan empi-
rycznych. Sondaz CBOS z 2009 r. sklania do ostrozno$ci w diagnozowaniu
zmian w obszarze Swiadomosci moralnej Polakow. Wprawdzie sg one zauwa-
zalne, ale ich kierunek nie jest jednoznaczny. Mozna moéwi¢ o zachodzacym
procesie autonomizacji moralnosci i religijno$ci, ktéremu jednak nie towarzy-
szy z takg sama intensywnoS$cig indywidualizacja moralnosci. Wickszo$¢ do-
rostych Polakéw uwaza, ze cztowiek sam powinien rozstrzygac, co jest dobre,
a co zte'. Pomigedzy 2005 a 2009 r. poparcie dla tego stwierdzenia wzrosto o 13
punktow procentowych — z 46% do 59%. Jednoczesnie zmniejszyt si¢ odsetek
wyrazajacych poglad, ze zrodtem rozstrzygnieé o dobru i zhu sg prawa Boze (o
9 punktéw procentowych — z 27% do 18%)*. Dla 1/3 Polakéw wystarczajacym
kryterium decyzyjnym w kwestiach moralnosci jest wlasne sumienie, religia
do tego nie jest potrzebna. Ponad 1/3 przyznaje, ze religia dostarcza im
uzasadnien regut moralnych, ale jednoczesnie uwaza, ze takie uzasadnienie
jest mozliwe 1 bez religii (38%). O catkowitym spleceniu religii i moralnosci
przekonana jest 1/4 Polakow, ktérzy uznajg zasady moralne katolicyzmu za
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2 R. BOGUSZEWSKI, Moralno$é Polakéw po dwudziestu latach przemian, komunikat z badar
CBOS BS/40/2009, Warszawa 2009, s. 4.
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najlepsza i wystarczajacg moralnos$¢ (24%). Pozostali w wiekszosci sadza, ze
wszystkie lub wigkszo§¢ zasad moralnych katolicyzmu jest stuszna, ale ich
praktyczna stosowalno$¢ jest ograniczona (67%)’.

Tendencja do indywidualizowania moralnosci jest znacznie stabsza. Wpra-
wdzie rygorystyczng wierno$¢ przyjetym zasadom moralnym deklaruje nie
wigcej niz 1/3 dorostych Polakoéw, to pozostali wcale nie sklaniajg si¢ do
silnego relatywizmu. Co wigcej, mozna mowi¢ nawet o oslabieniu silnej
orientacji relatywistycznej. W 2005 r. okoto 1/3 Polakéw mozna byto okresli¢
jako zwolennikéw relatywizmu moralnego (34%)*. W 2009 r. wskaznik ten
skurczyt si¢ do poziomu 25%. Jednoczes$nie przybyto zwolennikéw pogladu,
ze ,,nalezy mie¢ wyrazne zasady moralne, ale w pewnych sytuacjach mozna od
nich odstapi¢, byleby to byly sytuacje wyjatkowe” (z 30% do 39%). Co wig-
cej, pomigdzy 2005 a 2009 r. wzrést wskaznik zwolennikoéw istnienia catko-
wicie jasnych zasad okreslajacych, co jest dobre, a co zte (z 38% do 45%)’.
Porownujac dane z 2. potl. lat dziewigédziesiatych XX w. okazuje sig, ze
znacznie wzrdst odsetek dorostych Polakow, ktorzy uwazaja, ze ,,warto zaw-
sze 1 niezaleznie od okolicznosci by¢ uczciwym” (z 70% do 84%) i ,,warto by¢
dobrym” (z 66% do 78%)°. W pehi usprawiedliwione wydaje si¢ zatem pyta-
nie, czy jest to wyraz coraz silniejszej tesknoty Polakow do porzadku przewi-
dywalnych regut moralnych, cho¢ niekoniecznie uzasadnianych religijnie?

SCENARIUSZE PRZEMIAN MORALNOSCI

Dla socjologéw moralnosci konstatacja o jej przemianach nie jest niczym
zaskakujacym. Uznaja, ze zakres zjawiska okreslanego mianem moralnos$ci
jest na tyle ptynny, ze nawet nie jest mozliwe ustalenie jednej, obowiazujace;j
definicji moralno$ci. To, co dzisiaj podlega ocenom moralnym w wymiarze
spolecznym, jutro moze przesta¢ pobudza¢ do jakiejkolwiek refleksji moral-

* Skumulowany odsetek wskazah na stwierdzenia: ,,Wszystkie zasady katolicyzmu sa
stuszne, ale wobec skomplikowania zycia trzeba je uzupetnia¢ jakimi$ innymi zasadami”;
,»Wigkszo§¢ zasad moralnych katolicyzmu jest stuszna, lecz nie ze wszystkimi si¢ zgadzam,
a ponadto te, ktore sa stuszne, na pewno nie wystarczaja cztowiekowi” (tamze, s. 7-8).

* Relatywizm moralny mierzony stwierdzeniami: ,,nalezy mie¢ pewne zasady moralne, ale
nie ma w tym nic ztego, kiedy si¢ od nich odstepuje w zwiazku z wymaganiami réznych sytu-
acji zyciowych”; ,,Nie nalezy wigza¢ swojego postgpowania okre§lonymi z goéry zasadami
moralnymi, ale powinno si¢ w zaleznosci od sytuacji znajdowac¢ wlasciwe sposoby postgpowa-
nia i zachowania”.

> R. BOGUSZEWSKI, Moralnosé¢ Polakéw, s. 2-3.

® Tamze, s. 13.
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nej. Co wiecej, proba tworzenia jednej definicji, wyznaczajacej doktadne gra-
nice, czym jest moralno$¢, zagrozitaby neutralnosci aksjologicznej tego poje-
cia. Moralno$cig bowiem nie jest to, czego by chcial jej badacz, lecz to, co
podlega spotecznym ocenom w wymiarze dobra i zla. Sposob postgpowania
badacza moralnos$ci moze by¢ zatem tylko jeden: ,,[...] nie bedzie mnie intere-
sowalo, co dobre, a co zte, nie bede usitowal rozstrzygaé, do czego ludzie
powinni dazy¢, a czego powinni unikaé. Bede tylko obserwowat, co ludzie
uwazajg za dobre i zte, co nakazuja czyni¢ i od czego nakazujg si¢ wstrzymy-
wacé, bede usitowat dociec, jakie motywy pchaja ludzi do takiego, a nie innego
oceniania, jakie motywy kierujg nimi nie tylko w ocenianiu, ale i postgpowa-
niu”’.

Podazajac $ciezka metodologiczng wyznaczong przez Mari¢ Ossowska na-
lezy przed kazdym badaniem moralnosci stworzy¢ jej opisowa definicje. Ka-
talog zjawisk moralnych bowiem jest ptynny, nalezy uwaza¢, by nie badac
czego$, co ocenom moralnym w wymiarze spotecznym przestato juz podlegac.
Za punkt wyjscia dla tego rodzaju operacjonalizacji mozna przyjac¢ definicje
moralno$ci Janusza Marianskiego: ,,Moralno$¢ — w socjologicznej perspekty-
wie — obejmuje wszelkie istniejgce wartosci, normy i oceny regulujace zacho-
wania ludzi oraz same zachowania, uymowane z punktu widzenia dobra i zla,
tego co szlachetne lub nieszlachetne, godne szacunku lub niegodne szacunku,
godziwe lub niegodziwe™. Wyznacza ona ramy pojeciowe, w ktorych powi-
nien porusza¢ si¢ badacz moralnosci — oceny, normy, wartosci i zachowania,
o ile mieszczg si¢ one w ludzkim do$wiadczeniu dobra i zta, 1 do refleks;ji ta-
kiej natury jednostki pobudzaja.

Zmienno$¢ moralnos$ci to zatem jej cecha immanentna. Nie warto pytac,
czy moralno$¢ si¢ zmienia, warto raczej pyta¢, czy ma miejsce silniejsza, czy
slabsza faza jej przemian lub — co jest jeszcze ciekawsze — czy nalezy si¢ spo-
dziewac silniejszej lub stabszej fazy przemian moralnosci w najblizszej przy-
sztosci. Potencjalne kierunki zmian w obszarze moralno$ci Polakéw nakresla
Janusz Marianski, konstruujac ich cztery scenariusze: sekularyzacja, indywi-
dualizacja, rekonstrukcja i rewitalizacja moralnosci. Sekularyzacja prowadzi
do autonomizacji ocen moralnych w stosunku do regut etycznych, stanowig-
cych czes$¢ systemow religijnych. W konsekwencji regulty te w wigkszym lub
mniejszym stopniu traktowane sg wybiorczo. Nie musi si¢ to jednak wigzaé
z apostazja. Odejscie od religii i kosciota jako konsekwencja postepowania

7M. OSSOWSKA, Podstawy nauki o moralnosci, Wroctaw—Warszawa—Krakow: Ossolineum
1994, s. 37.
8 Socjologia moralnosci, Lublin: Wydawnictwo KUL 2006, s. 234.
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niemoralnego przestaje by¢ oczywiste. Jak ilustruja to dane z badania CBOS,
mozna przypuszczac, ze scenariusz sekularyzacji moralnos$ci w spoleczenstwie
polskim w wigkszym lub mniejszym stopniu wtasnie si¢ realizuje.

W pewnym stopniu sekularyzacja wigze si¢ z drugim scenariuszem prze-
mian moralnosci — z jej indywidualizacja. Z jednej strony jest ona warunkiem
wstepnym proceséw sekularyzacyjnych; bez autonomizacji wyborow moral-
nych do poluznienia zwigzkéw migdzy moralnoscia a religijno$cia nigdy by
nie doszto. Z drugiej strony, jak na to wskazuje casus polskiego spoteczen-
stwa, indywidualizacja wcale nie musi oznacza¢ relatywizacji. Wierno$¢ zasa-
dom moralnym nadal moze by¢ w cenie, tylko na dobor tych zasad wigkszy
wplyw moze mie¢ jednostka, ktorej wigzi z duzymi instytucjami spotecznymi
stajg si¢ pod tym wzgledem luzniejsze. ,,Wyrwanie” jednostki ze $wiata
oczywistych regut moralnych ma swoje powazne konsekwencje. Jednostka
przejmuje odpowiedzialno$¢ za swoje wybory moralne, nie moze ich uzasad-
ni¢ tradycja czy religijnym systemem etycznym. Odpowiedzialno$¢ z kolei
laczy si¢ z ryzykiem podjgcia wyboréw z negatywnymi konsekwencjami.
Taka sytuacja wymaga oparcia si¢ na nowych priorytetach, nierzadko jest to
samorealizacja — rodzaj biograficznego planu, ktérego urzeczywistnianie ma
dostarczy¢ jednostce poczucie spelnienia i jednoczes$nie pewnos¢ dokonywa-
nych wyborow.

Kolejnym scenariuszem przemian moralnosci jest jej rekonstrukcja — zasta-
pienie jednego realizowanego modelu moralnosci innym. Mechanizm ten zna-
komicie opisuje niemiecki socjolog Helmut Klages, analizujacy proces prze-
mian moralno$ci nomocentrycznej do postaci autocentrycznej, w ktorej samo-
realizacja staje si¢ punktem odniesienia dla ocen moralnych, w miejsce obo-
wigzkowosci 1 dopasowania si¢ do wymogow Srodowiska spotecznego. Prze-
miany moralno$ci nie przebiegaja jednakze prostoliniowo, nowe priorytety nie
zastepuja tak po prostu dawnych. Jedne i drugie funkcjonujg w $wiadomosci
moralnej z r6znym natezeniem, skladajac si¢ na typy mieszane moralnos$ci.
Konwencjonalisci cenig warto$ci tradycyjne, nazywane przez Klagesa warto-
sciami akceptacji i obowigzku, jednoczesnie w wigkszym lub mniejszym stop-
niu odrzucaja warto$ci samorealizacyjne. Przeciwienstwem konwencjonali-
stow sa idealisci — punktami odniesienia sg dla nich warto$ci samorealiza-
cyjne, wartosci akceptacji i obowiagzku nie maja szczegolnego znaczenia. Re-
alisci podejmuja probe syntetyzowania obu perspektyw. Zrezygnowani odrzu-
cajg obie grupy wartosci, szukajg kryteriow ocen moralnych gdzie indziej,
nierzadko wykazujac daleko idacy relatywizm moralny. Hedomateriali$ci to
zrezygnowani, ktorzy poszukujac punktow odniesien dla swoich ocen, znalezli
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je w hedonizmie i materializmie’. Mozna zaryzykowaé teze, ze przemiany
moralno$ci w tym scenariuszu polegaja na ,,przeptywach” pomigdzy segmen-
tami moralnosci konwencjonalnej a syntetyzujacej oraz tej ostatniej a seg-
mentem moralno$ci samorealizacyjnej, przy czym ,,kosztami” tych przemian
jest powstanie segmentu zrezygnowanych i hedomaterialistow, ktorzy nie
wpisujg sie¢ w zaden model moralno$ci realizowane;'.

Wedlug czwartego scenariusza rekonstrukcji wartosci w spoleczenstwie
polskim bedzie towarzyszy¢ (nie mozna wykluczy¢, ze juz towarzyszy) rewi-
talizacja warto$ci moralnych. Przybiera¢ bedzie dwie zasadnicze formy. Po
pierwsze, mozna spodziewac si¢ ozywienia zycia religijnego (desekularyza-
cja), ktoére ponownie bedzie ,,cementowac” $wiadomos$¢ moralng jednostek
z nauczaniem Kos$ciota w zakresie moralnosci. Po drugie, scenariusz rewitaliza-
cji warto$ci wpisuje si¢ w proces budowy spoteczenstwa obywatelskiego, kto-
re wymaga silnych wiezi moralnych''. Jak mozna przypuszczaé, wszystkie
cztery scenariusze bedg przebiegac (lub juz przebiegaja) rownolegle. To, co
pozostaje niewiadoma, to tempo ich realizacji.

PRZEMIANY MORALNOSCI
Z PERSPEKTYWY HIPOTEZ BRAKU I SOCJALIZACII
WEDLUG RONALDA INGLEHARTA

Czy rzeczywiscie nie ma zadnych podstaw, by przewidzie¢ natezenie prze-
mian moralnosci? Wydaje si¢, ze tego typu wnioskowanie mozna oprze¢ na
koncepcji amerykanskiego socjologa i politologa Ronalda Ingleharta. Jej rdze-
niem jest poglad, ze postawy wobec wartosci sa uzaleznione od poziomu po-
czucia bezpieczenstwa fizycznego i materialnego. Teza ta jest zakorzeniona
w koncepcji Abrahama Maslowa potrzeb nizszego i wyzszego rzgdu. Tak, jak
potrzeby wyzsze (szacunku, samorealizacji) ujawniaja si¢ dopiero wowczas,
gdy zostang zaspokojone potrzeby niedoboru (fizjologiczne, bezpieczenstwa,

°H. KLAGES, Wertorientierung im Wandel. Riickblick, Gegenwartsanalyse, Prognosen,
Frankfurt am Main—New York: Campus Verlag 1985, s. 17-18; TENZE, Wertedynamik. Uber die
Wandelbarkeit des Selbstverstindlichen, Zirich—-Osnabriick: Fromm Verlag 1988, s. 64-77;
TENZE, Traditionsbruch als Herausforderung: Perspektiven der Wertewandelsgesellschaft,
Frankfurt am Main—New York: Campus Verlag 1993, s. 5-39.

" G. Apamczyk, Kompensacyjne i demonstratywne zachowania — przejaw przemiany
moralnosci?, w: Metodologia i problematyka socjologii moralnosci, red. J. Baniak, Poznan:
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza 2009, s. 209.

'J. MARIAKSKI, Kondycja moralna spoleczeristwa polskiego: hipotezy wstepne, ,,Spote-
czenstwo” 1(2000), s. 173-174.



166 GRZEGORZ ADAMCZYK

przynaleznosci i mitosci)'?, tak i przemiany moralno$ci moga wej$é w inten-
sywniejsza fazg dopiero wowczas, gdy znikajg niedobory w zakresie zaspo-
kojenia potrzeb podstawowych. W czasach zagrozenia, niepewnos$ci i braku
bezpieczenstwa jednostka potrzebuje przynajmniej jasnych, niepodwazalnych
i niezmienialnych regut moralnych, ktore pomagaja jej funkcjonowaé w trud-
nej rzeczywistosci. W takich warunkach przestrzen dla przemian moralno$ci
jest ograniczona'.

Analiza danych empirycznych sktonita Ingleharta u progu lat siedemdzie-
sigtych do konstatacji gtebokiej przemiany postaw wobec wartosci mtodziezy
i mtodych dorostych z Zachodniej Europy w stosunku do pokolenia ich ro-
dzicéw. Roznica w postawach wobec warto$ci mtodszych i starszych kohort
urodzeniowych byla na tyle duza, ze Inglehart okreslit ja mianem Silent
Revolution'®. Przypuszczal, ze tak duze zréznicowanie nalezy thumaczy¢ zgota
odmiennymi warunkami, w jakich przypadio spedza¢ mtodos¢ reprezentantom
mtodszych i starszych kohort urodzeniowych. Pokolenie rodzicow mtodziezy
i mtodych dorostych z przetomu lat szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych XX w.
wzrastalo przeciez w okresie Il wojny $wiatowej lub krotko po niej — to zna-
czy w warunkach skrajnego niedoboru bezpieczenstwa — czy to fizycznego,
czy materialnego.

Inglehart swoje przypuszczenie wyrazit w hipotezach braku i socjalizacji,
ktore opisuja mechanizm zalezno$ci pomi¢dzy przemiang postaw wobec war-
tosci a poczuciem bezpieczenstwa. W im wigkszym stopniu jednostka w okre-
sie swojej mtodosci odczuwa brak ,,czego$”, w tym wigkszym stopniu to ,,co$”
uznaje za cenne w pozniejszej fazie zycia. Ze wzgledu na czas wojny i trudny
okres powojenny pokolenie rodzicoéw mlodziezy i mtodych dorostych z prze-
tomu lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XX w. odczuwato przede wszyst-
kim brak bezpieczenstwa fizycznego i materialnego. Z tego tez powodu wszyst-
ko, co stuzylo zapewnieniu tego bezpieczenstwa w ich pdzniejszym zyciu,
byto przez nich szczegélnie wysoko cenione'”. Nic zatem dziwnego, ze popar-
cie dla takich celow spotecznych, nazwanych przez Ingleharta materialisty-
cznymi, jak: zapewnienie odpowiedniej obronnosci kraju; zmniejszenie prze-

2 A.H. MASLOW, Motywacja i osobowosé, Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX 1990,
s. 72-86.

'3 R. INGLEHART, Modernisierung und Postmodernisierung. Kultureller, wirtschaftlicher und
politischer Wandel in 43 Gesellschaften, Frankfurt am Main—New York: Campus Verlag 1998,
s. 128-129, 194-195.

14 R. INGLEHART, The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles Among Western
Publics, Princeton: Princeton University Press 1977.

15 TENZE, Modernisierung und Postmodernisierung, s. 53, 191, 214-215.
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stgpczosci; utrzymanie porzadku w spoleczenstwie; przeciwdziatanie wzrosto-
wi cen; ustabilizowana gospodarka i szybki rozwo6j ekonomiczny kraju bytly
woéwczas priorytetowe dla reprezentantow starszych kohort urodzeniowych.
Mtlodsze kohorty urodzeniowe, ktérych okres mlodosci przypadat na okres
powojenny, i dla ktorych bezpieczenstwo fizyczne 1 materialne, a nawet do-
brobyt byty oczywisto$cig, miaty zgota inne priorytety, okreslane przez Ingle-
harta mianem postmaterialistycznych. Wpisywaly si¢ one w szeroko rozumiany
proces demokratyzacji i tworzenia spoteczenstwa obywatelskiego, i obejmowaty
takie szczegdlowe cele, jak: zapewnienie ludziom wigkszego wptywu na decy-
zje dotyczace ich miejsca pracy i ich miejscowosci; stworzenie ludziom wigk-
szych mozliwosci wptywania na decyzje wiladz; stworzenie szerszych mozli-
wosci swobodnego wypowiadania pogladow; dazenie do tego, aby inne cele
i ideaty staly si¢ wazniejsze niz pieniadze; dazenie do lepszych, milszych stosun-
kow miedzy ludzmi; starania o to, aby nasze miasta i wsie byly tadniejsze'®.

Badania prowadzone w Polsce w ramach programu World Values Study
czesciowo potwierdzajg hipotezy Ingleharta. Pordéwnujac dane z trzech ostat-
nich fal badania okazuje si¢, ze rzeczywiscie poparcie dla niektorych priory-
tetow materialistycznych spada, a dla niektorych priorytetow postmateriali-
stycznych ro$nie.

Tabela 1. Poparcie dla priorytetoéw materialistycznych 1997-2012 (zagregowany odsetek
wskazan na dany priorytet jako najwazniejszy i drugi pod wzglgdem waznosci),
N=966, w procentach

Priorytety 1997 2005 2012
Szybki rozwoj ekonomiczny kraju 74 83 82
Zapewnienie odpowiedniej obronnosci kraju 37 25 20
Utrzymanie porzadku w spoteczenstwie 67 59 39
Przeciwdziatanie wzrostowi cen 64 60 35
Ustabilizowana gospodarka 75 74 86
Zmniejszenie przestepczosci 68 80 49

Zrodto: World Values Study.

'® Tamze, s. 200-212; polska wersja jezykowa stwierdzen opisujacych priorytety materiali-
styczne 1 postmaterialistyczne pochodzi z polskiej wersji kwestionariusza badan World Value
Survey, zrealizowanych w 2012 r. przez CBOS.
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W ciaggu 15 lat spadto wyraznie poparcie dla takich priorytetow materia-
listycznych, jak: zapewnienie odpowiedniej obronnos$ci kraju, utrzymanie po-
rzadku w spoteczenstwie, przeciwdziatanie wzrostowi cen oraz zmniejszenie
przestepczosci. Priorytety zwigzane z kwestiami gospodarczymi cieszg si¢
niezmiennie wysokim poparciem, w poréwnaniu z 1997 r. wyraznie wyzszym.
Odwrotng tendencj¢ mozna zauwazy¢ w przypadku niektérych priorytetow
postmaterialistycznych. Wyrazny wzrost poparcia stwierdza si¢ dla prioryte-
tow zwiazanych z partycypacja spoteczng — zapewnienie ludziom wigkszego
wplywu na decyzje dotyczace ich miejsca pracy i miejscowosci oraz stworze-
nie ludziom wickszych mozliwosci wplywania na decyzje witadz. Podobna
tendencj¢ zauwaza si¢ w przypadku postulatu, by inne cele i ideaty staty si¢
wazniejsze niz pienigdze. Lekki trend wzrostowy mozna rowniez stwierdzic
dla priorytetow dotyczacych wolnosci wypowiadania pogladow i poprawy
stosunkow spotecznych. Dla postulatu estetyzacji miejsc zamieszkania nie
rozpoznaje si¢ wyraznej tendencji.

Tabela 2. Poparcie dla priorytetdéw postmaterialistycznych 1997-2012 (zagregowany
odsetek wskazan na dany priorytet jako najwazniejszy i drugi pod wzgledem waznosci),
N=966, w procentach

Priorytety 1997 2005 2012

Zapewnienie ludziom wigkszego wptywu na
decyzje dotyczace ich miejsca pracy i ich 56 70 75
miejscowosci

Stworzenie ludziom wiekszych mozliwosci

. . 47 55 60
wptywania na decyzje wtadz
Starqnja o to, aby nasze miasta i wsie byty 23 13 17
tadniejsze
Stworzenie s;erszych mozlivyoéci swobod- 15 16 20
nego wypowiadania pogladéw
Da}ienie do, Ie.pszych, milszych stosunkéw 27 27 32
miedzy ludzmi
Dazenie do tego, aby inne cele i ideaty 16 24 29

staly sie wazniejsze niz pienigdze

Zrédto: World Values Study.

O ile teza Ingleharta o zalezno$ciach pomiedzy postawami wobec warto$ci
a procesami modernistycznymi w znacznym stopniu odzwierciedla si¢, o tyle
hipotezy braku i socjalizacji w danych empirycznych nie znajduja jedno-
znacznego potwierdzenia. Rzeczywiscie reprezentanci najmlodszej grupy wie-
kowej (do 29 lat) w mniejszym zakresie niz osoby w wieku 50 lat i wyzej po-
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pieraja takie priorytety materialistyczne, jak zapewnienie odpowiedniej obron-
nosci kraju oraz utrzymanie porzadku w spoleczenstwie. Jednoczesénie dla ta-
kich priorytetow, jak: szybki rozwodj ekonomiczny kraju i przeciwdziatanie
wzrostowi cen, ma miejsce sytuacja odwrotna — to najmlodsza grupa wiekowa
popiera te cele w najwigkszym zakresie. W kwestii takich priorytetow, jak:
,ustabilizowana gospodarka” i ,,zmniejszenie przestgpczosci”, szczegdlnych
réznic pomiedzy najmtodszg i najstarszg grupg wiekowa nie zauwaza sie.

Tabela 3. Poparcie dla priorytetow materialistycznych w podziale na grupy wiekowe (zagregowany
odsetek wskazan na dany priorytet jako najwazniejszy i drugi pod wzgledem waznosci),
N=966, w procentach

Priorytety Do 29 lat 30-49 lat i iloielitej
Szybki rozwoj ekonomiczny kraju 86 85 79
Zapewnienie odpowiedniej obronnosci kraju 18 16 24
Utrzymanie porzadku w spoteczenstwie 32 42 40
Przeciwdziatanie wzrostowi cen 79 75 72
Ustabilizowana gospodarka 75 81 76
Zmniejszenie przestepczosci 57 55 59

Zrédto: World Values Study.

W przypadku priorytetow postmaterialistycznych dane roéwniez nie sg jed-
noznaczne. W kwestiach partycypacji spotecznej mtodsza grupa wiekowa
zajmuje stanowisko wyraznie bardziej przychylne niz reprezentanci starszej
grupy wiekowej. Podobnie, jesli chodzi o dazenie do tego, aby inne cele i ide-
aty staty si¢ wazniejsze niz pieniadze. Jednak estetyzacji miejsc zamieszkania
1 przyjazniejszych stosunkow spotecznych chcieliby w wigkszym stopniu
przedstawiciele starszej grupy wiekowej. W sprawie wolno$ci wyrazania po-
gladow najmtodsza i najstarsza grupa wiekowa niewiele r6zni si¢ miedzy
soba.
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Tabela 4. Poparcie dla priorytetéw postmaterialistycznych w podziale na grupy wiekowe (za-
gregowany odsetek wskazan na dany priorytet jako najwazniejszy i drugi pod wzgledem waznosci),
N=966, w procentach

50 lat

Priorytety Do 29 lat 30-49 lat i wiecej

Zapewnienie ludziom wiekszego wptywu
na decyzje dotyczace ich miejsca pracy iich 81 79 70
miejscowosci

Stworzenie ludziom wiekszych mozliwosci

wptywania na decyzje wtadz 61 61 >7
Starafn.la o to, aby nasze miasta i wsie byty 11 16 20
fadniejsze

Stworzenie szerszych mozliwosci swobod- 8 5 9
nego wypowiadania pogladéw

quenle do’lepszych, milszych stosunkéw 28 28 37
miedzy ludzmi

Dazenie do tego, aby inne cele i ideaty staty 35 34 2

sie wazniejsze niz pienigdze

Zrodto: World Values Study.

Dane empiryczne wskazuja, ze w przypadku spoteczenstwa polskiego wpra-
wdzie dokonuje si¢ pewne przesuniecie akcentu z priorytetow materialistycz-
nych do postmaterialistycznych (z wyjatkiem tych, ktore bezposrednio zwig-
zane sg z gospodarka), jednak niekoniecznie proces ten przebiega tylko w toku
wymiany pokoleniowej. Powyzszy wniosek nie musi jednak obowigzywaé dla
obszaru moralno$ci. Na podstawie teorii Ingleharta zaklada si¢, ze przemiany
moralno$ci sa tym gwattowniejsze, im bardziej r6znig si¢ warunki egzystencji
kolejnych pokolen. Im mniej poczucia bezpieczenstwa oferuja te warunki, tym
bardziej rygoryzm moralny zyskuje na poparciu. W pewnym zakresie mozna
doszukiwac¢ si¢ tutaj analogii pomi¢dzy obecng sytuacja w Polsce a poczat-
kiem lat siedemdziesiatych w Europie Zachodniej, kiedy to Inglehart sformu-
towat swoja teze¢ o Silent Revolution. Blisko 8,5 mln najmtodszych Polakow
(22% populacji) nigdy nie doswiadczyto specyfiki zycia codziennego w Pol-
sce Ludowej. Ich czas mtodosci rézni si¢ diametralnie od tego, ktéry przezy-
wali ich rodzice. W $wietle teorii Ingleharta zapowiada to faze silniejszych
przemian moralnosci, cho¢ z pewnoscig nie tak gwattownych, jak miato to
miejsce w Europie Zachodniej w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych.
W tym kontek$cie stuszny jest postulat Janusza Marianskiego, by socjolo-
gowie moralnosci zwrocili baczng uwage na mtodziez. Jest ona bowiem ,,nie-
zwykle czulym «barometrem» stanu i zmian $wiadomosci ludzi dorostych,
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nawet jezeli nieco wrazliwiej niz oni poszukuje sensu i identycznos$ci. Nie
sposob jednak oddzieli¢ egzystencjalnych problemdéw miodziezy od proble-
mow catego spoteczenstwa, wyizolowaé¢ je z kontekstu spoteczno-kulturo-
wego. W pogladach mtodziezy, w przezywanych przez nig rozterkach, w kli-
macie jej kryzysu moralnego odzwierciedlaja si¢ podstawowe dylematy ideo-
we catego $rodowiska spotecznego™'’.

MIEDZYPOKOLENIOWA PRZEMIANA MORALNOSCI?

W jakim stopniu $wiadomos$¢ moralna mtodziezy r6zni si¢ od §wiadomosci
moralnej reprezentantow starszych kohort urodzeniowych? Ze wzgledu na
ograniczony zakres niniejszego opracowania odpowiedz na powyzsze pytanie
bedzie dotyczy¢ tylko wybranych wymiaréw zjawiska moralno$ci — kwestii jej
relatywizacji i indywidualizacji, rygoryzmu moralnego i niektérych aspektow
tadu moralnego.

Poréwnanie wynikow badan prowadzonych przez Janusza Marianskiego
z rezultatami sondazy CBOS i European Values Study uprawnia do sformuto-
wania wniosku, ze mlode pokolenie w znacznie wigkszym stopniu dotknigte
jest relatywizmem moralnym niz doros$li Polacy. Ponad 2/3 maturzystow sa-
dzi, ze nie istnieja jasne i absolutne kryteria okreslajace, co jest dobre, a co
zte. Przeciwnego zdania jest co siddmy maturzysta. Podobne rezultaty uzy-
skano pod koniec lat dziewigeédziesigtych — co piaty uczen i co piaty student
byt przekonany o istnieniu obiektywnych kryteriow ocen moralnych. Dorosli
Polacy dziela si¢ pod tym wzgledem na dwie podobnej wielkosci grupy'®.

17 J. MARIANSKI, W poszukiwaniu sensu Zycia. Szkice socjologiczno-pastoralne, Lublin: Re-
dakcja Wydawnictw KUL 1990, s. 163.

'8 Réznice w wynikach obydwu sondazy wiaza si¢ zapewne z niezamieszczeniem odpowiedzi
zadne ze stwierdzen” w kafeterii pytania EVS.
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Tabela 5. Absolutne vs relatywne kryteria moralne'”, w procentach

Populacja | Populacja
Kryteria moralne Uczniowie | Studenci | Maturzysci | dorostych | dorostych
y 1998 1998 2009 2008 2009
(EVS) (CBOS)
Istnieja catkowicie jas-
ne kryteria okreslajace,
co !est dobre, a co zte. 19 19 14 53 45
Maja one zastosowa-
nie do kazdego, nieza-
leznie od okolicznosci
Nie ma jasnych i abso-
lutnych kryteriow ok-
reslajacych, co jest do- 47 60 68 40 47
bre, a co zte. Dobro
i zto zalezy w znacznej
mierze od okolicznosci
Zadne ze stwierdzen 7 8 6 - 5
Trudno powiedzie¢/
brak odpowiedzi 27 14 12 8 3

Roéznice pomiedzy maturzystami a populacja dorostych nie sg tak duze pod
wzgledem deklaracji wierno$ci przyjetym zasadom moralnym. Wprawdzie
wyzszy odsetek dorostych niz uczniéw uwaza, ze nalezy bezwzglednie pozo-
stawaé wiernym raz przyjetym zasadom moralnym, ale ze wzgledu na stopien
akceptacji relatywizmu pomiedzy mtodszym a starszym pokoleniem panuje
daleko idaca zgodnos¢ — po okolo 2/5 maturzystow i dorostych dopuszcza
odstepstwa od przyjetych regut postepowania w wyjatkowych sytuacjach, po
1/4 opowiada si¢ wyraznie za relatywizmem.

! Prezentowane w artykule dane pochodza z nastgpujacych zrodet: uczniowie i studenci
‘1998: J. MARIANSKI, Kryzys moralny czy transformacja wartosci. Studium socjologiczne,
Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL 2001; maturzysci ‘2009: TENZE, Przemiany moralnosci
polskich maturzystow w latach 1994-2009. Studium socjologiczne, Lublin: Wydawnictwo KUL
2011; populacja dorostych Polakow ‘2008: Wartosci i zmiany. Przemiany postaw Polakow
w jednoczgcej si¢ Europie, red. A. Jasinska-Kania, Warszawa: Wydawnictwo Scholar 2012;
populacja dorostych Polakow °2009: R. BOGUSZEWSKI, Moralnos¢ Polakow po dwudziestu
latach przemian, komunikat z badan CBOS BS/40/2009, Warszawa 2009.
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Tabela 6. Wiernos¢ zasadom moralnym, w procentach

Populacja dorostych
2009 (CBOS)

25 31

Zasady moralne Maturzysci ‘2009

Nalezy mie¢ wyrazne zasady moralne i nigdy
od nich nie odstepowac

Nalezy mie¢ wyrazne zasady moralne, ale

w pewnych sytuacjach mozna od nich 42 39
odstapic, byleby to byly sytuacje wyjatkowe
Nalezy mie¢ pewne zasady moralne, ale nie
ma w tym nic ztego, kiedy sie od nich od-
stepuje w zwigzku z wymaganiami réznych
sytuacji zyciowych

Nie nalezy wigzac¢ swego postepowania
okreslonymi z g6ry zasadami moralnymi,
ale powinno sie w zaleznosci od sytuacji 8 9
znajdowac wihasciwe sposoby postepowa-
nia i zachowania

18 16

Trudno powiedzie¢/ brak odpowiedzi 7 5

Relatywizacja ocen moralnych wigze si¢ z ich autonomizacja, tj. z uzna-
niem, ze rozstrzygnie¢ o dobru lub ztu moze dokonywac¢ jednostka. Autono-
mizacja w takim rozumieniu charakteryzuje w podobnym zakresie zaréwno
maturzystow, jak i dorostych Polakow — nieco ponad potowa reprezentantow
mtodszego i starszego pokolenia jest zdania, ze kwestie moralne sg wewngtrz-
na sprawa kazdego cztowieka.

Tabela 7. Zrédta ocen moralnych, w procentach

Populacja
Ocenv moralne Maturzysci dorostych Populacja 15+
Y 20092 2009 2010 (Adamczyk)?'
(CBOS)
1 2 3 4

O tym, czym jest dobro i zto, powinny

. . - 18 17
decydowac prawa Boze
O tym, czym jest dobro i zto, powinno

. . - 18 21
decydowac spoteczenstwo

2 Ograniczona mozliwo$¢ poréwnania ze wzgledy na inny sposéb pomiaru — w badaniach
Janusza Marianskiego dla kazdego stwierdzenia stosowano 5-stopniowe skale. W pozostatych
badaniach byty to pytania jednoitemowe z mozliwos$cig jednego wyboru. Zamieszczone w ta-
beli dane o maturzystach sa zagregowanym wskaznikiem, powstalym ze wskazan na dwa naj-
wyzsze stopnie skali (,,zgadzam si¢” i ,,zdecydowanie zgadzam si¢”).

! Dane pochodza z: G. ADAMCZYK, Moralno$é i konsumpcja we wspélczesnym spoteczen-
stwie polskim. Studium socjologiczne, Lublin: Wydawnictwo KUL 2013.
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1 2 3 4
To, czym jest dobro i zto, powinno
by¢ wewnetrzna sprawa kazdego 57 59 57
cztowieka
Trudno powiedzie¢/ brak odpowiedzi - 5 5

Jedna z konsekwencji procesow indywidualizacji ocen moralnych jest kryzys
autorytetow. Zaledwie co dwudziesty maturzysta i co dziesigty Polak w wieku
15 lat i wigcej uwaza, ze w kwestiach moralnych nalezy przyjmowac opinie
autorytetow. Znacznie wyzszy odsetek populacji osob w wieku 15 lat i powy-
zej niz maturzystow opowiada si¢ za swoistego rodzaju synteza — przyjmo-
waniem opinii autorytetow, ale rOwniez za wyrabianiem sobie wlasnej opinii.
Wskaznik mlodszego i starszego pokolenia opowiadajacego si¢ za odrzu-
ceniem autorytetow jest bardzo zblizony i obejmuje po okoto 1/3 populacji.
Warto zwroci¢ uwage, ze znaczny odsetek mtodziezy w kwestiach przejmo-
wania pogladow moralnych autorytetow nie ma jasno sprecyzowanego zdania.

Tabela 8. Autorytety, w procentach

Autorytety Maturzysci ‘2009 POP?EJ;?;CSZ;k)zom
Przyjmowac opinie autorytetow 6 9
Czesciowo przyjmowac opinie autoryte-
tow, a czesciowo wyrabiac sobie wtasne 37 55
zdanie
Wyrabiac¢ sobie wtasne zdanie 36 33
Trudno powiedzie¢/ brak danych 21 3

W kwestiach obyczajowych wyniki badan socjologicznych nie wskazujg na
istnienie migdzypokoleniowej ,,przepasci”. Zarowno w przypadku miodziezy,
jak 1 populacji dorostych najwiekszy sprzeciw budzi zdrada wspdtmalzonka/
partnera, przerywanie cigzy oraz homoseksualizm — wigkszo$¢ mtodszego 1 star-
szego pokolenia uwaza te zachowania za niedopuszczalne/ nieusprawiedli-
wione. Najtagodniej maturzysci traktuja kwestie przedmalzenskich stosunkow
seksualnych — zaledwie 1/5 z nich uwaza je za nieusprawiedliwione/nie-
dopuszczalne. Takiego samego zdania jest podobny odsetek dorostych. Jesli
porowna¢ wyniki badan Janusza Marianskiego wsrod maturzystow z rezulta-
tami pozostatych sondazy okazuje si¢, ze mlodziez jest mniej rygorystyczna
w ocenie eutanazji i homoseksualizmu, za to bardziej w odniesieniu do kwestii
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przerywania cigzy i rozwodow. Starsi i mlodsi podobnie oceniajg zdrade
wspdtmatzonka/ partnera i przedmalzenskie stosunki seksualne.

Tabela 9. Rygoryzm moralny — nieusprawiedliwione/niedopuszczalne zachowania®,
w procentach

Q — K] o _g;m _gog .rg\_ca

Rygoryzm moralny é § § § §§ é %E’ r_;é %g é é g LE %%’

NT [B- |20 |25 | 2+ | @5 =

371871572888 |228| L85
Eutanazja - - 45 64 - 41 -
Homoseksualizm - - 51 71 - 58 57
Przedmatzenskie stosunki seksualne - - 21 - 21 19 20
Przerywanie cigzy 38 41 69 66 64 40 64
Rozwody 19 19 44 - 36 16 33
Stosowanie srodkéw antykoncepcyjnych 8 7 - - 20 12 -
Zdradzanie wspo6tmatzonka/ partnera 57 60 | 82 82 81 80 -

Moralno$¢ petni funkcje regulujace zycie spoteczne. Warunkiem trwania
spoleczenstwa jest fad moralny — warto$ci, normy, wzory zachowan i instytu-
cje ujmujace ludzkie dziatania w kategoriach dobra i zta. Lad moralny po-
wstaje oddolnie, jest rezultatem swoistych ,,negocjacji”, przebiegajacych w in-
terakcjach spotecznych pomiedzy jednostkami czy miedzy jednostkami a in-
stytucjami probujacymi narzuci¢ okreslone wzorce”. Trwato§¢ tadu moral-
nego zalezy od przewidywalnos$ci ocen moralnych i zachowan partnerdéw inte-
rakcji. Wyrazem tej przewidywalnoS$ci jest poziom zaufania, zwlaszcza tzw.
zgeneralizowanego. Mtodziez pod tym wzgledem niewiele si¢ r6zni od calej
populacji w wieku 15 lat i wiecej. Co szosty maturzysta wykazuje wysoki
stopien zaufania zgeneralizowanego, podobny wskaznik stwierdza si¢ dla catej
populacji. Co istotne, wskaznik zaufania zgeneralizowanego maturzystow jest

22 Ograniczone mozliwosci poréwnania: w badaniach uczniéw i studentéow <1998 pytano
o dozwolone i niedozwolone zachowania (3-stopniowa skala), w badaniach maturzystow ‘2009
o usprawiedliwione/ nieusprawiedliwione zachowania (7-stopniowa skala), w badaniach CBOS
o dopuszczalne/ niedopuszczalne zachowania (5-stopniowa skala), w badaniach populacji 15+
‘2010 o dopuszczalne/ niedopuszczalne zachowania (skala 3-stopniowa), w badaniach EVS
i WVS o usprawiedliwione/ nieusprawiedliwione zachowania (skala 10-stopniowa). W tabeli
prezentowane sg dane w formie zagregowanego wskaznika, reprezentujacego roézny stopien
niedopuszczalnosci/ nieusprawiedliwienia danego zachowania.

3 J. MARIANSKI, Spofeczeristwo i moralnosé. Studia z katolickiej nauki spolecznej i socjologii
moralnosci, Tarnéw: Wydawnictwo Biblos 2008, s. 115.
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wyraznie nizszy, a wskaznik zaufania zawe¢zonego wyzszy w poréwnaniu do
studentow i uczniow z konca lat dziewieédziesiagtych®. Niewielkie roznice po-
migdzy mtodszym i starszym pokoleniem stwierdza si¢ roOwniez w poparciu
dla stwierdzen opisujacych zaufanie zawezone lub catkowity brak zaufania.

Tabela 10. Poziom zaufania®, w procentach

A . - Populacja
. . Uczniowie Studenci Maturzysci .
Poziom zaufania 1998 1998 2009 15+ 2010

(Adamczyk)
Nalezy ufa¢ kazdemu cztowie-
kOVYI, dopokl nlle .zaW|e(.jZ|e zau- 22 2 15 17
fania/ wiekszosci ludzi mozna
ufac
Ufa¢ mozna tylko temu, kogo sie 58 52 63 67
dobrze poznato
Nie.naleiy wierzy¢ Iudziom, ufac 12 9 16 14
mozna tylko samemu sobie
Trudno powiedzie¢/ brak danych 9 12 6 2

Jednym z wymiaréw tadu moralnego jest gotowos¢ do podejmowania dzia-
tan pomocowych na rzecz innych ludzi. Wigkszo$¢ mtodziezy odrzuca orien-
tacj¢ egoistyczng, wedtug ktorej nie ma obowigzku pomagania innym lu-
dziom. Nie wystepuja pod tym wzgledem zadne réznice pomigdzy poszczegol-
nymi segmentami mtodziezy. Ci, ktoérzy odrzucaja orientacje egoistyczna,
dzielg si¢ na dwie grupy: wigksza, wykazujaca orientacj¢ altruistyczna, i mniej-
sza o orientacji wzajemnos$ciowej. Wprawdzie bezposrednie porownania z wy-
nikami badania przeprowadzonego na probie Polakow w wieku 15 lat i wigcej
nie sa mozliwe, warto jednak zauwazy¢, ze orientacja egoistyczna rowniez
w przekroju ogolnospotecznym zyskata najmniejsze poparcie. Mozna tylko
przypuszczaé, ze miodziez z racji wieku rzeczywiscie w mniejszym zakresie
popiera orientacj¢ egoistyczng, niz ma to miejsce w przekroju ogdlnospo-
tecznym.

* Wprawdzie na tej podstawie nie mozna jeszcze wyrokowa¢ o postepujacym kryzysie
zaufania zgeneralizowanego wsrod maturzystow, niemniej problematyka ta wymaga dalszych
badan — przyjmuje si¢ bowiem, ze to mlodziez jest bardziej otwarta i ufna w poréwnaniu do
starszych pokolen.

» Dane tylko czg$ciowo porownywalne ze wzgledu na inne sformutowanie stwierdzenia
opisujacego zaufanie zgeneralizowane.
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Tabela 11. Orientacja prospotecznosciowa vs egoistyczna, w procentach

Uczniowie | Studenci | Maturzysci POplg%ﬁjgw-'-

1998 1998 2009 (Adamczyk)®®

Orientacja prospotecznosciowa

Dobrze jest, gdy kazdy liczy tylko
na siebie, poniewaz nie ma ko- 6 6 7 21
niecznosci pomagania mu

Dobrze jest pomagac innym, bo
mozna potem liczy¢ na pomoc 36 20 36 -
zich strony

Dobrze jest pomagac innym
nawet wtedy, gdy samemu nic 51 69 46 77
sie z tego nie ma

Trudno powiedzie¢/ brak danych 7 4 11 2

Analiza powyzszych danych pozwala na sformutowanie wstepnej hipotezy,
ze zjawisko relatywizacji i indywidualizacji moralno$ci w wiekszym stopniu
dotyczy mtodziezy niz populacji dorostych Polakow. Mlodziez wydaje si¢
bardziej przekonana do pogladu o braku niepodwazalnych regut zycia moral-
nego i mozliwosci ich dostosowywania do zaistniatych okoliczno$ci. Pod
wzgledem obyczajowos$ci r6znice pomigdzy mtodszym a starszym pokoleniem
nie sg wcale jednokierunkowe, w kwestiach rozwoddéw 1 przerywania cigzy
maturzy$ci sg bardziej rygorystyczni, niz ma to miejsce w przekroju ogdlno-
spotecznym. Pod wzgledem poziomu zaufania spolecznego nie stwierdza sig
szczegdlnych réznic migdzypokoleniowych. Odwotujac si¢ do Inglehartow-
skich hipotez braku i socjalizacji mozna przypuszczaé, ze na skutek wymiany
pokoleniowej spoteczenstwo polskie czeka przemiana $wiadomos$ci moralnej,
nie powinna ona mie¢ jednak charakteru gwaltownego i bedzie przebiegaé
raczej wielokierunkowo. Sekularyzacji, indywidualizacji i rekonstrukcji mo-
ralnosci bedzie zapewne towarzyszy¢ proces rewitalizacji tradycyjnych warto-
$ci moralnych. ,,Nowy” tad moralny bedzie wysoce posegmentowany. W seg-
mentach tych miejsce dla siebie znajda zaro6wno zwolennicy tradycji, jak i re-
prezentanci nowego modelu moralno$ci we wszystkich mozliwych odmianach.
Jak pisze Janusz Marianski, ,,nie mozna z catg pewno$cig mowi¢ o wyraznym
trendzie w kierunku jednego, okreslonego modelu moralnosci, ktéry mozna by
jednoznacznie opisa¢ jako pozytywny czy pozadany lub negatywny, ani tym
bardziej precyzyjnie zdiagnozowac¢ jego rozmiary ilo$ciowe. Przemiany w mo-

%6 Ograniczona mozliwo$é poréwnania z danymi opisujacymi miodziez ze wzgledu na brak
w kafeterii odpowiedzi stwierdzenia opisujacego orientacj¢ wzajemnosciowsq.
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ralnos$ci nie sa procesem jednowymiarowym czy linearnym, dostrzegamy w nich
wiele rozmaitych kierunkow zmian, progresywnych czy regresywnych. [...] Do
pewnego stopnia jest to ciggly proces zanikania i odradzania si¢ moralnosci
w réznych formach i ksztattach™’.
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PRZEMIANY MORALNOSCI W POLSKIM SPOLECZENSTWIE
MIEDZY MITEM A RZECZYWISTOSCIA
W KREGU SOCJOLOGII JANUSZA MARIANSKIEGO

Streszczenie

Janusz Marianski formutuje cztery scenariusze przemian moralnosci w spoteczenstwie pol-
skim — sekularyzacja, indywidualizacja, rekonstrukcja i rewitalizacja moralnos$ci. Wyniki
badan socjologicznych wskazuja, ze obecnie najintensywniej realizujacym si¢ scenariuszem
jest sekularyzacja, w rozumieniu autonomizacji religijno$ci i moralno$ci. Mozna przypuszczacé,
ze w przysztosci nastapi intensyfikacja proceséw przemian moralnosci rdwniez w ramach
pozostatych scenariuszy. Wskazuja na to hipotezy braku i socjalizacji Ronalda Ingleharta.
Obecne pokolenie mtodziezy wzrasta w zgota odmiennych warunkach bezpieczenstwa mate-
rialnego niz reprezentanci starszych kohort urodzeniowych, ktéorych mlodo§¢ przypadata
w okresie Polski Ludowej. Ostabione poczucie bezpieczenstwa fizycznego czy materialnego
wigze si¢ z silniejszym rygoryzmem moralnym. Niepodwazalno$¢ regut moralnych sprawia
bowiem, ze $wiat spoteczny jest bardziej przewidywalny, a w zwigzku z tym bardziej bez-
pieczny, mimo zagrozen bytu fizycznego i materialnego. Wzrastanie w warunkach bezpieczen-
stwa fizycznego i materialnego wywotuje efekt odwrotny — relatywizacja moralnosci jest ta-
twiejsza. Zgodnie z koncepcja Ingleharta spoteczenstwo polskie czeka intensywniejsza faza
przemian moralnosci na skutek wymiany pokoleniowej. Poréwnanie wynikéw badan Marian-
skiego nad kondycja moralng mtodziezy z wynikami badan w przekroju ogoélnospotecznym nie
uprawnia do wniosku, ze przemiany te bgda mie¢ charakter gwattowny. Rzeczywiscie mto-
dziez w wigkszym stopniu, niz dorosli opowiada si¢ za relatywizacja moralnosci. Jednak
w obszarze autonomizacji moralnosci, w kwestiach obyczajowos$ci oraz zaufania spotecznego
jako spoiwa tadu moralnego roznice pomie¢dzy miodzieza a dorostymi nie majg charakteru
mig¢dzypokoleniowej ,,przepasci”.

Stowa kluczowe: scenariusze przemian moralno$ci, relatywizacja i indywidualizacja moralnosci,

mtodziez, hipotezy braku i socjalizacji.

CHANGES IN MORALITY IN THE POLISH SOCIETY
BETWEEN THE MYTH AND REALITY.
WITHIN THE RANGE OF JANUSZ MARIANSKI’S SOCIOLOGY

Summary

Janusz Marianski formulates four scenarios for changes in morality in the Polish society
— secularization, individualization, reconstruction and revitalization of morality. The results of
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sociological research show that at present the most intensively realized scenario is seculariza-
tion, understood as autonomization of religiousness and morality. It may be assumed that in the
future processes of transformation of morality will be intensified also as far as the other sce-
narios are concerned. It is pointed to by Ronald Inglehart’s scarcity and socialization hypothe-
ses. The present generation of young people grows up in completely different conditions of
material security than representatives of older birth cohorts whose young years fell on the
period of the Polish People’s Republic. A blunted sense of physical or material security is
connected with a stronger moral rigorism, as indisputability of moral rules makes the world
more predictable, and hence safer, despite the threats for physical and material lives. Growing
up in conditions of physical and material safety produces the opposite effect — relativization of
values is easier. According to Ingelehart’s conception a more intensive stage of transforma-
tions of morality caused by generation exchange awaits the Polish society. A comparison of the
results of Marianski’s research on the moral condition of young people with the results of
research on the whole society does not entitle one to draw the conclusion that the changes will
have a violent character. It is true that young people to a greater degree than adults are in favor
of relativization of morality. However, in the area of autonomization of morality, in the issues
connected with morals and social trust as the bond of moral order the differences between
young people and adults do not have the character of the generation gap.

Key words: scenarios of morality changes, relativization and individualization of morality,
young people, hypotheses of scarcity and socialization.
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