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AD PERPETUAM REI MEMORIAM

Ksigdz prof. dr hab. Janusz Marianski jest od lat zwigzany z Katolickim Uni-
wersytetem Lubelskim Jana Pawta II — najpierw jako student (1965-1968), p6z-
niej jako doktorant (1968-1972), od 1982 r. zatrudniony na Wydziale Nauk Spo-
tecznych w Instytucie Socjologii, poczatkowo w Katedrze Socjologii Religii, od
1984 piastuje funkcje kierownika Katedry Socjologii Moralnosci. Tytut nauko-
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wy profesora nadzwyczajnego nauk humanistycznych otrzymat w 1988 r., za$
w 1992 r. zostal profesorem zwyczajnym.

Ks. prof. Marianski jest czynnym cztonkiem wielu towarzystw naukowych
krajowych i1 zagranicznych: Towarzystwa Naukowego KUL (w latach 2001-
2003 prezes TN KUL), Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, Polskiego
Towarzystwa Religioznawczego, Towarzystwa Naukowego Plockiego, Lubel-
skiego Towarzystwa Naukowego i in. Przez dhugie lata byt wiceprzewodniczg-
cym Sekcji Socjologii Religii PTS. Zasiada w radach redakcji czasopism nauko-
wych, m.in. ,,Universitas Gedanesis”, ,,Pielegniarstwo XXI wieku”, ,,Horyzonty
Wychowania”, , Keryks” (czasopismo mi¢dzynarodowe wydawane w jezyku
polskim i niemieckim), ,,Principia”, ,,Communio. Miedzynarodowy Przeglad
Teologiczny”, jest takze cztonkiem Komitetu Redakcyjnego serii Socjologa Re-
ligii wydawnictwa NOMOS w Krakowie.

W latach 1994-1996 nalezat do Rady Gtownej Szkolnictwa Wyzszego. Od
1997 r. jest cztonkiem Komitetu Socjologii PAN (czwarta z rzgdu kadencjg),
aod 1999 zasiada w jego Zarzadzie. W 2006 r. zostal cztonkiem Komitetu
,Polska w Zjednoczonej Europie” przy Prezydium PAN. W minionej kadencji
srodowisko socjologiczne w tajnych i demokratycznych wyborach powierzyto
Mu zaszczytng, ale i odpowiedzialng funkcje w Centralnej Komisji ds. Stopni
Naukowych i Tytutu Naukowego. Od lat wspoélpracuje z Centrum Badania
Opinii Spotecznej (CBOS), z Osrodkiem Sondazy Spotecznych OPINIA oraz
z Instytutem Statystyki Kosciota Katolickiego SAC. Dzieki Jego wiedzy z za-
kresu moralnosci, a takze docenieniu Jego etycznej postawy jako naukowca
w 2010 r. powotany zostat na cztonka Zespotu Dobrych Praktyk Akademickich
przy Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Wielokrotnie byl nagradzany w tym przez Prezesa Rady Ministrow, Mini-
stra Edukacji Narodowej, Ministra Zdrowia, a takze przez Rektora KUL. W ka-
tegorii nauk koscielnych otrzymat prestizowa nagrode Stowarzyszenia Wydaw-
cow Katolickich FENIKS.

Poza pracg dydaktyczng na KUL Ksigdz Profesor byt zatrudniony lub
wspotpracowat z innymi o$rodkami akademickimi. W latach 1995-1998
wyktadat w Kolegium Nauk Ekonomicznych i Spotecznych w Osrodku Nau-
kowo-Dydaktycznym w Plocku, za$ od 2001 r. w Wyzszej Szkole Nauk Spo-
tecznych w Lublinie. W latach 1992-2002 wspoétpracowat z Gdanskim Insty-
tutem Teologicznym Filii Wydzialu Teologii KUL oraz, przez kilka lat, z Wy-
dziatem Pielegniarstwa Akademii Medycznej w Lublinie. W dziatalno$ci aka-
demickiej dat si¢ poznac nie tylko jako kompetentny wyktadowca i pory-
wajacy stuchaczy orator, ale takze jako rzeczywisty wychowawca mtodziezy.
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Studenci, doceniajac Jego wiedze, osobisty urok oraz postawg zyczliwej
otwarto$ci na problemy drugiego czlowieka, od lat niezmiennie wybieraja Go
na swojego promotora prac magisterskich i doktorskich. Opinie studentow,
ktérzy w swoich ocenach na ogdt nie kierujg si¢ koniunkturalizmem, a bywaja
,»,do bolu szczerzy”, sg najlepszym kryterium kwalifikacyjnym. Ich oceny Pro-
fesora Marianskiego sg pelne superlatyw i pochwat.

Lacznie w wymienionych uczelniach ok. 200 studentow pod Jego nauko-
wym kierownictwem otrzymato tytul magistra, a ok. 40 przygotowato i obro-
nito rozprawe¢ doktorska. Byt tez recenzentem wielu rozpraw magisterskich,
doktorskich i habilitacyjnych. Kilku profesoréw socjologii dzigki Jego pozy-
tywnej opinii mogto odebra¢ ten zaszczytny tytut z ragk prezydenta RP. Nie-
trudno zauwazy¢, jak wielu polskich socjologéw zawdzigcza Mu swdj rozwoj
naukowy i karier¢ akademicka .

Uczelniana aktywnos$¢ dydaktyczna, promotorstwo, recenzje i konsultacje
prac studentéw i miodszych stopniem pracownikow naukowych nie przesto-
nily Profesorowi Marianskiemu istoty dziatalnos$ci i powotania pracownika
akademickiego, jakim jest wnoszenie istotnego wktadu w rozwdj dyscypliny,
ktorag reprezentuje. Intelektualny i badawczy wkiad prof. Janusza Marian-
skiego w rozwoj polskiej socjologii religii oraz polskiej socjologii moralnosci
jest nie do zakwestionowania i nie do podwazenia. Jego zaslugi w obu tych
dyscyplinach sa — w przeliczeniu na liczbe liczacych si¢ publikacji — ogromne,
a oryginalno$¢ i unikatowos$¢ koncepcji oraz paradygmatow interpretujacych
polska rzeczywisto$¢ religijng i moralng godna zaliczenia Jego naukowych
osiggni¢¢ w poczet uznanych i uznawanych autorytetow polskiej socjologii.

Autorskie ksigzki Ksiedza Marianskiego i mniejsze Jego publikacje zna-
czaco rozwijaja wspotczesng mysl socjologiczng. Srodowisko polskich socjo-
logow wystawia Mu jak najwyzsze noty za Jego naukowe kompetencje, orygi-
nalno$¢ mysli i promocje¢ polskiej mysli socjologicznej poza granicami naszego
kraju. Ewidentnym tego dowodem jest wybor Ksiedza Profesora na 3-letnia
kadencj¢ (2011-2014) do najwyzszych gremiow zasiadajacych w Komitecie
Socjologii PAN po raz czwarty. Na ostatnim, XIV Ogolnopolskim Zjezdzie
Socjologow w Krakowie (2010) odbyt si¢ benefis jubileuszowy Profesora,
zatytutowany: Uczony, Mistrz, Przyjaciel. W dowod uznania $rodowisko pol-
skich socjologow przygotowato dwie odrgbne publikacje: dedykowang Mu
ksigzke W poszukiwaniu sensu. O religii, moralnosci i spoleczenstwie (red.
J. Baniak, Krakow: NOMOS 2010, ss. 495) oraz ksiege Miedzy socjologiq
i teologiq. Pola zainteresowan i badan naukowych Janusza Marianskiego
(red. J. Baniak, Poznan: Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Wydziat Teolo-
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giczny, 2010, ss. 474). Jest to publikacja nie tylko o charakterze biografi-
cznym, ale przede wszystkim omawiajaca i recenzujaca Jego naukowa twor-
czo$¢ 1 wktad w rozwdéj polskiej socjologii, zwlaszcza w obszarach subdys-
cyplin religii i moralnosci.

W 40-letniej tworczej aktywno$¢ akademickiej Janusz Marianski wydat 40
autorskich ksiazek oraz opublikowat ponad 1000 artykutow naukowych (za-
mieszczonych w pracach zbiorowych oraz w liczacych si¢, punktowanych
czasopismach), popularnonaukowych, recenzji i autoryzowanych wywiadow.
Publikuje nie tylko w jezyku polskim, ale takze angielskim, francuskim, nie-
mieckim, wtoskim i ukrainskim — dotyczy to w sumie 30 artykuléw w takich
czasopismach, jak: ,,Concilium”, Social Compass, Societas”, ,,Ost-West. Euro-
padische Perspektiven”, ,,.Lupe”, ,,Keryks”, ,Internationale Religionspadagogische
Rundscau”, ,,I1l Regno”, ,,Collectanea Theologica”.

Jednakze nie liczba ksigzek i artykutéw decyduje o naukowych dokona-
niach Profesora, lecz przede wszystkim zawarte w tych pracach wartosci po-
znawcze i oryginalnos¢ mysli. Dzieki Jego publikacjom dokonuje si¢ w Polsce
wazne, z naukowego punktu widzenia, zjawisko instytucjonalizacji profesjo-
nalnej socjologii religii i moralnosci, a zwlaszcza utwierdza ranga socjolo-
gicznych badan empirycznych nad religijnoscig i moralno$cig. Wyniki tych
badan, realizowanych przez Profesora, poczawszy od Jego rozprawy doktor-
skiej, siggaja roku 1972. Prowadzac je systematycznie, zebral ogromny, po-
rownywalny materiat dokonujgcych si¢ w tym okresie w Polsce przewartos-
ciowan, zmian, ale i utrwalenia cigglosci. Z chronologicznie utozonych tek-
stow ks. Marianskiego wylania si¢ socjologiczny obraz zycia religijnego
i moralnego polskich katolikow, warunkowany — w poczatkowym okresie ba-
dan — wplywami industrializacji i urbanizacji czy — szerzej — modernizacji
spotecznej. Ksigdza Profesora interesuje przede wszystkim — co zrozumiate —
rzeczywisto$¢ polska w aspekcie religijnosci i moralnosci, ktérg z racji roz-
egltej wiedzy i erudycji porownuje z rzeczywistoscia spoteczng w innych kra-
jach. Systematycznie $ledzi zachodnioeuropejski dorobek teoretyczny w tym
zakresie (zwlaszcza ze sfery jezyka niemieckiego). Bedac dydaktykiem ,,z krwi
i kosci”, §wiadomym swej nauczycielskiej powinnosci, sumiennie przekazuje
nie tylko swoim stuchaczom, ale przede wszystkim czytelnikom wiedzg, ktora
stata si¢ jego udzialem. Publikacje Marianskiego cechuje bogactwo warsztatu
naukowego, gruntowna znajomos$¢ problematyki zagranicznej i krajowej, tak-
ze tej nie zawsze tatwo dostepnej, bo niskonaktadowej. Efektem rozleglej eru-
dycji i kultury narracji sg teksty pisane w formie przystepnego i logicznego
wyktadu, w ktorych rozwazania teoretyczne i koncepcyjne oraz wskazania
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praktyczne przeplataja si¢ z egzemplifikujagcymi dany problem wynikami
badan empirycznych. Wszystkie publikacje sg erudycyjne, nasycone cytatami i
odwotaniami do naukowej literatury krajowej i zagranicznej. Bibliografia za-
mieszczana na koncu kazdej pozycji jest zawsze kilkunastostronicowa, daje
pelny przeglad — od klasykow, po wydawnicze nowosci. Jego wlasne tezy sa
mocno osadzone w historii i wspotczesnej mysli socjologiczne;.

Wszystko to z mys$lg o krzewieniu wiedzy i niekonczacej si¢ misji eduka-
cyjnej. Przestaniem publikacji Ksiedza Profesora nie jest, oczywiscie, tylko
dydaktyzm czy odtwdrcza prezentacja nagromadzonej wiedzy. Odwotania do
literatury stuza Profesorowi za kanwg¢ do osobistej narracji i prezentacji Jego
wlasnych przemyslen. Proponowana czytelnikom interpretacja wynikow badan
wlasnych lub jedynie przywotywanych jest redagowana zawsze z pozycji Jego
autorskiej konwencji interpretacyjne;j.

Ksiadz Profesor Marianski nalezy do naukowcow, ktorzy wyraznie przy-
czynili si¢ do poznania wspotczesnej kultury religijnej i moralnej spoleczen-
stwa polskiego, a takze kondycji duchowo-egzystencjalnej Polakéw. Ta osta-
tnia problematyka szczegdétlowo opisana w ksiazce W poszukiwaniu sensu
zycia. Szkice socjologiczno-pastoralne (Lublin 1990) kresli duchowy portret
Polakéw przez pryzmat potrzeb sensu zycia, wprowadza w te rejony ,,ludzkiej
duszy”, do ktérych rzadko zapuszczaja si¢ socjologowie. Rozwazania o cha-
rakterze teoretycznym znajdujg swoje potwierdzenie w materiale empirycz-
nym. Obraz polskiego spoteczenstwa kreslony przez czterdziesci lat tworczej
aktywnos$ci Profesora ukazuje nasze spoteczenstwo w dynamice rozwojowych
przemian.

Wielo$¢ przyswojonej literatury z réznych ,,pétek” — od ortodoksyjnego
katolicyzmu, przez naukowy obiektywizm, po dogmatyczny marksizm i meto-
dologiczny scjentyzm, a takze ztozono$¢ problematyki, jakg stanowi religia,
podstawowy przedmiot Jego naukowych penetracji, wydaja si¢ by¢ przyczyna
swoistego rozdarcia na ogét w dwutorowym postrzeganiu opisywanej rzeczy-
wistoéci. Swiadcza o tym tytuly ksiagzek, zawierajace cezure ,,migdzy”: tra-
dycja i ponowoczesnoscig (1995, 1997), nadziejg i zwatpieniem (1998), seku-
laryzacja i ewangelizacja (2003), sekularyzacja i desekularyzacja (2006). Owa
dychotomia opisu sytuacji religii we wspdlczesnym $wiecie nie jest typowa
tylko dla tego socjologa. W Jego publikacjach natomiast jest Swiadomie
mocno akcentowana. Powodem sa perfekcjonizm i rzetelno§¢ w prezentacji
wszystkich stanowisk obecnych w literaturze przedmiotu. Na ogot jest tak, ze
autorzy poruszaja si¢ w obrebie jednego paradygmatu, ktorego racji dowodza
lub bronig odwotaniami do stosownych wskaznikow. Zestawiajac ich odmienne
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poglady, Marianski ,,punktuje” zlozono$¢ i wieloaspektowos¢ problematyki
religii oraz réznorodnos¢ jej interpretacyjnych opisow. Na kanwie dialogo-
wego zderzenia rozbieznych odczytow podobnej rzeczywistosci, wazac argu-
menty i racje cytowanych autorow, stara si¢ maksymalnie obiektywnie przed-
stawi¢ wspotczesne dylematy wielopostaciowej rzeczywistosci religijnej i zna-
lez¢ dla nich adekwatng teori¢ interpretacyjng. Ztozonos$¢ sytuacji, dynamizm,
wielokierunkowo$¢ przemian, nieprzejrzystos¢ wymykajaca si¢ jednoznacz-
nym pojeciom i weryfikacyjnym koncepcjom powoduja, ze woli si¢ On opo-
wiedzie¢ za pluralizmem teorii niz za eklektycznym zestawieniem wybranych
elementow z roznych koncepcji. Kazda z teorii pozwala w jakim§ stopniu
opisywac $wiat religijny, dotrze¢ do jakich§ waznych czesci sktadowych, spoj-
rze¢ na nie z innej perspektywy. Oznacza to, ze za pomocg jednej teorii nie da
si¢ wyjasni¢ ztozonosci 1 wieloaspektowosci wszystkich faktow religijnych.
Zdaniem Marianskiego dla petniejszego zrozumienia postaw i zachowan reli-
gijnych nalezy taczy¢ rozne perspektywy badawcze. Profesor Marianski jest
zdania, ze wspolczesne przemiany religijnosci trzeba interpretowaé w §wietle
wielu teorii.

W swoich studiach nad religijnoscia i moralnoscia Profesor Marianski zmie-
rza nie tylko do opisu i wyjasnienia, ale takze do uogolnien i syntez. Jedna
z bardziej no$nych jest koncepcja sekularyzacji i pluralizmu postaw wspot-
czesnych polskich katolikow. Jako jeden z pierwszych w naszym kraju Pro-
fesor pisat o réznych przejawach ponowoczesnej religijnosci i moralnosci,
prébowal te procesy przemian bada¢ i interpretowaé. W sferze wyborow
swiatopogladowych i etycznych dostrzega silne procesy indywidualizacji
i prywatyzacji wiary oraz warto$ci i norm moralnych, a takze wskazuje na
emancypacj¢ i autonomizacj¢ moralnosci spod wpltywow religii.

Wspodtczesnosé, ktorg znamionuje postmodernizm, demokracja i §wiatopo-
gladowy pluralizm w praktyce oznacza dobrowolnos¢ i samodzielno$¢ indywi-
dualnych wyboréw. Marianski taki stan rzeczy nazywa ,,przymusem wybie-
rania” takze tozsamosci religijnej, przymusem ksztaltowania wlasnej biografii.
Oznacza to, ze jednostki samodzielnie kreujg witasne zycie religijne (ducho-
we). Selektywnie wybieraja tylko te tresci, formy zachowan, normy i wartosci,
ktore im odpowiadajg. Kryterium selektywnosci jest z reguly swoista przy-
datnos¢ religii do zycia indywidualnego. Obok parametru religijno$ci
koscielnej o roznych wymiarach konsekwencyjnych w obszarach wiary, wiedzy,
praktyk, moralnosci, wspolnotowej identyfikacji z Kosciotem w publikacjach
Marianskiego znajdujemy sformutowania dookreslajace postawy wobec religii,
jako religijno$¢: niekoscielna, pozakoscielng, bezdomna, selektywna, zindywi-
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dualizowana, nonkonformistyczng, eklektyczng, prywatna, potowiczna, alter-
natywna, quasi-religijng, parareligijng, fragmentaryczng, synkretyczna, odin-
stytucjonalizowang, wybiorcza, a takze jako nowa duchowo$¢ — co pod-
trzymuje ogolng tezg, ze ,religia nie traci na znaczeniu, lecz jedynie zmienia
swoje ksztalty”. Z chwila, gdy definitywnie straci znaczenie, jej miejsce za-
jmie sekularyzacja jako zaprzeczenie religijnosci. Teza o sekularyzacji wspot-
czesnych spoteczenstw, nosna jeszcze w latach siedemdziesigtych minionego
wieku, nie zostata pozytywnie zweryfikowana. Sfalsyfikowana teza o seku-
laryzacji zamienila si¢ w swoja antyteze, czyli desekularyzacjg, powroét religii
do zsekularyzowanych miast, rozwdj nowych form duchowosci i mistycyzmu.
Koncepcja desekularyzacji jest paradygmatem rozwijanym przez ks. Marian-
skiego zwlaszcza w Jego ksiazce Sekularyzacja i desekularyzacja w nowoczes-
nym spoleczenstwie (Lublin: Wydawnictwo KUL 2006). Janusz Marianski,
kwestionujac linearny model sekularyzacji oraz teze o zanikaniu instytucjo-
nalnej religii w warunkach nowoczesnosci, uwaza, ze wspdlczes$nie zasadnie
mozna dowodzi¢ procesow desekularyzacji, rozumianej jako: przejscie od
religijno$ci koscielnej do pozakoscielnej oraz jako proces indywidualizacji
religijnej. Indywidualizacja religii oznacza — wedtug Janusza Marianskiego, ze
jednostka konstruuje swoje religijne uniwersum w sposéb autonomiczny, we-
dtug wlasnych preferencji i regut. Nowoczesny cztowiek nie podaje si¢, nawet
w sprawach $cisle religijnych, rezyserii zinstytucjonalizowanej religii. ,,Reli-
gia w takiej czy w innej formie jest elementem nie do wykreslenia ze
spoteczenstwa. Nie jest przejsciowa fazg w rozwoju ludzkos$ci, niedopasowana
do wspolczesnych spoleczenstw, lecz uniwersalng cecha ludzkiej kondycji.
Desekularyzacja staje si¢ powoli faktem globalnym, podobnie jak stata si¢ nim
uprzednio sekularyzacja” — twierdzi w przywotlanej tu ksigzce.

Studiowanie dziet ks. prof. Janusza Marianskiego z zakresu socjologii mo-
ralno$ci, a zwlaszcza Jego Socjologii moralnosci (2006) pozwala oceni¢ wage
dorobku Jego rozwazan teoretycznych i badan empirycznych, a w szczegol-
nosci Jego rolg¢ w przetamywaniu ideologicznych i religijnych uprzedzen oraz
opdér w wobec socjologicznych badan nad moralnoscig i w tworzeniu warun-
koéw wspodlpracy naukowej ,,ponad podziatami”. Badanie przez socjologow
spotecznych uwarunkowan moralno$ci nie oznacza redukowania moralnosci
do kategorii spotecznych i socjologicznych zrédel. Rozpatrywanie spoteczno-
-kulturowego zréznicowania oraz zmienno$ci historycznej wartosci, ocen
inorm moralnych wiaze si¢ z problematyka sporéw miedzy zwolennikami
relatywizmu 1 uniwersalizmu moralnego. Przedstawiajac szeroko i rzetelnie
argumentacje jednych i drugich, Marianski przeciwstawia si¢ socjologicz-
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nemu, kulturowemu i historycznemu relatywizmowi w wersji skrajnej, a zara-
zem opowiada si¢ za ,relacjonizmem socjologicznym”, ktory przyjmuje, ze
strukturalnemu zréznicowaniu zbiorowos$ci spolecznych i ich przemianom
odpowiadaja roéznice i zmiany w uktadach wartosci i norm moralnych, nie
musi on jednak taczy¢ si¢ z negacjg istnienia zjawisk moralnych o charakterze
uniwersalnym.

Profesor Janusz Marianski wypracowat witasny model socjologii religii
i socjologii moralnosci, tym samym przyczynit si¢ do ugruntowania tych obu
subdyscyplin w nie tylko na gruncie socjologii polskiej, ale i $wiatowej. Socjo-
logiczna koncepcja Jego autorstwa, sukcesywnie tworzona w ciggu czterdziestu
lat pracy tworczej, wykrystalizowata si¢ w zwarta, logicznie ustrukturalizowanag
teori¢ z precyzyjnie zdefiniowanymi poje¢ciami, rozbudowanymi twierdzeniami
oraz rzetelnym warsztatem metodologicznym i badawczym.

Publikacje Janusza Marianskiego, ktore na state juz weszly do kanonu obo-
wigzkowych lektur na kierunkach nauk spotecznych, sg wysoko oceniane nie tylko
w $srodowisku socjologdow, takze przez pedagogéw i teologdw za rzetelnos¢ analiz
empirycznych oraz obiektywno$¢ teoretycznych konkluzji z nich wynikajacych.
Autorska teoria socjologii religii i socjologii moralnosci Janusza Marianskiego
zostata juz na state wpisana do annaldéw polskiej socjologii.

Omowione w tej krotkiej charakterystyce naukowe dokonania ks. prof. Janu-
sza Marianskiego, uwypuklajgce oryginalny i znaczacy Jego wktad w rozwoj
polskiej socjologii religii i socjologii moralno$ci dowodza nie tylko tytanicz-
nej pracowitosci Jubilata, lecz przede wszystkim niespozytej naukowej pasji,
ktorej efekty tak wysoko cenione sg przez Srodowisko nie tylko polskich
socjologdw.

W imieniu wlasnym i $rodowiska polskich socjologéow religii wyrazam za
to wszystko stokrotne podzigkowania szacownemu i drogiemu Jubilatowi.

Warszawa, 18 XII 2011 r.



