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ANDRZEJ WIERZBICKI

ETNOGENEZA | TRADYCJA WYNALEZIONA
JAKO INSTRUMENTY LEGITYMIZACII WLADZY
W PANSTWACH AZJI CENTRALNEJ

Na poczatku budowy niepodlegtej panstwowosci kraje Azji Centralnej
musiaty zmierzy¢ sie z problemem konsolidacji wieloetnicznej i czgsto zanta-
gonizowanej ludnosci. Etnopolityka w panhstwach regionu zostata wiec zdomi-
nowana przez proces narodotwdrczy, ktéremu dynamike nadaje budowa pan-
stwowosci narodowej. Trwatym elementem rzeczywistoéci spoteczno-politycz-
nej w krajach regionu, mimo prob zmarginalizowania w okresie radzieckim,
pozostaje trybalizm. Dodatkowa osobliwoScia regionu byto takze to, ze elity
wiadzy nowych pahstw wywodzity sie z komunistycznej nomenklatury i naro-
déw tytularnych regionu. Zaistniata potrzeba ich legitymizacji, do ktorej
postuzyty koncepcje etnogenezy i konstruowanie tradycji. W pierwszym przy-
padku chodzito o to, aby dowies¢ autochtonicznoéci (rdzennosci) danego
narodu tytularnego, co legitymizowato go jako dominujaca wspdlnote etnona-
rodowa wobec innych narodowosci. W drugim przypadku chodzito o dowie-
dzenie, ze historia danego narodu tytularnego siega niemal starozytnosci, co
miato wzmacnia¢ tozsamos¢ narodowa i legitymizowac prawo elity do odwo-
tywania si¢ do wartoSci narodowych. Im bardziej przekonujace byty koncep-
cje etnogenezy i im starsza historia narodu oraz jego pahstwowosci, tym
wieksze podstawy legitymizacji poradzieckich elit wladzy. Sieganie przez
elity wiadzy do etnogenezy, a wigc poszukiwanie naturalnych pierwiastkow
etnicznych wspdlnoty narodowej, wyznaczanie paradygmatu narodu rdzennego
i jednoczesne konstruowanie tradycji, tj. odg6rne dziatania elit, oznaczaty
charakterystyczne potaczenie konstruktywizmu i antykonstruktywizmu w teorii
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narodu. Zabiegi te nie tylko stuza legitymizacji wewnetrznej, ale takze moga
by¢ instrumentem wykorzystywanym w stosunkach miedzynarodowych w
regionie, np. w rywalizacji o przywdédztwo w Azji Centralnej.

1. ETNOGENEZA

Etnosy formuja sie w diugim procesie, zwanym etnogenezg. Kohczy sig
on pojawieniem sie nowej wspolnoty ludzi, charakteryzujacych sie tozsamo-
§cig etniczna, etnonimem, wspdlnym doSwiadczeniem historycznym, pielegnu-
jaca wspdlne wartosci i wzory kultury, przywiazana z reguty do terytorium
uznawanego za ziemig ojczysta i posiadajacg — chociaz nie jest to warunek
konieczny — wiasny jezyk.

Etnogeneza polega na przeksztatcaniu plemion w etnosy (narodowosci).
Jest realizowana na skutek masowych przesiedlef ludnoéci lub droga podbo-
jow. W jej wyniku zanika kultura pierwotnej wspdlnoty etnicznej, a w jej
miejsce powstaje nowy byt kulturowy i etnopolityczny. W procesie tym
uczestnicza zwykle réznorodne komponenty etniczne — ludno$¢ miejscowa
i ludnoS¢ naptywowa, plemiona spokrewnione i niespokrewnione. W zwigzku
z tym rozrozniamy dwa typy etnogenezy, stymulujace powstanie nowego
etnosu: 1. synteze etniczna, w ktorej uczestnicza plemiona niespokrewnione
— substrat (ludnos¢ miejscowa) i superstrat (ludnos¢ naptywowa); 2. konsoli-
dacje, w ktorej nastepuje taczenie sie plemion spokrewnionych!. Badania
etnogenezy rozwinety sie w ZSRR, Rosji i krajach poradzieckich, w znacznie
mniejszym stopniu w Kkrajach zachodnich, gdzie ograniczyty sige do przed-
nowoczesnych wspdlnot etnicznych. Byto to uwarunkowane dominujaca we
wschodniej czesci Europy etnokulturowa koncepcja narodu, podczas gdy
w tradycji zachodniej pojawienie sie narodow jest utozsamiane z politogene-
zg, czyli powstaniem panstw narodowych. Jednag z najbardziej znanych kon-
cepcji etnogenezy opracowat historyk i geograf rosyjski — Lew Gumilow.
Wychodzit on z zatozenia, ze etnos jest fenomenem nierozerwalnie zwiaza-
nym ze Srodowiskiem naturalnym (krajobrazem). Ponadto uwazat, ze organi-
zmy etniczne maja charakter przyrodniczy, a takze, ze rytmow rozwoju etnosu
nie mozna zmieni¢ Swiadoma dziatalnoécia ludzi. Jako przyktad etnogenezy
moze postuzy¢ obszar Wielkiego Stepu, rozciggajacy sie pomiedzy rzekami

L A. WierzBickl, Etnopolityka w Azji Centralnej. Miedzy wspélnota etniczng a obywatel-
ska, Warszawa: Dom Wydawniczy ELIPSA 2008, s. 88.
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Dniestr na zachodzie i Irtysz na wschodzie. Charakteryzowata si¢ ona tam
nastepujacymi cechami: (1) dyslokalnoscig, to znaczy odznaczata sie wysokim
stopniem ruchliwoéci plemion i nie byla zwigzana z jednym terytorium;
(2) przemieszczaniem sie plemion ze wschodu na zachdd, zgodnie z zasada
etnogeograficzng, wedtug ktérej ludnos¢ poszukuje warunkéw do osiedlenia
sie zblizonych do tych, w ktorych uksztattowat sie etnos; (3) brakiem catko-
witej zaleznosci miedzy historia etnonimu i narodu, ktére nie zawsze sa toz-
same, a niekiedy stanowig odregbne linie rozwoju; (4) brakiem zwiazku mie-
dzy nazwa plemienia panujacego w zwiazku plemion a nazwa nowej narodo-
wosci?. W etnogenezie na obszarze Azji Centralnej, stanowiacej czes¢ Wiel-
kiego Stepu, uczestniczyly plemiona mongolskie, turecko- i irahskojezyczne,
dajac poczatek narodom tytularnym regionu: Kazachom, Kirgizom, Tadzykom,
Turkmenom i Uzbekom. Na aktualnosci zyskuje pytanie o paradygmat narodu
rdzennego.

2. PARADYGMAT NARODU RDZENNEGO

Przyjmujac koncepcje etnicznych zrédet narodéw, etnogeneze mozna trak-
towat zatem jako pierwszy etap procesu narodotworczego®, dla ktérego —
podobnie jak dla catej etnopolityki — ma ona niezwykle istotne znaczenie.
Poddaje bowiem w watpliwos¢ powszechna na wielu obszarach dychotomieg:
ludnos€ rdzenna (autochtoniczna)-ludnosé naptywowa. Jak twierdzi bowiem
Lew Gumilow: ,,Nie ma takiego kraju, w ktérym — poczawszy od paleolitu
— nie dokonataby sig wielokrotna wymiana ludnosci”*. Praktycznie niemozli-
we jest wiec okreSlenie, jakie etnosy uznajemy za autochtoniczne, a jakie za
naptywowe.

Jesli przyjmujemy, ze nardd (suweren) ma mozliwos¢ wptywania na struk-
ture i ksztatt wiadz panstwowych, to stawanie sig narodu — proces narodo-
twdrczy jest nie tylko procesem spotecznym, ale takze politycznym. Naréd
jako suweren jest zbiorem wszystkich obywateli, kategorig polityczng, do
ktérej naleza osoby r6znych narodowosci, wspdlnota réwnoprawnych obywa-

2 Zob. B. IOuH, IenrpanbsHaas Aszus B XIV-XVII Bekax rimazamu BocToKoBega, Anma-
TeI 2001, s. 137.

3 A. POSERN-ZIELINSKI, Etnicznose. Kategorie. Procesy etniczne, Poznah: Poznahskie
Towarzystwo Przyjaciot Nauk 2005, s. 98-99.

4 L. GumiLow, Dzieje etnoséw Wielkiego Stepu, thum. A. Nowak, Krakéw: Oficyna Lite-
racka 1997, s. 21.
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teli, a nie kategorig etniczng®. Od procesu narodotworczego zalezy, kto be-
dzie suwerenem i do kogo bedzie nalezata wtadza w pahstwie. Z europocen-
trycznego punktu widzenia proces narodotworczy mozna traktowac jako poli-
tyke integracji wspdlnot etnicznych we wspdlnote obywatelska, ktérej wszy-
scy cztonkowie maja te same prawa i jednoczesnie mozliwos¢ zachowania
swojej tozsamosci etnokulturowej®. Rdzeniem procesu narodotwérczego, kté6-
ry integruje wspolnoty etniczne, jest z reguty dominujacy w pahstwie etnos
tytularny (pahstwotworczy)’. Budowa wspdlnoty narodowej jest uwarunkowa-
na wyborem paradygmatu narodu rdzennego. Jest to nadzwyczaj istotne dla
rodzacej sie pahstwowoésci. Od tego zalezy bowiem kierunek procesu narodo-
twdrczego. Istnieja dwa paradygmaty narodu rdzennego: 1° naréd rdzenny —
wsp6lnota etniczna®; 2° naréd rdzenny — wspélnota terytorialna.
Paradygmat narodu rdzennego jako wspolnoty etnicznej jest nierozerwalnie
zwigzany z kategorig terytorium rdzennego. Badacze z tureckojezycznych
pahstw Azji Centralnej czesto powotuja sie na starozytne pochodzenie swoich
narodéw. Pierwsza pahstwowos¢ Kirgizéw wedtug oficjalnej ideologii powsta-
ta juz 2200 lat temu®. Za rdzenny uznaje sie nar6d, do ktérego nalezato
okreSlone terytorium juz w starozytnosci. W zwiazku z tym, ze Kirgizi sa
uznawani za naréd istniejacy juz w starozytnosci, rdzenno$¢ oznacza, iz prak-
tycznie od zawsze zamieszkiwali na swoim terytorium: ,,Je§li istnieje starozyt-
ny nardd, to tym samym zajmowane przez niego od wiekOw terytorium jest

® We wsp6tczesnym konstytucjonalizmie zasada zwierzchniej wiadzy narodu (suwerennosci
narodu) stanowi punkt wyjscia demokratycznych systeméw wiadzy. Szerzej na ten temat:
M. GuLczYNsKI, J. WAWRZYNIAK, Suwerenne prawa narodu do sprawowania wtadzy zwierzch-
niej we wspdtczesnych warunkach, w: W.J. WotPIUK (red.), Spor o suwerennos¢, Warszawa:
Wydawnictwo Sejmowe 2001, s. 177-183.

& W nauce europejskiej wytaniaja sie trzy tradycje konceptualizacji narodu. W Niemczech
przywotywano rolg pahstwa i tym samym centralnej wiadzy politycznej. We Francji podkreslano
powszechna suwerennost i ,,wole ludu”, a w Anglii na pierwszy plan wysuwano pojecie konstytu-
cyjnego liberalizmu. Zob. P. LAWRENCE, Nacjonalizm. Historia i teoria, ttum. P.K. Frankowski,
Warszawa: Ksiazka i Wiedza 2007, s. 33.

. 2KOPOBEKOBA, O. I''TAIKOBA, KoHI[enTyaabHbIE OCHOBBI IIOJTHTHKH HAITHECTPOH-
T€JIbCTBA B COBPDEMEHHOM KprFbIBCTaHG U Mephl IO ee peajHu3alnuu, W. DrHHYecKas
cgepa rocpa Kpipreizcrana. mpo6eMbl 0 mouck myred ux pemernds, Om 2007, s. 68.

8 Rzeczywiste stanowisko wiadz, kto jest, a kto nie jest pozadanym na terytorium Kirgista-
nu, przejawiato si¢ miedzy innymi w wysokosci optaty skarbowej za nabycie obywatelstwa,
ktéra wynosita 2000 soméw (waluta narodowa), a dla etnicznych Kirgizow — 100 somoéw
(materiat z badah terenowych w stolicy Kirgistanu — Biszkeku w sierpniu 2007 r.).

° Istnieja hipotezy historyczne dowodzace, iz Kirgizi sa bezposrednimi przodkami Sakéw
(czego dowodem ma by¢ etnonim jednego z kirgiskich plemion Saak) oraz Hunow.
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jego ojczyzng — Ata Meken”®C. W tradycji kirgiskiej nardd jest utozsamiany

z ziemig ojczysta. RdzennoS¢ ziemi polega na jej odwiecznej przynaleznosci
do istniejacego konkretnie starozytnego narodu, ktory tworzy kulture material-
na i duchowa, pahstwowosc i system spoteczny. Najwazniejsze w rozumieniu
rdzennosci jest jednak to, iz ziemia rdzenna kryje prochy tysiecy pokoleh
narodu, stajac si¢ dla niego Swietoécia. RdzennoS¢ nie moze wynikat z pod-
boju i kolonizacji. Tym samym ziemia rdzenna istnieje w dwoch hipostazach:
1. jako faktyczna odwieczna ojczyzna; 2. jako duchowe dziedzictwo lub pa-
mie€ historyczna o ziemi przodkéw. W przypadku Kirgizéw za faktyczna
ojczyzne uznaje sig Ala-Too i Tien-Szan, a obszar nad Jenisejem pozostaje
rdzennym tylko w pamieci narodowej!!. Sytuacja nie jest jednak tak jedno-
znaczna, bowiem w krajach regionu zamieszkuja liczne mniejszosci, ktore
réwniez uwazaja sie za narody rdzenne. W Kirgistanie taka mniejszoscia sa
Uzbecy - druga pod wzgledem liczebnoSci narodowos¢ tego kraju. Diaspora
uzbecka uznaje sie za ludnos¢ rdzenng potudniowego Kirgistanu (obwody
oszyhski, dzalalabadzki i batkenski), nie uwazajac sie jednocze$nie za nardd
pahstwotwdrczy. Za nardd rdzenny w Kirgistanie w petni moga by¢ uznani
takze Tadzycy, zamieszkujacy w obwodzie batkenskim. Podobna argumentacja
odnoénie do interpretacji narodu rdzennego wystepuje takze w Kazachstanie.
Ale w tym kraju sytuacja jest bardziej skomplikowana, bowiem do statusu
narodu rdzennego, zgodnie z zasada terytorium rdzennego, aspiruja oprécz
narodu tytularnego takze Rosjanie. Organizacje i badacze rosyjscy wykorzy-
stuja ten sam argument, co nacjonalisci kazachscy czy kirgiscy — prawo do
danego terytorium ma ten, kto opanowat je jako pierwszy. Badacze rosyjscy
postugujg sie przyktadem kolonizacji rosyjskiej Rudnego Altaju’?, uwazajac,
ze nie byt on zasiedlony przez Kazachéw, zanim na tym obszarze pojawili
sie osadnicy rosyjscy. Odrzucajac skrajnie tendencyjne opracowania®3, wia-
rygodna wydaje sie argumentacja Iriny Erofeevej: ,[...] wszystkie znane
obecnie materiaty historyczne o etnografii Kazachstanu Wschodniego w péz-

104, Hycynos, Hcrokm KsIpreI3ckor rocygapcreegaocty o Espasmns, Bumkex 2003,
s. 58.

11 Tamze, s. 66.

12 Rudnyj Attaj to potudniowo-zachodnia cze$t pasma gér Attaj, nazwana tak przez geolo-
goéw ze wzgledu na budowe geologiczna i zasoby rud.

13 Chodzi przede wszystkim o A. Feoktistova, kt6ry twierdzi, ze Ahaj nie byt w ogéle
zasiedlony do pojawienia sig tam pierwszych Rosjan w 1720 r., kiedy wojenno-badawcza
ekspedycja I. Lichareva wzniosta twierdze (miasto) Ust’-Kamenogorsk. Kazachowie, jego zda-
niem, pojawili sie w Rudnym Ahaju dopiero w 1758 r., po rozgromieniu Dzungaréw. Zob. A.
DEOKTUCTOB, Pycckme, kazaxu n Amarad, MockBa—YcTb-KameHnoropck 1992, s. 15.
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nym Sredniowieczu i na poczatku kolonizacji rosyjskiej ziem potudniowosybe-
ryjskich w petni jednoznacznie $wiadcza o tym, ze na terytorium Rudnego
AHaju i na lewobrzeznej stronie basenu gornego Irtyszu od Semipatatyhska
do Zajsanu zamieszkiwaty tylko ojrackie plemiona koczownicze, ktére pozo-
stawaty najblizszymi sasiadami pierwszych rosyjskich osadnikéw az do poto-
wy XVII w."#

Réznica miedzy statusem Uzbekdéw w Kirgistanie i Rosjan w Kazachstanie
polega na tym, ze w przypadku tych drugich prawo do bycia narodem rdzen-
nym implikuje prawo do statusu narodu pahstwotworczego. Wynika to z geo-
grafii zasiedlenia kazachstanskich Rosjan, ktdrzy oprécz regiondéw zwartego
zamieszkiwania, sa obecni praktycznie w catym kraju. Uzbecy za$ sa zdecy-
dowanie skoncentrowani na potudniu Kirgistanu. Kazachscy historycy i poli-
tycy nie przyjmuja jednak argumentacji Srodowisk rosyjskich, zastrzegajac
wytaczne prawo do bycia narodem rdzennym i pahstwotworczym dla Kaza-
chéw. Stanowi to jedno z najwazniejszych zrodet tzw. kwestii rosyjskiej
w Kazachstanie. Narodem rdzennym w Kazachstanie sg takze Uzbecy zamiesz-
kujacy w obwodach potudniowokazachstahskim, dzambulskim i kyzytordyh-
skim. W Uzbekistanie oprocz Uzbekdw narodem rdzennym sa nadto Kazacho-
wie zamieszkujacy w zwartych skupiskach w potudniowej czesci kraju oraz
Karakatpacy na pétnocy. W Turkmenistanie narodem rdzennym oprécz Turk-
menow sa takze Uzbecy, a w Tadzykistanie oprécz narodu tytularnego — Ta-
dzykéw, réwniez Uzbecy.

Tabela 1. Najliczniejsze narody rdzenne w tureckojezycznych pahstwach

Panstwo Naréd rdzenny Naréd pahstwotworczy
Kazachstan Kazachowie, Rosjanie, Uzbecy Kazachowie, Rosjanie*
Kirgistan Kirgizi, Uzbecy, Tadzycy Kirgizi
Tadzykistan Tadzycy, Uzbecy Tadzycy
Turkmenistan Turkmeni, Uzbecy, Kazachowie Turkmeni
Uzbekistan Uzbecy, Tadzycy, Kazachowie Uzbecy

Zrodto: opracowanie wiasne.
* Tylko wedtug historykoéw rosyjskich.

14 Rudnyj Atltaj stat sie wiec obszarem ,5wiata rosyjskiego”, przypominajacego zycie
w Rusi Moskiewskiej i odcigtego od ,,Swiata kazachskiego”.
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Dotychczasowa praktyka polityczna w regionie przyznaje pierwszehstwo para-
dygmatowi narodu rdzennego, jako tytularnej wspolnoty etnicznej, w odrdznieniu
od norm Kkonstytucyjnych, w ktorych paradygmat ten zostat okreSlony jako
wspdlnota terytorialna. Funkcje pomocnicza w utrwalaniu antykonstruktywistycz-
nego paradygmatu narodu rdzennego petni wynajdywanie tradycji.

3. KONSTRUOWANIE TRADYCIJI

Pamiet o przesztosci jest trwatym elementem Swiadomosci narodowej,
sktadajacym sig na tradycje, ktorej dochowanie jest w duzej mierze gwaran-
tem przetrwania narodu. Nie sposOb zatem nie zastanowi sie, czym jest
w ogole tradycja. Za amerykahskim antropologiem Jackiem D. Ellerem moze-
my przyjat, ze tradycja to praktyka, idea lub przedmiot, ktére charakteryzuja
sie zwiazkiem z ,,przesztoScig”. Tradycja sugeruje co§, co istnieje stale i ,,0d
dawna”, lub cos, co ,,na$laduje dawny sposéb zycia”®, kontynuacje z prze-
sztosci, zakorzenienie, a nawet utozsamienie z nig. Odwotywanie sie do trady-
cji na kazdym etapie rozwoju historycznego mozna podwazy€, poniewaz
zadna wspolnota nie kontynuuje swojej przesztosci bezpoSrednio, lecz zyje
wedtug wymogow terazniejszosci. Ponadto zadna wspélnota nie zyje w izola-
cji, dlatego tez przejmuje wptywy i elementy innych kultur, co zaktédca ciag-
tos€ praktyk i idei, ktore przyjmujemy jako tradycyjne. Donioste znaczenie
dla wiernoéci tradycji ma réwniez to, do jakiego okresu z przesztosci odwotu-
jemy sig, od jakiego momentu w przesztosci przyjmujemy jej poczatek oraz
jakie elementy z tego okresu uznajemy za cenne. Tradycja jest wiec zjawi-
skiem wzglednym, ksztattowanym w konkretnym spoteczenstwie i przez kon-
kretne tresci spoteczne, zalezne od okre§lonego momentu w dziejach. Z po-
wyzszego wywodu wynikaja przede wszystkim dwa wnioski. Po pierwsze,
tradycje uwazane za pradawne, maja stosunkowo niedawny rodowdd. Po
drugie, tradycja jest czesto ,,wymyslana”, konstruowana przez wiadze, intele-
ktualistow, artystéw. ,, Tradycja wymysSlona” obejmuje tradycje zaréwno real-
nie ,,wymyslone”, jak i te, ktore utrwalajg sie w ciagu wieloletnich praktyk.

»Tradycja wymyslona” — wedtug brytyjskiego historyka Erica Hobsbhawma
— to ,,zespot dziatah o charakterze rytualnym lub symbolicznym, rzadzonych
zwykle przez jawnie badZz milczaco przyjete reguty. Dziatania te maja na celu

15 J.D. ELLER, Antropologia kulturowa. Globalne sity, lokalne wiaty, thum. A. Gasior-
Niemiec, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2012, s. 369.
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przyjecie przez ludzi pewnych wartosci i norm zachowania poprzez ich po-
wtarzalnos¢. W ten spos6b pojawia sie przekonanie o kontynuowaniu prze-
sztosci”!®. Dziatania te stuza ustanowieniu wiezi z przesztoscig, ktéra nie
musi by¢ dtuga. Jak podkresla E. Hobsbawm, cecha ,,tradycji wymyslonych”
jest sztuczny charakter ich zwiazku z przesztoScia oraz niezmienno$¢ wywo-
dzaca sie z powtarzalnosci praktyk. Wymyslanie tradycji polega wiec na for-
malizacji i rytualizacji. ,,Tradycje wymyslone” nie sa jednorodne. Zawieraja
trzy typy dziatan i praktyk. Pierwszy, to tradycje wzmacniajace poczucie przy-
naleznosci, jednoSci wewnetrznej grupy — wspdlnot rzeczywistych lub sztucz-
nych. Drugi, to tradycje stuzace umacnianiu i legitymizowaniu instytucji i po-
zycji wiadzy. Trzeci za$, to tradycje sprzyjajace upowszechnianiu i przyjmo-
waniu wierzef, systeméw wartosci i sposoboéw zachowanial’. Przewazajacym
typem praktyk i dziatah jest ten odwotujacy sie do wzmocnienia identyfikacji
ze wspolnota narodowa. Przeksztatcenie zbiorowosci ludzkiej w nardd zinsty-
tucjonalizowany wymaga nadania jej poczucia przynaleznoéci i tozsamoéci,
jednoéci i integracji, autentycznosci, autonomii i samorzadnosci. Wszystko to
moze odbywac sie w okreslonych ramach, ktore zapewnia mitologia narodowa.
Proces narodotworczy odbywa sie wiec zgodnie z okre§lona tradycja. Kazde
pokolenie dziedziczy mitologie przodkéw. Moze je czesciowo odrzuci€, wzbo-
gacajac o wihasne wartosci, mity i symbole. Przetrwanie narodu jest jednak
mozliwe tylko wtedy, gdy odwotuje sie on do ,,zyjacej” przesztosci.

4. TRADYCJE | MITOLOGIE W AZJI CENTRALNEJ

Niepodlegtost panstw Azji Centralnej stata sie wydarzeniem nieoczekiwanym,
do ktorego elity polityczne i intelektualne w zasadzie nie byly przygotowane.
Paradoksem procesdw pahstwo- i narodotworczych w tym regionie byta kreacja
nowych pahstwowosci i konsolidowanie narodéw przez przywodcow, ktorzy
przedtem zajmowali kluczowe stanowiska w partiach komunistycznych. Dla
zachowania wadzy zamienili oni marksizm-leninizm na nacjonalizm, stuzacy
jako instrument budowy pahstwa narodowego. W pahstwach regionu podejmowa-
no starania 0 nawiazanie do tradycji przedimperialnej, przedradzieckiej. Miato to
dowodzi¢ niemal odwiecznego istnienia panstwowosci danego narodu, przerwanej

16 E. HoBsBAwM, Wprowadzenie. Wynajdywanie tradycji, w: E. HOBSBAWM, T. RANGER
(red.), Tradycja wynaleziona, thum. M. Godyh, F. Godyh, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego 2008, s. 10.

17 Tamze, s. 17.
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przez Rosje carska, a potem ZSRR i wznowionej wspotczednie. Jesli tradycji tej
brakowato, tworzono ja — wymyslano nowa, w ktérej miejsca, symbole i wyda-
rzenia byly pozbawiane kontekstu i wmontowywane w historie narodowa®.
Wiara w Swietng przesztoSc jest niezbednym elementem samookreSlenia — tozsa-
mos&ci narodowej, w szczeg6lnosci w poczatkowym etapie procesu panstwotwor-
czego. W poradzieckiej Azji Centralnej samookreSlenie odnosito sie do teryto-
rium, ktérego granice wyznaczono w epoce radzieckiej, zamieszkanego nie przez
jeden nardd czy narodowosg, znajdujaca sie na etapie konsolidacji narodowej, ale
przez ludno$¢ wieloetniczng®.

Pierwszym celem niepodlegtych panstw byto ,,wymyslenie” podstawowych
atrybutow pahstwowoSci: flagi, hymnu i godta, uwzgledniajacych osobliwosci
danego narodu tytularnego, a takze terytorium i panujacych warunkow przy-
rodniczo-klimatycznych. W rezultacie przewazaja w nich elementy kultury
etnicznej naroddéw tytularnych. Przyktadem sa symbole Kazachstanu. Flaga
przedstawia ztociste stohce, a pod nim orfa stepowego z rozpostartymi
skrzydtami na bigkitnym tle?. Bigkit jako kolor nieba i wody ma symboli-
zowact jednos¢ etnokulturowa narodu i niepodzielno$¢ pahstwa, zaufanie i zro-
zumienie w Swiecie, przyjazh i jednos¢ ze wszystkimi narodami. StofAce jest
symbolem zycia i energii. Promienie stoneczne w ksztalcie ziaren symbolizuja
obfitoSC i pomySInoS¢. Orzet dla koczownikow jest symbolem wiadzy, wol-
noSci, niezaleznosci, dazenia do celu, ku przysztosci, a takze sity i zdolnosci
do obrony przed kazdym, kto bedzie zagrazat krajowi. Réwnolegle do drzew-
ca umieszczono na fladze, réwniez w kolorze ztotym, tradycyjny ornament
kazachski?!. Drugim celem niepodlegtych pafstw byto stworzenie historii
narodowej, konsolidujacej narod wokot dawnej, wspaniatej przesztosci. Histo-
ria narodu i pahstwa powinny uwzgledniac terytorium narodowe, pafstwo-
wos¢€, jej wielko$¢ i odwiecznos€, a takze bohateréw — nie tylko politycznych,
zatozycieli pahstw i dynastii w nich panujacych. Odwotywano sig do postaci
autentycznych, ale takze do bohateréw literackich, symbolizujacych potege
i chwate przodkéw. Argumentem za przynaleznoScia narodowa okre$lonej jed-
nostki jest czesto terytorium, na ktérym sie urodzita, a nie rzeczywista przy-
naleznoS¢ etniczna, ktdra jest bardzo trudna do ustalenia. O wytaczne prawo
do kultywowania niektérych postaci toczy sig spor miedzy kilkoma krajami.

18 A. WIERZBICKI, Etnopolityka w Azji Centralnej, s. 310.

19 7ob. A. SENGPUTA, The Formation of the Uzbek Nation-State, Lanham: Lexington
Books 2003, s. 88.

20 Blekitne tlo miata takze flaga Chanatu Kazachskiego. Zob. www.turan.info (03.11.2013).

2L A, WIERZBICKI, Etnopolityka w Azji Centralnej, s. 310.
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Sufijski duchowny Ahmed Jassawi, urodzony w kazachstahskim miescie Tur-
kiestan, jest traktowany przez Uzbekistan jako Uzbek??. Wzrost zaintereso-
wania historiag mozna zaobserwowac nie tylko wsréd politykéw, ale takze
wérdd obywateli. Elity whkadzy w pahstwach Azji Centralnej w poszukiwaniu
legitymizacji zwrdcity sie¢ do symbolicznych zasobow przesztosci. Odbywa
sie to za pomoca swoistych koncepcji mitologicznych. Kazde pahAstwo ma
symbole, za pomoca ktérych odtwarza historie regionu. Nie do uniknigecia sa
wiec konflikty na temat interpretacji przesztosci. Za protoplaste narodu ka-
zachskiego i tworce pahstwowosci kazachskiej uwazany jest legendarny Alas-
-chan (Amam-xan)?. Czeét intelektualistow kazachskich odwotuje sie row-
niez do spuscizny Czyngis-chana, ale jest to postac problematyczna z dwdch
wzgledow. Po pierwsze, jest on uwazany za twérce pahstwa mongolskiego;
a po drugie, jest kojarzony z nomadyzmem, ktory prébuje sie negowat w no-
wej interpretacji historii Kazachstanu i dowodzi¢, ze Kazachowie od wiekdw
byli narodem osiadtym i miejskim. Kluczowym wydarzeniem w historii naro-
dowej jest zatem powstanie Chanatu Kazachskiego w kohAcu wieku XV. Sym-
bolem jednoSci pahstwowej i narodowej Kazachow stat sig Abylaj-chan
(Aowurtan-xan), ktory w drugiej potowie XVIII w. przywrécit jednos¢ ogolno-
kazachska i zjednoczyt wszystkie zuzy?* w jednym pafstwie. W sferze kul-
tury propagowany jest swoisty kult XIX-wiecznego poety kazachskiego Abaa
Kunanbaeva i pisarza Muchtara Avézova, ktory zyt w wieku XX%.

22 Tamze, s. 312.

2 70b. K. APTHIKBAEB, Hcropuvyeckue jgereHabsl 00 AJalla-xaHe, KaK BbIPAsKEHHE
HAaIHOHAJIbHOH HOeH Ka3axoB, W. U. BAIUXAHOB, DTHorpaguyeckoe Hacaeque Ka3aXoB,
Actana 2007, s. 250.

24 Zuzy to historycznie uksztattowane ugrupowania etnoterytorialne Kazachéw sktadajace
sig z rodow i plemion, charakteryzujace sig¢ zarowno hierarchia wewnetrzna (w ramach zuzu),
jak réwniez ogoélnokazachska — Starszy Zuz, Sredni Zuz, Mtodszy Zuz (chiopiec z plemienia
usytuowanego najnizej w hierarchii Starszego Zuzu bedzie miat wigksze powazanie niz starzec
z plemienia usytuowanego najwyzej w hierarchii Sredniego Zuzu). Zgodnie z tradycja Starszy
Zuz jest uwazany za kolebke pahstwowosci i narodu kazachskiego. Hierarchia zuzowa odnosi
sig do sfery kultury i obrzgdow (np. rozmieszczenia goSci w czasie uroczystoSci), a takze
polityki (dominacja przedstawicieli Starszego Zuzu wérod elit wiadzy). Starszy Zuz tradycyjnie
zajmowat obszar potudniowego i potudniowo-wschodniego Kazachstanu. Obecnie szacuje sig,
ze Starszy Zuz stanowi 35% wszystkich Kazachéw. Obszar zasiedlenia Sredniego Zuzu byt
najbardziej rozlegty, obejmowat centralny, potnocny i pdéinocno-wschodni Kazachstan). Kaza-
chowie Srednlego Zuzu stanowia 40% wszystkich Kazachéw. Mtodszy Zuz tradycyjnie zajmo-
wat zachodnia i pétnocno-zachodnia czes¢ Kazachstanu. Do Mtodszego Zuzu nalezy obecnie
25% Kazachow. Zob. A. WIErzBICKI, Etnopolityka w Azji Centralnej, s. 212-222.

25 M. LARUELLE, Wiedergeburt per Dekret. Nationsbildung in Zentralasien, ,,Osteuropa”,
57(2007), nr 8-9, s. 139-154.
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W Kirgistanie w roku 1994 obchodzono tysiagclecie eposu Manas, ktéry
symbolizuje jednost Kirgizéw i potege ich pahstwa. Tytutowy Manas to
legendarny wédz?®, ktéry zjednoczyt plemiona kirgiskie i skutecznie walczyt
z zagrazajacymi im chanami katmuckimi i wiadcami Chin. Istnienie eposu to
dowdd dawnego istnienia Kirgiskiej narodowosci i pahstwa. Manas to swoista
encyklopedia narodu kirgiskiego, zrédto wiedzy o jego historii, filozofii,
jezyku, folklorze, psychologii i zyciu spotecznym. Wartosci, jakie przez tysiac
lat przynosit Kirgizom epos, sktaniaty wielu przedstawicieli Srodowisk nauko-
wych i politycznych, na czele z prezydentem Askarem Akajewem, do oparcia
idei narodowej wiasnie na tymze dziele. Prezydent A. Akajew wysnut z eposu
szereg imperatywow dla zycia publicznego: (1) jedno&¢ i solidarno$¢ narodu;
(2) miedzyetniczna zgoda, przyjazn i wspotpraca; (3) honor narodowy i pa-
triotyzm; (4) rozkwit i pomy$InoS¢ narodu przez nieustanny, zmudny trud
i nauke; (5) humanizm, wielkoduszno&¢, tolerancja; (6) harmonia z natura,
(7) utrwalenie i obrona pafistwowosci kirgiskiej?’. Odwotywanie sie w Kirgi-
stanie do dawnej pahstwowosci sigega jeszcze giebiej. W roku 2003 obcho-
dzono dwa tysigce dwusetng rocznice istnienia panstwowosci kirgiskiej, ktorej
poczatkow doszukuje sie w chifskich zrédtach historycznych, z ktérych wyni-
ka, ze w wieku Il p.n.e. wiadca Hundw przytaczyt do swojego pahstwa
»>wiadania Kirgizéw”.

Uzbekistan za sprawa prezydenta Islama Karimowa kultywuje pamiet
o Amir Timurze, ktoérego uznaje sig¢ za zatozyciela pierwszego pahstwa uzbec-
kiego i dynastii Timuridéw?®. Pamie¢ o dokonaniach Timura i jego wnuka
Ulugbeka jest przedmiotem dumy narodowej Uzbekdw ze wzgledu na potege
militarng, rozwoj naukowy i kulturalny, jaki dokonywat si¢ w wiekach XIV-
XV na obszarze Mawerannachru, ktéry obecnie wchodzi w sktad Uzbekistanu.
»,Uzbecko$¢” Timura zostata przejeta przez wihadze republiki w czasach ra-
dzieckich, ktére wszystkie postacie historyczne Mawerannachru przedstawiaty
jako przodkdéw Uzbekdw i pionieréw ich tozsamoésci narodowej. Zaliczany do

26 \W eposie znalazt sig opis walecznosci, mestwa i madroéci siedmio-o$mioletniego Mana-
sa odnoszacego sukcesy bojowe, ktory skupit wokot siebie czterdziestu jezdzcow (kyrk-Coro).
Zob. Manac. Kuprusckun smoc. Berukwni moxox, Mocksa 1947,

27 A. ASANKANOV, Formowanie nowej $wiadomoéci obywatelskiej, w: T. Bobio (red.), Kirgi-
stan. Historia — spofeczefstwo — polityka, Warszawa: Dom Wydawniczy ELIPSA 2004, s. 284.

28 \W roku 1996 w Taszkencie otwarto muzeum Timuridéw traktowane jako ,,5wiete miej-
sce wiecznego narodu uzbeckiego”. Zob. M. LARUELLE, Wiedergeburt per Dekret.
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nich jest takze Alisher Navoi, uznawany za tworce ,,nowoczesnej literatury
uzbeckiej”?.

W Turkmenistanie, zanim rozkwitt kult Saparmurata Nijazowa, odwotywa-
no sie do Oguzow (w wiekach 1X-X), a nastepnie Seldzukéw (w wiekach XI-
XI11), ktérzy zajmowali obszar nalezacy obecnie do tego pahstwa. WSrdd
twdrcow kultury najwazniejsza postacia byt XVIII-wieczny poeta Machtum-
kuli. W pdzniejszym okresie, przypadajacym na przetom wiekdw XX-XXI,
pamigt o Oguzach i Seldzukach zostata wyparta przez kult Turkmenbaszy,
uwazajgcego, ze historia Turkmenoéw liczy pieé tysiecy lat*®. Poszukiwanie,
odwotywanie sie i tworzenie tradycji narodowo-historycznej jest charaktery-
styczne dla wczesnego etapu procesu pahstwotworczego. Te zabiegi indoktry-
nacyjne maja przekona¢ obywateli pahstw Azji Centralnej o odwiecznosci ich
przerwanej historii narodowej, do ktérej powraca nowe panstwo i jego wia-
dze. Z tradycji tej wykluczany jest okres istnienia socjalistycznych republik
radzieckich, z ktérego wywodza si¢ obecne elity whadzy. Jest to podyktowane
obawami o podwazenie ich legitymizacji ze wzgledu na brak realnej suweren-
noSci tych podmiotéw. Jednocze$nie wiara w Swietna przeszto$¢ dominuje nad
wiarg w ,,5wietlang” przysztoS€, tworzac tym samym kult historii etnicznej,
charakterystyczny dla nacjonalizmu etnicznego. Skiadaja sig nah: 1° teryto-
rium — stepy kazachskie, Tien-Szan, Mawerannachr; 2° pahstwowos¢ — Chanat
Kazachski, panhstwo Kirgizéw jenisejskich, pahstwo Timura; 3° przekonanie
o wiasnej wielkosci — na przyklad epos Manas®!; 4° katastrofa, ktora przer-
wata pomysiny rozwéj narodu — kolonializm rosyjski, a nastgpnie radziecki.
Konstruowanie etnicznego obrazu przesztoSci ma stuzy€ jedynie wzmocnieniu
fundamentéw mtodej pafhstwowosci. Warto dodac, ze bardzo waznym elemen-
tem legitymizacji wiadzy i pahstwa oraz etnizacji historii w Azji Centralnej
jest odwotywanie sig elit narodow tureckojezycznych o tradycji koczowniczej
(Kazachow, Turkmenéw) do tradycji aryjskiej (Scytéw, Sakéw)®2. Powoty-

29 7ob. 0. Roy, The New Central Asia. The Creations of Nations, London-New York: New
York University Press 2000, s. 167-168; R. YALCIN, The Rebirth of Uzbekistan. Politics, Eco-
nomy and Society in the Post-Soviet Era, Reading, UK: Ithaca Press 2002, s. 93-94.

%'s. Niazow, Ruchnama, Lublin 2003, s. 164.

31 Ostatni fragment eposu opisuje tradycyjny rytuat intronizacji Manasa jako chana nad
chifskim Bejpinem, czego nie dokonali Aleksander Macedonski czy biblijny krél Salomon:
,»Gdzie nie staneta noga Iskandera (Aleksander Macedonski), utwierdzita sie wiadza kirgiska.
Nad Bejpinem, dokad Sulejman (Salomon) nie zdotat ani razu dotrze¢, utwierdzit sig duch
muzutmandw, utwierdzita sie¢ whadza kirgiska” (Mamrac, s. 15).

32 W starozytnosci Azja Centralna byta zamieszkana przez koczownicze plemiona iranskie,
z ktorych najsilniejsi byli Ariowie (Aria). Nastepcami Ariow na poczatku wieku | p.n.e. byli
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wanie sig na aryjskich przodkdw byto wazne z kilku powodéw. Po pierwsze,
utrwalato status narodu rdzennego i poczawszy od czas6w radzieckich wiazato
etnicznos¢ z terytorium; dawato zatem prawo do autonomii i pozwalato uwa-
zat sig¢ za narod tytularny. Po drugie, plemionom aryjskim przypisywano
walecznos€, zdolnos¢ do podbojéw i zmyst pahstwotwoérczy, co dawato po-
wdd do dumy z przodkéw. Po trzecie, powolywanie sige na ,dziedzictwo
aryjskie” pozwalato identyfikowac sie z cywilizacja europejska i dystansowac
od wizerunku , Azjatow”®,

Do wy#gcznosci dziedzictwa cywilizacji aryjskiej pretenduja takze Tadzycy,
ktérych rodzimi historycy uwazaja za jej jedynych spadkobiercéw. Podkresle-
niem tego faktu miaty by¢ obchody roku 2006, jako roku cywilizacji aryj-
skiej. W ten sposéb ksztattuje sie wyobrazenie o ,,wysokiej” kulturze aryj-
skiej, przeciwstawianej zacofanej kulturze koczowniczej, przede wszystkim
uzbeckiej. Jak pisze czeski badacz Slavomir Horak, ,,mit cywilizacji aryjskiej
stat sie jednym z kluczowych elementéw ideologii historycznej wtadz tadzyc-
kich, a takze jednag z podstaw przeciwstawienia sie Uzbekistanowi”**. Histo-
rycy tadzyccy rozpowszechniaja mit o ,,historycznym Tadzykistanie” obejmu-
jacym znaczne terytoria wspoétczesnej Azji Centralnej, Iranu i Afganistanu,
za$ historycy uzbeccy ograniczaja tradycyjny obszar zasiedlenia Tadzykow do
gér Pamir i pozbawiaja ich prawa do ,,dziedzictwa aryjskiego”, jednocze$nie
wskazujac, ze nalezy sie ono Uzbekom. Wedtug ideologii uzbeckiej Tadzy-
kom odmawia sig prawa do bycia odrebnym narodem, uznajac ich za czest
narodu uzbeckiego méwiagcego dwoma jezykami.

Spor uzbecko-tadzycki pokazuje, w jak bardzo ztozonych uwarunkowa-
niach rodzi sie idea narodu na obszarze poradzieckim. Potwierdza takze, ze
badania etnogenezy, poszukiwanie paradygmatu narodu rdzennego czy tez
konstruowanie tradycji nie tylko maja istotne znaczenie wewnatrzpolityczne,
ale i moga stuzy€¢ jako instrument uwiarygodniajacy prawo do przewodzenia
w regionie. Wcze$niejsze, ,,starozytne” pochodzenie danego narodu daje mu
»prawo” do narzucania swojego punktu widzenia na wiele spraw sasiadom.

Sakowie (Saka), a ich panowanie jest nazywane epoka scytyjska. Dopiero p6zniej pojawity sie
plemiona tureckojezyczne. Zob. C. KnsamToPHbIN, T. CYITAHOB, I'ocymapcTBa H HAPOIBI
eBpas3HHCcKHX crerneH. JIpeBHOCTHE H cpegHeBekoBbe, Ct. IletepOypr 2004, s. 44, 50.

33 B. IIIHUPENBMAH, CuMBoIHYeCKOE HIpoIaoe. Bops6a 3a npenkos B LleHTpaapHOT
Asnn, ,HenmpukocHoBeHHbIN 3amac”, 2009, nr 4.

3 C. TOPAK, B momckax ucropua TagXKHUKHACTaHA. O YeM TAaIKHKCKHE HCTODHKH
cropAT ¢ y3oekckumu?, ,HenpukocHoBeHHBIN 3amac”, 2009, nr 4.
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ETHNO-GENESIS AND INVENTION OF TRADITION
AS A TOOLS OF POWER LEGITIMIZATION
IN STATES OF CENTRAL ASIA

Summary

The Author tries to prove that power elites of Central Asia's belonging mostly to titular
nations states are looking for sources of their legitimization and the legitimization of new
political organisms. They recover it in ethno-genesis, definition of paradigms ethnic nation or
inventing of national tradition. The older history of given nation and his rooting in the region,
the stronger are the basis of his internal and international legitimization.

Key words: ethno-genesis, invention of tradition, ethnic nation, legitimization, Central Asia.

ETNOGENEZA | TRADYCJA WYNALEZIONA
JAKO INSTRUMENTY LEGITYMIZACJI WLADZY
W PANSTWACH AZJI CENTRALNEJ]

Streszczenie

Celem artykutu jest dowiedzenie, ze elity wladzy pahstw Azji Centralnej, ktorych wigkszos¢
cztonkéw nalezy do narodéw tytularnych, poszukujac zrédet swojej legitymizacji, a takze
rzadzonych przez nich nowych organizméw politycznych, odnajduja je poprzez badania etnoge-
nezy, wyznaczenie paradygmatu narodu rdzennego czy konstruowanie tradycji narodowej. Im
diuzsza historia danego narodu i im bardziej jest on ,,zakorzeniony” w regionie, tym mocniej-
sze podstawy jego legitymizacji wewnatrzpolitycznej i w stosunkach miedzynarodowych w
regionie.

Stowa kluczowe: etnogeneza, tradycja wynaleziona, naréd rdzenny, legitymizacja, Azja Cen-
tralna.



