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W ostatnim rozdziale omawianej pracy Autor bada takze opini¢ mlodziezy na
temat Zrédet zachowan dewiacyjnych. Stara si¢ uzyska¢ odpowiedZ na pytanie, ktére
agendy w najwigkszym stopniu stymuluja mtodych ludzi do podejmowania zachowan
niepozadanych. Jak podkresla, wyniki maja charakter czysto subiektywny, ich zada-
niem jest jedynie zdoby¢ pewne rozeznanie co do najbardziej wptywowych instytucji
tego typu. Co warte podkreslenia, Autor nie stara si¢ narzuci¢ czytelnikowi zadnych
drég interpretacji wynikéw. Jak na socjologa przystato, konfrontuje je tylko z posta-
wionymi hipotezami, ktére (z wyjatkiem jednej) zostaja potwierdzone. Autor wyka-
zuje si¢ wnikliwg wiedza w zakresie omawianego tematu, co czyni lekturg jeszcze
bardziej interesujaca. Fakt, ze dobrze zna §rodowisko szkolne i problemy, z jakimi
si¢ boryka system edukacji, pozwala mu postawi¢ odpowiednie pytania, ktérych
celem ma by¢ diagnoza wspdlczesnego systemu szkolnego, ktéra to z kolei winna
przyczynié si¢ do poszukiwania wtasciwych rozwiazan owych problemoéw.

Lektura jest niewatpliwie godna polecenia, szczegdlne tym, ktérym nie jest obo-
jetny stan wspotczesnego systemu edukacji ponadpodstawowej. Na jej podstawie
mozna si¢ zorientowaé, czy Srodki wychowawcze, jakimi dysponuje szkota, sa wia-
Sciwie egzekwowane, mozna zdoby¢ rozeznanie co do probleméw, z jakimi si¢ bory-
ka, aby wreszcie dowiedzie¢ si¢ nieco wigcej na temat wspotczesnej mtodziezy ucze-
szczajacej do szkét ponadpodstawowych. Omawiana ksigzka stanowi bogate Zrédio
informacji w odniesieniu do tych tematow.

Mgr Katarzyna Ksiqzka
Doktorantka Instytutu Socjologii KUL

JULIA HAUBERER, Social Capital Theory. Towards a Methodological Founda-
tion, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 2011, ss. 330, ISBN
978-3-531-17626-0.

Zagadnienie kapitatu spolecznego w ostatnim czasie na dobre zago$cito w anali-
zach naukowych. Klasyczne koncepcje Pierre’a Bourdieu, Jamesa Colemana, Franci-
sa Fukuyamy czy Roberta Putnama sg szeroko omawiane w kontek$cie spotecznym,
gospodarczym i politycznym oraz modyfikowane przez wspéiczesnych badaczy,
wsréd ktérych dominujacymi postaciami sa: Ronald Burt, Karen Cook, Nan Lin,
Alejandro Portes czy Michael Woolcock. Nie zmienia to jednak faktu, ze nadal nie
istnieje zgodno$¢ wsrdd badaczy, co do definicji kapitalu spotecznego i sposobéw
jego pomiaru. Monografia Julii Hiauberer, bgdaca efektem obronionej w roku 2010
pracy doktorskiej, doskonale wpisuje si¢ w dotychczas osiagnigty dorobek naukowy
i czyni go bogatszym, szczegélnie o do§wiadczenia empiryczne.
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informacyjne, np. telefony komérkowe. Tapscott w tym wzgledzie nie pozostaje jednak
do korica entuzjasta zdajac sobie sprawe¢ z powaznych zagrozen dla rodziny, wyplywaja-
cych z racji uzytkowania Internetu. Jako najbardziej istotne, omawia trzy: prze§ladowa-
nie, pornografi¢ oraz przestgpczo$¢. Stawia takze hipotezy co do odgrywania przysziej
roli, funkcji rodzicielskiej przez przedstawicieli ,,pokolenia sieci”. Koniczy wskazéwkami
na temat wychowania. Co ciekawe, pochodza one nie od samego Autora, ale od dzieci
— mtodziezy dorastajacej w ,,cyfrowych czasach”.

W ostatniej trzeciej czg¢sci zatytutowanej ,,Przeksztatcanie spoteczernistwa” badacz
wskazuje na korelacj¢ ,,pokolenia sieci” i demokracji (demokracja 2.0 — od modelu
jednokierunkowego do interaktywnego — s. 428), czyni to w kontek$cie wyboréw
prezydenckich w USA, ktére wygrat Barack Obama. Daje wskazéwki odno$nie do
»demokracji 2.0”, z myS$la o przywoédcach politycznych.

Kolejnym krokiem jest przejsScie do postulatéw na temat zmian dzisiejszej rzeczy-
wisto$ci, jak twierdzi sam Autor, zmian na lepsze. W tym celu konieczna jest, we-
dtug niego, praca od podstaw — dziatalnos$¢ skierowana na uzmystowienie ludziom,
ze cybernetyka i postgp elektroniczny jest raczej ,,przyjacielem” niz ,,wrogiem”. Tym
samym Tapscott staje w obronie powyzszych zjawisk, pokazuje, ze dzisiejszego
postegpu nie mozna si¢ ba¢. Do ,nierozumiejacych” wspotczesnego Swiata Autor
kieruje rady na temat nowoczesnego przywddztwa i sposobu panowania, zrozumienia
funkcjonowania mtodego cztowieka (,,przywédztwo 2.0”). W dalszej cz¢sci podkresla,
ze postep trzeba zaakceptowaé i pogodzié si¢ z tym, ze rozwdj techniczny, a wraz
z nim ,,pokolenie sieci”’, przynie§¢ moze w przysztosci bardzo dobre rezultaty na
drodze tytulowej ,,zmiany §wiata”. ,JesteScie najmadrzejsza generacja [...]. Lepszy
Swiat jest w zasiggu waszych mozliwosci” (s. 509).

Tapscott w wielu miejscach odpiera zarzuty nieodpowiedzialnosci, uzaleznienia
od Internetu, wspétczesnej technologii itp. W tym celu odpowiada na postawione
przez siebie dziesig¢ pytan: Czy pokolenie sieci to najbardziej tgpe pokolenie? Czy
sg uzaleznieni od ekranu; czy poprzez to traca umiej¢tnosci spoteczne? Czy narazaja
na szwank swoja prywatno$¢? Czy naprawde s rozpieszczeni i czy brak im samo-
dzielnosci? Czy Internet stwarza im okazj¢ do kradziezy; czy tym samym uciekaja
si¢ do oszustw? Czy Internet zachgca do uzywania przemocy? Czy Internet jest
przyczyng rosnacej przemocy wsrod mtodziezy? Czy ,,pokolenie sieci” ma poczucie,
ze wszystko im si¢ nalezy; czy brakuje im etyki pracy? Czy mtodzi ludzie sa narcy-
styczni? Co z wyznawanymi warto$ciami; czy mysla tylko o tym, zeby zdoby¢ pie-
niadze i stawe? (s. 476-493). Autor czyni to w kontekscie charakterystyki, pewnej
stereotypizacji wspoéiczesnej miodziezy (,,pokolenia sieci”). Sam jednak, jak si¢
wydaje, przesadnie wierzy w jego mozliwosci — idealizuje ,,pokolenie sieci”, do
ktérego przeciez sam nie nalezy.

Internet zastuguje na szczegdlng uwage w ocenie Autora, poniewaz zrewolucjoni-
zowatl mozliwosci kontaktéw spotecznych wspétczesnego cztowieka, i to nie tylko
na terenie Stanéw Zjednoczonych czy Kanady. Objat juz niemalze caty §wiat, a po-
step techniczny i miniaturyzacja przeno$nych urzadzein komunikacyjnych (np. tak
czesto wymieniane przez Tapscotta — BlackBerry), wraz z coraz to nowymi opcjami,
sprawia, ze zasadnicze zalozenie Autora, co do funkcji sprawczej Internetu, jest
stuszne. Optymizm badacza jest potrzebny choéby po to, aby uzmystowi¢ ludziom
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Omawiana publikacja sktada si¢ z dwéch, wyodrgbnionych przez Autorke czgsci.
Pierwsza z nich przedstawia teoretyczny kontekst kapitatu spotecznego, druga za$
prezentuje rozwazania nad rzetelnoscia i trafnoScia wybranych metod i narzedzi
pomiaru kapitalu spotecznego. Mimo to za trzon monografii nalezy uznaé proces
dazenia do zbudowania autorskiego modelu kapitatu spotecznego i jego weryfikacj¢
empiryczng. Nadmienié takze nalezy, ze obie cz¢$ci zostaty poprzedzone wprowadze-
niem, w ktérym istotna rol¢ odgrywaja rozwazania na temat sposobéw konstrukcji
teorii w naukach spotecznych, mozliwosci tworzenia koncepcji i pojg¢ oraz doboru
odpowiadajacych im wskaznikéw empirycznych. Hiuberer przyjmuje, ze teoria po-
winna charakteryzowacd si¢ jasnoscig i wysoka wartoscig tresci, spéjnoscia wewngetrz-
na oraz prostota w wyjasnianiu zjawisk. Teoria musi by¢ réwniez weryfikowalna na
gruncie empirycznym oraz przyczynia¢ si¢ do kontynuacji badan nad danym zagad-
nieniem. Monografia zawiera takze kwestionariusze wywiadu, szczegétowe tablice
wynikéw, bogata bibliografi¢ oraz indeksy nazwisk i pojec.

Cze¢$¢ teoretyczna publikacji rozpoczyna prezentacja zagadnienia kapitalu spotecz-
nego w ujeciu Pierre’a Bourdieu i Jamesa Colemana. Oba konstrukty zostajg uznane
za fundamentalne dla rozwoju teorii kapitatu spotecznego. W przypadku koncepcji
Bourdieu nacisk jest potozony na przedstawienie klasycznej triady kapitatéw: kulturo-
wego, ekonomicznego i spotecznego oraz ich wzajemnych oddzialywan. U Colemana
za§, w Swietle teorii racjonalnego wyboru, ukazane zostaja zagadnienia: zaufania,
norm spotecznych oraz potencjatu informacyjnego. Punktem spajajacym przedstawio-
ne teorie jest ich krytyczna analiza. Hauberer zauwaza, iz obaj klasycy utozsamiaja
pojecie kapitatu spotecznego z zasobami osadzonymi w relacjach migdzyludzkich, ale
nie definiuja go w sposéb jednoznaczny. Z tego wzgledu niemozliwe jest przeprowa-
dzenia operacjonalizacji zagadnienia i poddanie go analizie empirycznej. Hauberer
postuluje wige, zeby koncepcje Bourdieu i Colemana traktowaé jedynie jako punkt
wyjécia do tworzenia formalnej teorii kapitalu spotecznego.

Nieco szerzej i bardziej krytycznie opisana jest koncepcja Roberta Putnama.
Z jednej strony zostaja przedstawione elementy kapitatu spotecznego: zaufanie, sieci
spoteczne i normy, z drugiej za§ uwaga skupia si¢ na kapitale spotecznym pomosto-
wym i wigzacym. Autorka omawianej publikacji podejmuje takze rozwazania na
temat badai empirycznych prowadzonych przez Putnama, przytaczajac przyktady
i wyniki innych analiz podwazajacych wnioski stawiane przez amerykanskiego socjo-
loga. W konsekwencji, uwzglgdniajac wybrane elementy teorii Bourdieu, Colemana
i Putnama, konstruuje wstgpne zatozenia umozliwiajace sformalizowanie pojgcia kapi-
tatu spotecznego. Zaktada wigc, ze kapitat spoteczny powinien by¢ rozpatrywany
z perspektywy zar6wno zasobu osobistego, jak i dobra publicznego. Jednocze$nie
kapital spoteczny, przejawiajac si¢ w relacjach migdzy jednostkami lub grupami,
tworzony jest dzigki kulturowym aspektom spotecznym (zaufanie, normy spoleczne),
ktore nalezy uznac tak za warunek wstepny, jak i efekt koicowy tego zasobu. Ponad-
to w badaniach warto bra¢ pod uwage funkcjonowanie zamknigtych i otwartych sieci
spotecznych oraz relacji o charakterze formalnym lub nieformalnym. W rozwazaniach
na temat kapitalu spotecznego powinno si¢ uwzgledniaé réwniez jego negatywna
strong, ktéra moze prowadzi¢ do wykluczenia spotecznego.
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Przyjete na podstawie teorii Bourdieu, Colemana i Putnama wnioski Autorka
monografii zestawia i uzupetnia o koncepcje wypracowane przez Ronalda Burta
i Nan Lina. Czyni to na tyle szczegétowo, iz mozna uznaé, ze ujgcia te stanowig
gtéwny punkt oparcia dla tworzonego przez Hiauberer modelu kapitalu spotecznego.
I tak, w przypadku Burta uwypuklone zostaja jego rozwazania na temat znaczenia
stabych sieci spotecznych oraz stopnia otwartoSci i zamknigcia sieci. Burt bowiem
wychodzi z zatozenia, iz zaréwno silne, jak i stabe wigzi zapewniaja r6wna skutecz-
no$¢ w osiaganiu dostepu do zasobéw, przy czym stabe wigzi wydaja si¢ by¢ naj-
bardziej efektywne dla dziatai instrumentalnych, za$ silne dla dziatari ekspresyw-
nych. Burt w swojej koncepcji uzywa réwniez okreslenia ,,luki strukturalne”, ktére
Héuberer adaptuje na potrzeby witasnego modelu. Luki oznaczajg pozycje w sieci
pozbawione redundancji, czyli wskazuja na miejsca, w ktérych nie istnieja wzajemne
powiazania migdzy jednostkami. Zdaniem Burta do$¢ duze korzysci osiaga si¢ ze
scalenia luk strukturalnych, gdyz dzi¢ki temu mozliwa jest wymiana informacji lub
zasobow pomigdzy poszczegdlnymi aktorami. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
scalanie sieci mozliwe jest tylko wtedy, kiedy w danej spotecznosci panuje konkuren-
cja. Hauberer, mimo przedstawienia wielu korzysci ptynacych z rozwazan Burta, nie
przyjmuje jego teorii w catos$ci. Gtéwny zarzut, jaki mu stawia, to zbyt duzy nacisk
ktadziony na pozytywne aspekty sieci otwartych. Burt, jej zdaniem, minimalizuje
negatywne strony tego typu sieci, nie zwazajac na negatywne konsekwencje, przeja-
wiajace si¢ w wyzysku jednostek lub naduzyciach ze strony oséb posredniczacych
pomig¢dzy jednostkami lub grupami. W sieciach otwartych trudno réwniez tworzy¢
wspdlne wartosci i normy, poniewaz posrednik migdzy jednostkami wykorzystuje ich
stosunki, a nie dazy do inicjowania wspétpracy migdzy nimi. Niemniej Hiauberer we
wilasnym modelu kapitatu spotecznego uwzglednia zamknigcie i otwarcie sieci oraz
ich staby lub silny charakter. Rozréznienie to bowiem pozwala na stwierdzenie, iz
w sytuacjach, w ktérych potrzebna jest wspétpraca jednostek, sprawdza si¢ lepiej
sieci zamknig¢te o matym rozmiarze i zasiggu, tam za$, gdzie panuje konkurencja,
przydatne bgda otwarte sieci o duzym rozmiarze i réznorodnym zasiggu.

Jesli za§ chodzi o koncepcj¢ Nan Lina, to, podobnie jak w przypadku Burta,
gtowny nacisk ktadziony jest tutaj na pozycj¢ jednostki w sieci. Lin podkresla istot-
no$¢ zasob6éw zwiazanych z uznanymi za wartoSciowe pozycjami w poszczegdlnych
warstwach spotecznych. Wychodzi z zalozenia, iz o pozycji jednostki nie decyduje
jedynie przynalezno$¢ do sieci, ale réwniez podejmowane w ramach tej sieci dziata-
nia. Ponadto niektére zasoby w sieci maja wigksze od pozostatych znaczenie, wigc
ich posiadanie przez poszczegdlnych aktoréw umozliwia zdobywanie wysokich po-
zycji w strukturze spotecznej. Jednoczesnie réznorodnos¢ i istotno$é zasobéw w sieci
wynika z heterogeniczno$ci os6b, ktére ja tworza. Dla jednostki wigc najbardziej
optacalna wydaje si¢ by¢ przynaleznos$¢ do sieci heterogenicznych, ale jednocze$nie
oznacza to wigkszy wysitek i ryzyko. Hauberer zgadzajac si¢ z tymi przestankami,
uznaje, ze koncepcja Lina jest sp6jna wewngtrznie, posiada aksjomaty i twierdzenia
z nich ptynace, co oznacza, ze mozna ja traktowac jako sformalizowang teori¢ kapi-
tatu spotecznego. Ostatecznie jednak w autorskim modelu bierze pod uwagge jedynie
fakt, iz dostgp do kapitatu spotecznego jest nieréwny i w znacznej mierze zalezny
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od zasob6w zbiorowych (kultury, gospodarki i technologii) oraz od zasob6éw indywi-
dualnych (pozycja spoteczna, pochodzenie etniczne czy wyksztatcenie).

Uwiericzeniem tych szczegétowych rozwazan jest rozdziat prezentujacy ostateczny
i poprawiony model kapitalu spotecznego. W modelu tym Autorka przyjmuje struktu-
ralng perspektywe kapitatu spotecznego, czyli oparta na sieciach spolecznych. Per-
spektywa kulturowa, uwzglgdniajaca zalezno$ci migdzy zaufaniem i normami spotecz-
nymi a kapitalem spotecznym, zostaje odrzucona. Zdaniem Autorki jest to podykto-
wane przede wszystkim tym, ze perspektywa kulturowa w pewnym stopniu oddziela
kapital spoteczny od jego korzeni, czyli postrzegania go jako kapitalu — zasobu
umozliwiajacego inwestowanie w niego. Wedtug Hiuberer inwestowanie mozliwe jest
i przebiega do$¢ sprawnie w przypadku relacji migdzy jednostkami, natomiast in-
westycje w elementy kulturowe kapitatu spotecznego nie sa tak oczywiste i wymaga-
ja diugoterminowych dziatan. Niemniej pojecia determinowane kulturowo zostaja
uznane tak za warunek wstgpny, jak i wynik powstawania kapitatu spotecznego.
Jednoczes$nie wypracowany model uwzglgdnia zaréwno dostep do kapitatu spoteczne-
go (sieci formalne i nieformalne ze wzglgdu na ich wielko$¢, otwarto$¢ i ggstosé),
jak i dostepny kapitat spoteczny (zasoby istotne dla potrzeb dziatan ekspresywnych
lub zasoby wazne dla potrzeb o charakterze instrumentalnym).

Druga czg¢s¢ publikacji dotyczy jako$ci pomiaréw kapitatu spotecznego w Republi-
ce Czeskiej i dazy do jasnego wskazania, ktére metody i narz¢dzia moga by¢ wyko-
rzystywane do badar, a ktére powinny zosta¢ udoskonalone. Rozwazania oparte sa
tutaj na wynikach, przeprowadzonego w roku 2007 i 2008, badania: ,,Relacje spotecz-
ne pomig¢dzy obywatelami Czech”. W badaniu postuzono si¢ metodg test-retest, przy
czym w pierwszej czgsci przeprowadzono 400 wywiadéw telefonicznych, za§ w dru-
giej udziat wziglo 129 respondentéw. Préba badawcza uwzgledniata kwoty wedtug
ptci, wieku, wyksztatcenia, rozmiaru spotecznodci i regionu zamieszkania responden-
ta, wtasciwe dla profilu cztonkéw spoteczenistwa czeskiego.

Wspomniany model kapitatu spotecznego zostat wigc poddany analizie empirycznej
w oparciu o wybrane wskazniki, ktérych odzwierciedlenie stanowilty pytania kwestiona-
riuszowe. I tak, jesli chodzi o wielko$¢ sieci, to w przypadku sieci nieformalnych pyta-
no mig¢dzy innymi o liczb¢ dorostych braci/siéstr, liczbg dzieci respondenta i liczbg
pozostatych krewnych oraz o liczbg przyjaciét w miejscu pracy czy w sasiedztwie.
Rozmiar sieci formalnych natomiast byt identyfikowany poprzez cztonkowstwo w pigciu
rodzajach zrzeszen: zwiazki polityczne/zawodowe/branzowe, Kosciét/organizacje chary-
tatywne lub pozytku publicznego, organizacje sportowe/kulturalne/hobbystyczne, sasiedz-
kie zrzeszenia obywatelskie oraz inne zrzeszenia lub grupy. Gestos¢ sieci nieformalnych
mierzono poprzez czg¢stotliwos$¢ kontaktéw z réznymi grupami krewnych oraz z przyja-
ciotmi. Gestosé sieci formalnych za$ oceniano na podstawie czgstotliwosci uczestnictwa
w wyzej wskazanych pigciu rodzajach zrzeszen.

W przypadku otwartos$ci sieci postuzono si¢ narzgdziem zaadoptowanym od Kata-
rzyny Pajak — Narzgdziem Pomiaru Pomostowego Kapitatu Spotecznego. Narzedzie
to umozliwia ocen¢ liczby o0s6b spotecznie odlegtych w sieci od respondenta pod
wzgledem cech spoteczno-demograficznych, zainteresowan i stylu zycia. W badaniu
pytano o konkretng liczb¢ przyjaciét, krewnych i znajomych w zrzeszeniach o r6z-
nych cechach, przy czym uwzglgdniono tutaj trzy czynniki ukryte: grupy obce, grupy
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o innym stylu zycia lub o odmiennych zainteresowaniach. Do pomiaru dost¢pnego
kapitalu spotecznego natomiast zastosowano Generator Zasobdw, stworzony przez
Martina Van der Gaaga i Toma Snijdersa. Generator dzigki wykorzystaniu 12 ele-
mentéw umozliwit zbadanie trzech czynnikéw ukrytych: wsparcia osobistego, umie-
jetnosci finansowych oraz kapitatu spotecznego zwiazanego z prestizem. Nadmienié
nalezy, ze w badaniu pytano o doktadny dostgp do zasobdw, a nie, tak jak miato to
miejsce w przypadku badania Van der Gaaga i Snijdersa, o mozliwos¢ ich uzyskania.

Gtéwne wnioski ptynace z przeprowadzonego badania wskazuja, iz pomi¢dzy ko-
bietami a mgzczyznami wystgpuja nieznaczne réznice pod wzgledem wielkosci i ge-
stosci sieci, przy czym kobiety maja czgséciej niz m¢zczyzni dostgp do sieci mniej
rozbudowanych i zaggszczonych. Ponadto wsréd oséb starszych dominuje uczest-
nictwo w sieciach rodzinnych, za$§ osoby mtodsze maja wigkszy dostgp do sieci
formalnych oraz zasob6éw wsparcia osobistego. Jednoczes$nie posiadanie wyzszego
wyksztatcenia do$¢ czgsto wiaze si¢ ze zwigkszong aktywnos$cia w sieciach formal-
nych oraz z dostgpnoscia do wigkszej liczby zasobéw. Z badania ptynie réwniez
whniosek, iz osoby bedace cztonkami stowarzyszefi lub aktywnie w nich uczestniczace
dysponuja stosunkowo duzymi zasobami kapitatu spotecznego. W podobnej sytuacji
znajduja si¢ ekstrawertycy, ktérzy w przeciwienistwie do introwertykow, odznaczaja
si¢ rozwini¢tymi sieciami przyjazni i bardziej zréznicowanymi relacjami formalnymi.
Dodatnio skorelowane z ilo$cia zasobéw spotecznych, ktérymi dysponuja jednostki,
sg takze wyniki dotyczace zadowolenia z zycia.

Rezultaty uzyskane w badaniach i wyniki przeprowadzonych analiz mozna uznaé
za zadowalajace i istotne dla przysztych badan nad kapitatem spotecznym. Analiza
wynikéw dokonana przez Autorkg¢ monografii wskazuje, iz pytanie o konkretna liczbg
cztonkéw rodziny oraz o czestotliwos$é kontaktéw z nimi to wiarygodne i zasadne
miary wielkoSci i gestosci sieci spotecznych. Mniej przydatne natomiast wydaja si¢
pytania o liczbg i czgstotliwo$¢ kontaktéw z przyjaciétmi. Mimo iz sg one zasadne
z punktu widzenia wypracowanego modelu, to jednak ich warto$¢ statystyczna nie
jest wysoce wiarygodna. Pozytywng rekomendacj¢ do dalszych badan uzyskat takze
zmodyfikowany Generator Zasobéw. Wykorzystane za§ Narzgdzie Pomiaru Pomosto-
wego Kapitatu Spotecznego wymaga dalszych udoskonaleni, podobnie jak zestaw
pytani dotyczacych sieci formalnych. W obu przypadkach bowiem uzyskane réznice
nie sg istotne statystycznie.

Podsumowujac, nalezy przede wszystkim ponownie podkresli¢, iz monografia
z jednej strony wyréznia si¢ pogtegbiona i syntetyczna analiza teoretycznych koncepcji
kapitalu spotecznego, a z drugiej rzetelnoscia badawcza. Ponadto na refleksj¢ zastu-
guje autorski model kapitatu spotecznego i mozliwo$¢ poddawania go ewentualnym
modyfikacjom. Monografi¢ t¢ warto rowniez uznaé za warto§ciowa ze wzgledu na
to, ze prezentuje dane dotyczace spoleczenstwa tak bliskiego Polsce, nie tylko teryto-
rialne, ale réwniez historycznie i kulturowo. Posrednia, ale niezwykle wazng kwestia,
jest réwniez fakt, iz omawiana publikacja stanowi kolejny krok na drodze do tworze-
nia sformalizowanej teorii kapitalu spotecznego.
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