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W POLSCE

DZIEDZICTWO I TERAZNIEJSZOSC

Wsrod wielu pytan, ktére postawi¢ nalezy podejmujac problem zaufania
spotecznego wychodzacego poza grup¢ macierzysta, trzy uznaé nalezy za
kluczowe w opracowaniu zagadnienia zaufania do elit politycznych. Naleza
do nich: a) pytanie o przebieg wytaniania si¢ masowej podmiotowo$ci poli-
tycznej w procesach dlugiego trwania; b) zagadnienie poltozenia panstwa na
mapie Wallersteina, tj. jego pozycja w szeregu globalnych ekonomicznych
i politycznych powiazan pomigdzy painstwami narodowymi; ¢) globalne zmia-
ny w obszarze tego, co polityczne, z naciskiem na procesy mediatyzacji poli-
tyki oraz postepujacej kontaminacji polityki, ekonomii i kultury!.

Powyzsza teza implicite zawiera w swojej konstrukcji zatozenie, ze doraz-
ne decyzje polityczne, jakkolwiek reprodukuja okreSlony stosunek zaufania
spotecznego do elit politycznych, sa raczej konsekwencjq oddziatywania wy-
mienionych wymiaréw, nizli motorem zmian tej cz¢$ci kapitatu spotecznego,
ktéra zwyklismy etykietowaé angielskim okresleniem thin trust®>. Innymi
stowy, nalezy przyjaé teze, ze cyrkulacja wtadzy politycznej migdzy gtéwny-
mi aktorami scen narodowych, oraz incydentalnie pojawiajacymi si¢ podmio-
tami przerywajacymi demokratyczny cykl konwergencji, nie ma kluczowego
znaczenia dla poziomu zaufania spotecznego deklarowanego wobec tych pod-
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miotéw. Zaden sposéb prowadzenia polityki diametralnie i szybko tego ogél-
nego stosunku nie przewartosSciuje.

Udzielajac wprowadzajacej i skrétowej odpowiedzi na zarysowane powyzej
obszary problemowe, nalezaloby postawié tezg, ze niski poziom zaufania
spotecznego do elit politycznych w Polsce jest wynikiem: a) przesunigtego
w czasie w stosunku do Europy Zachodniej procesu indywidualizacji, z ktérej
rodzi si¢ tzw. kultura obywatelska; b) pétperyferyjnego potozenia Polski na
mapie systemow-§wiatow skutkujacego w przesztoSci mizeria wigzi spoteczne;j
typu Gesellschaft®, za§ w terazniejszosci implikujacego koniecznosé dostoso-
wywania si¢ do potrzeb globalnej gospodarki-kapitatu; c) statej tendencji
obecnej w §wiecie zachodnim, znajdujacej wyraz w ,,wypisywaniu si¢ ze
wszelkiego rodzaju wspélnot politycznych™.

Przedstawione zalozenie wymaga egzegezy i temu wtasnie poSwigcony jest
ponizszy artykul. Wymagaja one réwniez egzemplifikacji problemu w punkcie
wyjscia, tj. przed podjeciem wyjasniania zmiennych wplywajacych na kulturg
zaufania do elit politycznych. W przekrojowych badaniach CBOS-u pos§wigco-
nych zaufaniu spotecznemu w latach 2002-2008 ws$réd 23 instytucji publicz-
nych niezmiennie najnizsze zaufanie cechuje partie polityczne (przyjmujac
przedzial dwdch lat, nieufno$¢ ksztattowala si¢ na poziomie 65, 72, 61, 54%
badanych), za$ na trzeciej pozycji od korica znajduja si¢ ciata ustawodawcze:
Sejm i Senat’. W marcu 2012 r. wyniki badania zaufania spotecznego
CBOS-u bylty niezmiennie podobne, z tym, ze Sejm i Senat ,,spadly” na
przedostatnia pozycj¢. 65% ankietowanych nie ufato partiom politycznym,
15% badanych nie miato opinii, za$ tylko 20% odpowiadajacych na pytania
deklarowato zaufanie (cho¢ tylko 1% badanych wyrazat bezwzgledne zaufa-
nie)®. Podobnie wymowne sa wyniki badari jako$ciowych nad spotecznymi
reprezentacjami polityki prowadzonych przez zesp6t Cezarego Trutkowskiego
w 1997 r. Do$¢ w tym miejscu zaznaczyé, ze autorom nie udato si¢ uniknaé
obiektyfikacji polityki poprzez figure ,.kurwy”, ktéra ,,nie odwotuje si¢ [...]
do ogdélnych proceséw transformacji, lecz jest specyficzna dla reprezentacji

3 Terminéw Gemeinschaft oraz Gesellschaft uzywam w klasycznym tego stowa rozumieniu
za F. Tonniesem i oznaczaja one odpowiednio, wspdlnote powotang do zycia w wyniku oddzia-
tywania woli organicznej oraz stowarzyszenie/spoteczenistwo powstajace na skutek oddziatywa-
nia woli arbitralne;.

* Wiecej na temat przyczyn tego zjawiska w: P. SLOTERDIK, Gniew i czas, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR 2012.

> Komunikat CBOS, Zaufanie spoteczne w latach 2002-2008, BS/30/2008.

® Komunikat z badaii CBOS, Zaufanie spoteczne, BS/33/2012.
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politycznych i w wypowiedziach wyborcéw ma na celu przede wszystkim
podkreslenie ktamliwego charakteru zwiazku pomigdzy politykiem a jego
«klientami», ktérzy zwodzeni sa deklaracjami szczeroSci i obietnicami przy-
sztlego zadowolenia, podczas gdy tak naprawde chodzi wytacznie o «skok na
kase»'.

»~NIEFORMALNY” A ,,OBYWATELSKI” KAPITAL SPOLECZNY

Kultura zaufania spotecznego wymaga poczucia podmiotowosci. Doswiad-
czenia historyczne poszczegdlnych panstw, wlaczajac w to modele ustrojowe,
sposoby gospodarowania, zrzeszania si¢ grup spotecznych i poziom jednostki
zanurzonej w Swiecie uksztattowanej kultury, potraktowaé nalezy jako otocze-
nie, w ktérym ksztattuja si¢ dwa podstawowe rodzaje zaufania: ,,poziome” i
,,pionowe”g. Obydwa, zaré6wno to budowane na oczekiwaniach ,,moralnych”
— odnoszace si¢ do jednostek, jak i zwigzane z oczekiwaniami ,,racjonalnymi”
— kierowane w stosunku do instytucji, sa wynikiem proceséw socjalizacji
odbywajacej si¢ w okreslonym Srodowisku spotecznym i byloby banatem
podkreslaé, ze ich okreslony ksztatt jest konsekwencja proceséw dlugiego
trwania. Jest rzecza dla kapitatu spotecznego pierwszorzednej wagi, by na
poziomie psychospotecznym zaufanie znajdowalo ugruntowanie w poczuciu
sprawstwa zwiazanego z kulturg indywidualizmu-obywatelskosci. W innym
wypadku mamy do czynienia ze spoleczenstwem, ktére nie ma poczucia
wspobtuczestnictwa w ksztaltowaniu zastanej rzeczywistosci. Ponadto, nalezato-
by wyraZnie zaznaczy¢, ze obydwa rodzaje zaufania wzajemnie si¢ warunkuja,
cho¢ wymiar zaufania do elit politycznych stanowi przede wszystkim ema-
nacje¢ regut, rozwiazan, konfliktéw i napig¢ w wymiarze historycznym i struk-
turalnym, za§ wyposazenie podmiotowe nalezatoby w optyce przyjetej na
potrzeby tej analizy potraktowac jako efekt socjalizacji odbieranej w okreSlo-
nym otoczeniu spotecznym’. Okolicznosci historyczne i ustrojowe moga
w sposOb rujnujacy wplywaé na ksztaltowanie si¢ kultury obywatelskiej,

7 C. TRUTKOWSKI, Teoria spotecznych reprezentacji i jej zastosowania, w: M. MARODY
(red.), Wymiary Zycia spotecznego. Polska na przetomie XX i XXI wieku, Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe SCHOLAR 2007, s. 396.

8 R. INGLEHARD, Trust, Well-being and Demokracy, w: M. WARREN (red.), Demokracy and
Trust, New York—Cambridge: Cambridge University Press 1999.

° Wiecej na temat spotecznej genezy kultury zaufania czytaj w: P. SZTOMPKA, Trust. The
Sociological Theory, Cambridge: Cambridge University Press 1999.
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bedacej rewersem wszelkich postaci kapitalu spotecznego, i jest to niestety
przypadek Polski.

Kultury polskiej nie cechuje daleko rozwinigty indywidualizm. Jedna
z przyczyn ksztattu kapitatu spotecznego w Polsce jest brak w naszej historii
konfiguracji myS$li nominalistycznej, o czym przekonujaco pisze w ksiazce
O wladzy i bezsilnosci Jadwiga Staniszkis'®. XIV-wieczny nominalizm, bu-
dujacy nowa, oparta na wzgledach formalnych — logicznos$ci i trafnosci
w przeciwienstwie do prawa naturalnego — jako$¢ wtadzy politycznej, zrodzit
jednoczes$nie nie koficzacy si¢ proces spotecznej ,,racjonalizacji” prowadzace;j
w dalekiej drodze do koncepcji obywatela jako osoby zdolnej do zawierania
kontraktu. A to wlasnie ten element decyduje o podstawowej macierzy mozli-
wosci ,,stawania si¢” kapitatu spolecznego. Kraje, ktére przetom nomina-
listyczny przeszly, przygotowaty kulturowy grunt pod oS§wieceniowy ruch
myS$li nakierowanej krytycznie na sama siebie i przynoszacej efekt w postaci
indywiduacji kultury. Zsubiektywizowanie kultury zachodniej Europy w okre-
sie O§wiecenia prowadzito do stowarzyszeniowych form spotecznych z etycz-
na odpowiedzialno$cia jednostki w bardzo konkretnych sytuacjach. Kraje,
ktére tej okazji nie miaty, kulturowo popchnigte zostalty w neoplatoriskie
i tomistyczne formuty kulturowe kompatybilne raczej z prymarnymi sposoba-
mi myS$lenia o §wiecie — niemalze od Boga danych tozsamosci — i w konsek-
wencji obsuwaty si¢ z wigksza tatwoScia w etniczng ekskluzywnos$¢, wsob-
no$¢, utrudniajaca raczej spoleczne negocjacje tego, kim chcielibySmy si¢
Swiadomie stawaé, nizli odwrotnie. Polakéw problemy tozsamo$ciowe, $cisle
zwiazane przeciez ze sposobami gospodarowania kapitatem spotecznym, po-
dobnie definiuje Andrzej Walicki. Uwaza on, Ze immanentne wszystkim kon-
cepcjom patriotyzmu polskiego powiazanie umitowania wolnosci z republikari-
ska wolnoscia ojczyzny, wyraZnie odréznia staropolska koncepcje wolnosci
od wolnos$ci indywidualistycznej w sensie klasycznego zachodniego libera-
lizmu'!.

W naszej historii nie dokonato si¢ w sposéb sukcesywny i pelny przejscie
od Gemeinschaft do Gesellschaft. Terminy te, elementarne dla analizy socjo-
logicznej, paradoksalnie rzadko przyktadane byty z nalezyta uwaga do proce-
s6w ksztattowania si¢ kapitatu spotecznego. Oznaczaja przejscie od wspdlnoty
do spoteczenistwa, czyli od form uspotecznienia bezposredniego do posrednie-

10y STANISZKIS, O wtadzy i bezsilnosci, Krakéw: Wydawnictwo Literackie 2006, s. 49-99.

W A. WALICKI, Trzy patriotyzmy, w: A. WALICKI, Polskie zmagania z wolnosciq, Krakéw:
Universitas 2000, s. 225-270.
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go, powstatego w wyniku §wiadomego i dobrowolnego zrzeszania si¢ jedno-
stek. Mozna z cala odpowiedzialnoScia twierdzi¢, ze losy naszej wspolnoty
narodowej z powodéw historycznych oraz strukturalnych ksztattowaty sig
poza konfiguracja kulturowa nowoczesnosci bezposrednio zwiazanej z poj¢-
ciem oS$wiecenia lezacym u podstaw powstawania wspoétczesnych spote-
czenistw. Kantowskie o§wiecenie — ,,emancypacja rozumu od wszelkiego obce-
go kierownictwa” — towarzyszy powstawaniu zwigzkéw spotecznych bedacych
decyzja uczestnikéw, wszelkie zwiazki sa wytworem ich umowy. Jest to
warunek konieczny do pozostawienia za soba wspdlnotowych form wsp6tzy-
cia, ktére wyznaczaja jednostkom z géry miejsce, funkcj¢ i sens egzystencji.

Zrébmy krok naprzéd i spdjrzmy na kilka liczb przyblizajacych nas do
odpowiedzi na pytanie o to, na ile w stosunkowo nowej historii Polski reali-
zowany jest ideat rzeczpospolitej upodmiotowiajacej swoich obywateli. Staty-
styki te sa jednocze$nie egzemplifikacja tego, jak w wymiarze masowym
przebiegat proces wychodzenia z zawinionej niedojrzatosci. Jak w Wyktadach
z filozofii nowoczesnosci zauwaza Marek J. Siemek, ttumaczenie niemieckiego
okre§lenia ,,unmiindlich” jako niedojrzatosci jest o tyle zwodnicze, Ze ten
nieprzettumaczalny zwrot odnosi si¢ do pozbawienia gltosu zwigzanego z po-
siadaniem praw i swobdd, zdolnoscig do autonomicznego korzystania ze
swojego rozumu'2. Wtasciwosci relacji miedzyjednostkowych bedace substan-
cja kapitatu spotecznego odnoszacego si¢ do zasobéw zaufania, norm i spo-
tecznych relacji, ktore ludzie moga zastosowaé dla rozwigzywania ich wspdl-
nych probleméw, wymaga, jak wspominatem wyzej, odpowiedniego otoczenia
instytucjonalno-kulturowego oraz sprzyjajacych okolicznoS$ci historycznych.
Bez ryzyka falsyfikacji mozna wysunaé teze, ze przypadek Polski jest Swia-
dectwem nieprzezwyci¢zalnych trudno$ci w akumulacji kapitalu spotecznego
powstatych w wyniku okreslonych do§wiadczen historycznych, warunkujacych
powstawanie struktury spoteczne;j.

Bezposrednio przed II wojna §wiatowa struktura klasowo-warstwowa spote-
czefistwa polskiego byta typowa dla krajéw zacofanych, cechowat jg staby
potencjal modernizacyjny. Pojecie modernizacji nie jest oczywiScie synoni-
miczne wobec uzytych powyzej proceséw nominalizacji i o§wiecenia, nie-
mniej stanowi ich historyczna konsekwencje. W aspekcie upodmiotowiania
rozumu procesy modernizacji sa nawet cezura, ktéra przynosi umasowienie
postaw stowarzyszeniowych, pojawiajacych si¢ w oparciu o akumulacj¢ spo-

2 M. SIEMEK, Wyktady z filozofii nowoczesnosci, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN 2012, s. 271.
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tecznego zaufania. Stad uznajg, Ze problem kapitatu spotecznego nalezy roz-
patrywaé¢ w kontekScie potencjalu modernizacyjnego. Strukturg¢ stanowili
w zdecydowanej wigkszos$ci chtopi i robotnicy rolni — prawie 60%. Elemen-
tem potggujacym ,.efekt klasowo-warstwowy” byta sytuacja, w ktérej 75%
obywateli zamieszkiwato na wsiach, tylko 11% w miastach liczacych powyzej
100 tys. mieszkanicow. Zwr6¢my wigc uwage na fakt, ze udziat klas pozosta-
tych, bedacych substancja, z ktérej w trakcie rewolucji narodowych i indu-
strialnych wyrasta mieszczafiski podmiot obywatelski, ksztattowal si¢ na
wyjatkowo niskim poziomie.

Po II wojnie Swiatowej masowe, zewng¢trzne i wewngtrzne ruchy migracyj-
ne, przerwanie karier edukacyjnych i zawodowych, podkopanie pozycji eko-
nomicznej milionéw ludzi, wyrwanie milionéw ludzi z ich ,,matych ojczyzn”
oraz obecno$¢ przemocy aparatu komunistycznego stanowia codzienny kraj-
obraz spoteczenistwa polskiego. W kraju liczacym okoto 23 mln ludzi tylko
1,5% posiadalo wyksztalcenie Srednie albo wyzsze. Struktura wyksztatcenia
pracownikéw umystowych pozostawiata wiele do zyczenia — w 1968 r. 43%
z nich nie miato Sredniego wyksztatcenia. Liczba studentéw z korica lat czter-
dziestych — okoto 100 tys. — wzrosta po czterdziestu kilku latach do zaledwie
ponad 400 tys. Ekstensywny model rozwoju gospodarczego nidst ze sobg
rozliczne konsekwencje, w tym zatrwazajaco niski poziom kwalifikacji robot-
nikéw (w 1958 r. 42% nie miato wyksztatcenia podstawowego, 47% ukonczy-
to szkot¢ podstawowa). W dlugoletniej perspektywie system zasadniczych
szk6t zawodowych okazat si¢ katastrofalny, poniewaz nie zapewnial natural-
nego przejscia do nastepnych szczebli systemu edukacyjnego (Raport ONZ
z roku 2000 — 37% uczniéw zasadniczych szkét zawodowych nalezy do gru-
py funkcjonalnych analfabetéw)'>.

Jak w swoim eseju Pogarda mas zauwaza Peter Sloterdijk: ,,Scenariusz
nowozytnosci przewidywat, ze to raczej podmioty zbiorowe spoza wyzszej
szlachty — najpierw szlachta §redniego stopnia i dworska, potem mieszczan-
stwo, drobnomieszczafnstwo, potem za$ robotnicy i tak zwane mniejszosci —
zaczng przejawiaC (w skali historii bezprzyktadnie namigtne) poczucie wlasnej
godnosci i dla zaspokojenia go wejda na arene polityczna i literacka™!?.
W Swietle tego krétkiego, ale oddajacego sedno rzeczy przyblizenia, struktu-
ralna kondycja spoteczefistwa polskiego, jesli wolno nam uzy¢é w tym miejscu

13 Powyzsze dane statystyczne za: J. WASILEWSKI, Formowanie si¢ nowej struktury spo-
tecznej, w: J. WASILEWSKI (red.), Wspotczesne spoteczeristwo polskie, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe SCHOLAR 2006, s. 47-100.

14 P, SLOTERDIIK, Pogarda mas, Warszawa: Wydawnictwo ALETHEIA 2012, s. 48-49.
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takiej metafory, jest nad wyraz wymownym przyczynkiem do analizy kapitatu
spotecznego w Polsce. Nie braliSmy udziatu w scenariuszu nowszych dziejéw
spotecznych, ktérych sedno stanowita kampania na rzecz budowy samopowa-
zania, podczas ktérych wszelakie zbiorowosci forsujgq swoje zadania akcep-
tacji, a czynne jednostki przymierzajq si¢ ,,jako nowi mistrzowie Swiata i sie-
bie” do korzystania z zycia. Ujmujac rzecz w kategoriach kluczowych dla
analizowanego tutaj problemu, tradycja historyczna oraz kontekst strukturalny
stanowig w Polsce §wiadectwo istnienia zmiennych warunkujacych powstawa-
nie ,,nieformalnego kapitatu spotecznego”, w przeciwienstwie do jego ,,0by-
watelskiej” formy. Ta ostatnia wymaga bowiem wzglednie demokratycznego
otoczenia instytucjonalnego oraz upodmiotowionego w wyniku sporéw i na-
pig¢ obecnych w dyskursie publicznym spoteczefistwa.

MODERNIZACJA I ZALEZNOSC.
KONSEKWENCIE DLA ZAUFANIA DO ELIT POLITYCZNYCH

Publiczne, w tym réwniez socjologiczne, spory dotyczace oceny projektow
transformacji spoteczno-gospodarczej Polski oraz ich konsekwencji budowane
sq wokot dwdéch szkét myslenia o ukierunkowanej zmianie spotecznej, szkole
modernizacji oraz szkole zaleznoS$ci. Préba oceny szans na budowanie zaufania
spolecznego do elit politycznych musi bra¢ pod uwage sugesti¢ Marka Szcze-
pafiskiego, ktéry zaznacza raczej konieczno$¢ traktowania teorii modernizacji
jako teorii zaleznos$ci a rebours. Powodem wyjasniajacym zasadnos$¢ tej teore-
tycznej fuzji jest fakt, ze oba nurty usituja ttumaczy¢ oddziatywania zewngtrz-
ne, ptynace z panstw centrum i przetamujace si¢ w wewnetrznych procesach
rozwoju peryferii. Modernizacja w tym ujgciu prowadzi do zaleznos$ci, a rozwdj
zalezny jest bumerangowym efektem modernizacji'®. Stosunek, w jakim pozo-
staje kultura zaufania spotecznego do elit politycznych w Swietle teorii zalez-
nosci, zwigzany jest ze spoleczng ocena doraZnej spoisto$ci normatywnej po-
rzadku instytucjonalnego, przejrzystoscia organizacji spotecznej, odpowiedzial-
noscig oséb i instytucji, ale rowniez ze stanem spotecznych zasobéw kapitato-
wych, w tym, poziomem zamoznoS$ci, pewnoscig zatrudnienia czy posiadanag
wiadza. Niskie oceny tych wymiaréw sa integralna sktadowa niskiego zaufania

15 M. SzCZEPAKSKI, Ani Elizjum, ani Hades. Pietnastolecie polskiej transformacji w per-
spektywie socjologicznych teorii zmiany, w: J. WASILEWSKI (red.), Wspotczesne spoteczeristwo
polskie: dynamika zmiany, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR 2006, s. 13-46.
Dane statystyczne za autorem.
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do elit politycznych, szczegdlnie w sytuacji, kiedy zmienne tta historycznego
ujawniaja, jak w przypadku Polski, duza zaleznos$¢ od instytucji panstwa i jed-
noczesng pogard¢ dla zinstytucjonalizowanej wladzy.

Pélperyferyjne potozenie Polski zwigzane jest $cisle z osiowym podziatem
pracy ujawniajacym otwarte napigcia i konflikty migdzy centrum a peryferia-
mi. System §wiatowy jako system naczyn potaczonych obejmujacych trzy
elementy — centrum, potperyferia, peryferia skazuje Polske na dostarczanie
do centrum wyrobéw relatywnie nisko przetworzonych oraz importowanie
z niego kapitatéw, technologii i wzoréw organizacyjnych odchodzacych
w pafistwach centrum w zapomnienie. Przy zglobalizowaniu Srodkéw komuni-
kowania, trudno oczekiwaé, by obywatele nie zauwazali jako$ciowej réznicy
pomigdzy silnymi organizmami polityczno-militarnymi przodujacymi w naj-
nowoczeS$niejszych gatgziach wytwoérczosci a swoim wiecznie niespelnionym
snem o zmodernizowanym na ich podobiefistwo panistwie. Zauwazaja wszelkie
niepozadane efekty eksportowanej modernizacji, ktéra rodzi i utrwala w pani-
stwach peryferyjnych ,.,enklawy nowoczesnosci”, ogranicza suwerenno$¢ de-
cyzji politycznych i gospodarczych, sprzyja degradacji ekologicznej oraz
utrwalaniu poczucia spotecznej i indywidualnej deprywacji.

Staboscig chyba wszystkich polskich wiadz okresu transformacji ustrojowe;j
jest polityczna retoryka skoku modernizacyjnego, nieliczaca si¢ z tym, ze
obywatele maja szczegdlny, postnowoczesny rodzaj deprywacji wzgledne;j.
Traktujac demokracj¢ jako synonim dobrobytu, nie zamierzaja odktadac
swoich o nim marzei na kolejne dekady. Tymczasem mimetyczny awans
modernizacyjny Polski zwigzany jest ponadto z elementarnymi faktami asy-
metrycznej wspotzaleznosci kapitalowej, techniczno-technologicznej, presji
politycznych, etc. Dokonujaca si¢ petryfikacja osiowego podziatu pracy mig-
dzy centrum a peryferiami powoduje, ze ewolucja z pozycji peryferyjnych do
centralnych jest powaznie utrudniona, méwi¢ mozna o pojawieniu si¢ luki
mi¢dzy zaawansowaniem techniczno-technologicznym a post¢pem spotecznym
i politycznym. Do zjawisk, ktére trudno zdefiniowa¢ jako budujace zaplecze
nastrojéw spotecznych, sktadowych kultury zaufania, nalezy zaréwno eks-
pansja ubdstwa i powstawanie spotecznej podklasy, jak i umowny podzial na
wygranych i przegranych, beneficjentéw i ptatnikéw, ktéry utrwalil si¢ za-
rowno jako perspektywa interpretacyjna dla poszczegdlnych blokéw politycz-
nych, jak i jako rama interpretacyjna w spotecznej Swiadomosci.

Ponadto, i w tej optyce, akumulacji i reprodukcji kapitatu spotecznego nie
utatwiaja okolicznoSci historyczne. Wsrdd czterech podstawowych konfiguracji
w sferze ekonomicznej: leseferyzmu, keynesizmu, neoliberalizmu i ,,obamizmu”
zwraca uwage fakt, ze ostatnia faza globalizacji ekonomicznej zwiazana jest
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z umiarkowanym powrotem do interwencjonizmu punktowego, reregulacji, pro-
wadzenia polityki panstwa za pomoca polityki fiskalnej, a wszystko w celu
wiekszego upodmiotowienia obywateli'®. Trzeba jednak wyraznie zaznaczyé,
ze neoliberalna globalizacja postepujaca od korica lat siedemdziesiatych przy-
czynia si¢ do odtwarzania tadu zalezno$ci §wiatowych, o ktérym pisalem wyze;j.
Rzeczywistos¢ panstw pétperyferyjnych wciaz zwigzana jest z apologia moneta-
ryzmu, gospodarki podazowej, wolnego handlu czy z kapitalizmem finansowym.
Integracje¢ ekonomiczng mozna uznaé¢ w Polsce za jedyny projekt ,,inkluzji”, jesli
wstuchaé sie w to, co wladza ma do powiedzenia spoteczeristwu!’. Taka reto-
ryka wiladzy zwiazana jest z upowszechnianiem okre$lonego §rodowiska mysli
do dziatania. W sytuacji, kiedy czlowiek przestaje by¢ obywatelem, a staje si¢
konsumentem i inwestorem, za$ panstwo traktuje samo siebie jako skutek ubocz-
ny (Beck), ktérego gtéwnym zadaniem jest nie przeszkadzac¢ globalnym rynkom
i strumieniom kapitatowym, nie spos6b powaznie oczekiwac daleko idacego
zaufania spotecznego. Superkapitalizm, w ktérym bohaterem spolecznej wy-
obraZni staja si¢ korporacje, nie stanowi najlepszego otoczenia dla praktykowa-
nia cnét zaufania. Osobnym problemem jest zagadnienie, czy panstwa takie jak
Polska, w obecnej fazie rozwoju gospodarki globalnej, sta¢ na jakakolwiek inng
polityke, w ramach ktérej nie wszystkie dobrodziejstwa konfiguracji keynesow-
skiej, np. rozwiazania kapitalizmu demokratycznego, wspdt-przyczyniajace si¢
przeciez do budowy zaufania do elit politycznych, bylyby uznane za nieporozu-

mienia!®.

16 W. MORAWSKI, Konfiguracje globalne. Struktury, agencje, instytucje, Warszawa: Wy-
dawnictwo Naukowe PWN 2010, s. 195-276.

170 retoryce wystapieri inauguracyjnych polskich premieréw czytaj w: K. KUBALA, ,,Racjo-
nalnos¢é” w dyskursie polityki polskiej na przyktadzie exposé premiera Donalda. Tuska w 2011 r.
Dominujqca odmiana refleksyjnosci zinstytucjonalizowanej, ,,Wtadza Sadzenia”, 2012, nr 1, s. 25-
51 oraz K. KUBALA, Retoryka polityczna a rozumienie i uzasadnianie rzeczywistosci demokratycz-
nego kapitalizmu w wybranych polskich exposé IIl Rzeczpospolitej, ,,Politeja”. Pismo Wydziatu
Studiéw Migedzynarodowych i Politycznych UJ, 2013, nr 25, s. 361-387.

8 O problemach z budowaniem kapitatu spotecznego we wspétczesnym $wiecie prywatne-
go bogactwa i publicznej nedzy czytaj w: T. JUDT, Zle ma sie kraj. Rozprawa o naszych
wspotczesnych bolgczkach, Wotowiec: Wydawnictwo CZARNE 2011 oraz T. JUDT, T. SNYDER,
Rozwazania o wieku XX, Poznafi: Dom Wydawniczy REBIS 2013, s. 313-432.
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METAWEADZA GOSPODARKI SWIATOWEJ I DEMONTAZ POLITYKI
W SPOLECZENSTWIE INFORMACYJNYM.
PONADLOKALNE PRZYCZYNY NISKIEGO ZAUFANIA
DO ELIT POLITYCZNYCH

Postepujacy spadek zaufania do elit politycznych ma swoje Zrédta o charak-
terze egzogennym wobec polityki pafistwa narodowego oraz stanu gospodarki.
20 tysigcy respondentéw w 19 krajach Europy, w Rosji, Turcji i USA w 2006
r. deklarowato swoje zaufanie do politykéw!®. Polacy lokowali si¢ w Scistej
czoléwcee, jesli chodzi o kultur¢ nieufnosci, bowiem tylko 9% deklarowato
zaufanie do elit politycznych. Niemniej nawet najwyzsze wyniki (25% zaufania
do politykéw w USA) zmuszaja do refleksji nad stanem relacji wspétczesnych
demokratycznych spoteczenstw do ich reprezentacji politycznych.

Wsréd dwéch zasadniczych powoddw, ktére mozemy zaliczy¢ do grupy
czynnikéw zewnetrznych wywotujacych niecheé do klasy politycznej, trudno
wskazaé ten jednoznacznie dominujacy. Mechanizmy funkcjonowania gospo-
darki §wiatowej przenikaja si¢ bowiem ze zmianami w polu wspdtczesnych
technologii warunkujacych powstanie, rozwéj i zmiany kultury przemystu me-
dialnego, w tym sposobéw uprawiania dziennikarstwa. Dlatego tez warto
w telegraficznym skrdcie nakresli¢ najwazniejsze strategie panowania global-
nego kapitatu, ktére z daleko idaca wnikliwo$cia scharakteryzowal Urlich
Beck. Jego zdaniem kluczem do witadzy przestata juz by¢ sita militarna, a sta-
ta si¢ nim obecna pozycja parnstwa na rynkach §wiatowych, co znaczy, ,,ze
panowanie parnistwa, zaréwno pod wzgledem wewnetrznej i zewnetrznej stabil-
noSci parnistwa, jak i — poSrednio — legitymizacji, jest juz jako takie zapoSred-
niczone przez rynek $wiatowy”?’.

Arbitralnie wybrane na potrzeby tego tekstu strategie stosowane przez glo-
balny kapitat zwigzane sa zar6wno ze zglobalizowaniem dyskursu obrazu
czlowieka jako ,,samodzielnego przedsigbiorcy”, jak i z neoliberalizacja pan-
stwa polegajaca na ekonomicznym samoprzeksztalceniu polityki w sensie
samokolonizacji, co bywa réwniez nazywane uprawianiem postpolityki. Do
najwazniejszych elementéw pozbawiajacych elity polityczne realnego spraw-
stwa w zakresie udzielania publicznych odpowiedzi na pytanie ,,jak chcemy
zy¢” oraz podejmowaniu préb ich urzeczywistniania nalezy postgpujaca glo-

19 Instytut GfK Custom Research Worldwide, IV/V 2006 — cyt. za: D. WALCZAK-DURAJ,
Podstawy wspdtczesnej socjologii, Pabianice: Wydawnictwo OMEGA-PRAKSIS 2006, s. 115.

20 U. BECK, Wtadza i przeciwwtadza w epoce globalnej. Nowa ekonomia polityki Swiato-
wej, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR 2005, s. 90.
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balnie przebudowa paristwa narodowego w pafistwo rynku §wiatowego. Efekt
ten osiagany jest poprzez hegemoni¢ globalnego rynku w zakresie stosunkéw
definiowania zasad ,,gospodarnego paristwa”, ,,gospodarnego spoleczenstwa”,
,kultury przedsigbiorczo$ci” i inne ,,gramatyczne wprawki” stuzace rozbudo-
wywaniu nowej teorii pafistwa>!. Trzeba zauwazyé, ze aby narracje tego ty-
pu zyskaty logiczna warto$¢, nalezy uprzednio zekonomizowaé wszystkie
przestanki zycia spotecznego, czego bynajmniej oczywistoscia nie powinniSmy
nazywaé. Kiedy kryteria racjonalnoSci gospodarki transnarodowej staja si¢
punktami odniesienia, a wrecz utozsamiane sa z kryteriami racjonalno$ci
polityki panstwa, ktére ratunku dla siebie upatruje w integracji z gospodarka
Swiatowa, nie powinniSmy oczekiwaé, ze zar6wno zmienne niezalezne, jak
i zmienne posredniczace w modelu genezy kultury zaufania Piotra Sztompki
zyskuja orientacj¢ ,,pro-spoteczng”.

W wyniku utozsamienia kapitatu i prawa, kapitatu i pafistwa oraz racjonal-
nosci gospodarczej z osobowa tozsamoscia, uzyskujemy wzmocnienie kultury
rywalizacji i determinacji, ktérej etyke znakomicie charakteryzuja w swoich
pracach Zygmunt Bauman czy Richard Sennett?’. Podobnie jak globalne
inscenizowanie wspé6tzawodnictwa ekonomicznego i etycznego, w ktérym
zwycigzaja kraje o mniejszych zahamowaniach, pozwala scharakteryzowac jej
wymiar ponadlokalny, na poziomie narodowym prowadzi si¢ polityke goto-
wosci do ustepstw, co oznacza de facto deregulacj¢, zmniejszanie podatkéw,
ograniczanie zabezpieczen spotecznych, ostabiania ochrony pracownikéw. To
szalenie skomplikowane okoliczno$ci inwestowania w kapitat spoteczny. Przy
upadajacym, z uwagi na prywatyzacj¢ zadan panstwa, credo nauk politycz-
nych, opartym na aksjomatach dotyczacych rozdziatu zadan panistwa i gospo-
darki, nie daje si¢ uniknaé watpliwosSci, czy na pytanie, jak chcemy zy¢,
odpowiedZ nie zapada poza sfera publicznej jawnos$ci i dajacej si¢ Sledzié
oraz kontrolowac polityki? I nawet jeSli obywatele nie artykutuja podobnych
watpliwo$ci w akademickim idiomie, to nie nalezy si¢ spodziewac, ze powyz-
sze konstatacje sa im zupetnie obce.

Rewersem proceséw demontazu polityki, a tym samym przyczynkiem do
spadku zaufania do elit politycznych w wymiarze globalnym, jest wigzka pro-

2l U. BECK, Spoteczeristwo swiatowego ryzyka. W poszukiwaniu utraconego bezpieczeii-
stwa, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR 2012, s. 43-74.

22 7. BAUMAN, Zindywidualizowane spoteczeristwo, Gdanisk: Gdariskie Wydawnictwo Psy-
chologiczne 2008; Z. BAUMAN, Zycie na przemiat, Krakéw: Wydawnictwo Literackie 2004;
R. SENNETT, Kultura nowego kapitalizmu, Warszawa: Wydawnictwo MUZA SA 2010.
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ceséw okreslonych przez Johna Thompsona natura skandalu politycznego®.
Zwickszona widzialno$¢ lideréw politycznych, zmiana technologii komuniko-
wania i nadzoru, zmiana kultury dziennikarstwa, zmiana kultury politycznej
oraz wzrastajaca legalizacja zycia politycznego prowadza w sposob nieunik-
niony do uniwersalizacji zjawiska skandalu w polityce. Jest on wypadkowa
koincydencji wielu zmian w réznych systemach spotecznych. Réwnie trudno
wyobrazi¢ sobie polityke odpersonalizowana, zideologizowana i pozbawiong
pierwiastka skandalu, jak i to, ze skandalizacja polityki nie bgdzie ujemnie
warunkowaé zaufania do elit politycznych. Upadek ,,pafistwowej suwerennoSci
w sferze informowania”, stygmatyzacja nieprawidtowosci, trywializacja polity-
ki, mediatyzacja polityki (inscenizowanie), autokreacja (autoreferencyjnos¢),
sa zjawiskami, ktére beda niezmiennie wplywaé na obnizanie reputacji klasy
politycznej.

Kazdy z opisanych powyzej elementéw, zaréwno rozpatrywany z osobna,
jak i jako czes$¢ wiazki probleméw z kapitatem spotecznym w Polsce, nalezy
rozpatrywaé dodatkowo w kontekscie przykrego aspektu historii Polski, jakim
byto nieposiadanie wtasnego panstwa przez okoto trzy stulecia. Brak insty-
tucjonalnej infrastruktury, w ramach ktérej mozna bytoby negocjowaé wtasne
interesy 1 status, zaktada¢ stowarzyszenia i oddolnie negocjowaé ksztatt tadu
spotecznego, z pewnoS$cia jeszcze dtugo stanowié¢ beda dodatkowe, ukryte
przyczyny niskiego zaufania do elit politycznych.
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ZAUFANIE DO ELIT POLITYCZNYCH W POLSCE
DZIEDZICTWO I TERAZNIEJSZOSC

Streszczenie

Artykut po§wigecony jest historycznym oraz egzogennym przyczynom niskiego zaufania do
elit politycznych w Polsce. Autor wysuwa teze, ze do najwazniejszych czynnikéw warunkuja-
cych taki stan naleza: a) przesunigty w czasie w stosunku do Europy Zachodniej proces indy-
widualizacji, z ktérego rodzi si¢ tzw. kultura obywatelska; b) pétperyferyjne potozenie Polski
na mapie systemow-§wiatéw skutkujace w przeszlosci mizeriag wiezi spotecznej typu Gesell-
schaft, w terazniejszosci za$ implikujace koniecznos$¢ dostosowywania si¢ do potrzeb globalnej
gospodarki-kapitatu; c) stata tendencja obecna w §wiecie zachodnim, znajdujaca wyraz w wy-
pisywaniu si¢ ze wszelkiego rodzaju wspdlnot politycznych wskutek postgpowania proceséw
postpolityczno$ci oraz mediatyzacji i skandalizacji polityki. Egzegeza powyzszych elementéw
stanowiaca gtéwna tres¢ artykutu wsparta jest teza, ze cyrkulacja wtadzy politycznej miedzy
gtéwnymi aktorami scen narodowych, oraz incydentalnie pojawiajacymi si¢ podmiotami przery-
wajacymi demokratyczny cykl konwergencji, nie ma kluczowego znaczenia dla poziomu zaufa-
nia spolecznego deklarowanego wobec tych podmiotéw. Autor formutuje teze, ze zaden sposéb
prowadzenia polityki diametralnie i szybko ogélnego stosunku braku zaufania do elit politycz-
nych nie przewartosciuje.

Stowa kluczowe: zaufanie, kapital spoteczny, podmiotowos¢, pét-peryferia, meta-wiadza kapitatu.

CONFIDENCE IN THE POLITICAL ELITE IN POLAND
HERITAGE AND THE PRESENT

Summary

Article deals with the historical and exogenous causes of low confidence in the political elite
in Poland. Author argues that the most important factors determining that state are: a) shifted in
time relative to Western Europe, individualization process, which creates the so-called civic cultu-
re; b) semi-peripheral position of Poland on the world-systems map, resulting in a meager the
Gesellschaft social bond in the past, and implying the necessity to adapt to the requirements of
the global economy-capital, in the present; c) Western world’s current trend which consist in
unsubscribing from all kinds of political communities as a result of the processes of post-politics,
mediatization and scandalization in politics. Exegesis of the above elements constituting the main
content of the article is supported by the argument that the circulation of political power between
the main actors of the national scenes, and occasionally emerging democratic parties intervening
cycle of convergence, it is not crucial for public confidence towards these entities. Author argues
that any kind of policy does not radically and rapidly reevaluate the general lack of confidence
in the political elite.

Key words: confidence, social capital, semi-periphery, meta-power of capital.



