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Amerykanski socjolog religii Peter Ludwig Berger przekonywat przed laty,
ze mozna uprawiaé teoretyczne analizy socjologiczne, w ktorych religi¢ trak-
tuje si¢ jako ludzka projekcje, osadzong w strukturze historii. Mozna to czynié
cho¢by dlatego, iz religia postrzegana w tej perspektywie jest silag chroniaca
ludzi przed anomig, ale takze staje si¢ fenomenem alienujacym ludzi ze §wia-
ta, ktory tworzy ich wlasne dziatanie (por. P. L. Berger, Swiety baldachim.
Elementy socjologicznej teorii religii, przet. W. Kurdziel, Zaktad Wydawniczy
NOMOS, Krakow 1997, s. 227). Bedzie to zatem spojrzenie czysto socjolo-
giczne i w socjologicznych dociekaniach takim raczej powinno pozosta¢. Mi-
mo, ze temat religii i moralnos$ci najczesciej prowokuje do dalszych analiz,
rowniez tych o charakterze teologicznym, zakreslenie obszaru badawczego do
czysto socjologicznego i spotecznego jest raczej uzasadnione, cho¢ oczywiscie
nie wyczerpujace.

Religia bliska jest moralnos$ci. Religia rworzy moralnos¢. Moralnos$¢ nato-
miast bliska jest strukturom, w ktérych wzajemne oddzialywanie na siebie
nawzajem jednostek, sita rzeczy, wywoluje reperkusje aksjonormatywne. Czy
nie bedzie konkretnym przyktadem tej logiki instytucja malzenstwa i rodziny,
nie tylko w realnych ich urzeczywistnieniach, lecz takze w sposobach zapa-
trywania si¢ jakiej$ grupy spotecznej, na przyktad mtodziezy maturalnej? In-
stytucje te mozna postrzegac jako czysto spoteczny wymiar strukturalny, ale
mozna takze — i powinno si¢ raczej to czyni¢ — jako miejsce urzeczywistniania
si¢ postaw moralnych. Ponadto, jako jedna z niewielu elementéw budujacych
tkanke spoleczna, niezwykle intensywnie prowokuje ona do opowiedzenia si¢
za jej zasadnoS$cia, wiarygodnoscia, a takze za tym, ze jest nosnikiem wartos$ci
i norm, wobec ktorych formulowane sa jednostkowe i instytucjonalne po-
stawy. Jaka jest swiadomos$¢ i1 percepcja spoleczna instytucji matzensko-ro-
dzinnej?
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Od wielu lat socjologom towarzyszyta mysl potaczona z trudem szczego-
lowego i szerokiego zbadania tego faktu. Polski socjolog religii i moralnosci,
niekwestionowany autorytet w tej dziedzinie badawczej, Janusz Marianski, nie
tylko kontynuuje bogaty dorobek w tej dziedzinie, ale wnosi nowg, systema-
tyczng, poglebiong i uporzadkowang wiedzg¢, niezbedng dla proby zdiagnozo-
wania stanu rzeczy. Jaka jest Swiadomos¢ malzensko-rodzinna polskiej mto-
dziezy maturalnej i czy cechuje ja stabilnos$¢, czy zmiana? Doskonalg porcje
wiedzy w tym zakresie dostarcza czytelnikom studium z zakresu socjologii
religii 1 moralnosci, ktore ujrzalo §wiatlo dzienne za sprawg torunskiego Wy-
dawnictwa Adam Marszatek. Dzigki sumiennej pracy profesora Marianskiego
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II otrzymujemy wspa-
niala monografi¢, wzorcowa pod wzgledem metodologicznym i merytorycz-
nym i co chyba najwazniejsze, wypetniong rzeczywistg i wiarygodng informa-
cja o tym, jak jest, ale i prowokujacag do dalszych analiz, takze o charakterze
normatywnym, gdzie stawia si¢ pytania typu ,jak powinno by¢”. Ksiazka
Matzenstwo i rodzina w Swiadomosci miodziezy maturalnej — stabilnosé
i zmiana diagnozuje problem w sposob rzeczowy i pogtgbiony, a dzieje si¢ tak
szczegolnie dlatego, ze jej autor taczy analize empiryczna z uwzglednieniem
perspektywy teoretycznej. Przejdzmy zatem do — choc¢by krotkiego — omowie-
nia poszczegdlnych czesci monografii.

Autor dokonat podziatu ksigzki na szes$¢ rozdzialéw, z ktorych kazdy za-
wiera kilka paragraféw. Monografia opatrzona jest syntetycznym wstepem
i rowniez takim zakonczeniem. Pierwszy rozdziat zatytulowany Matzenstwo
i rodzina w (po)nowoczesnych spoteczenstwach — katolickie idealy i rzeczywi-
stos¢ spoteczna jest swoistym kompendium opisujacym specyfike modelu
matzenskiego i rodzinnego w perspektywie katolickiej. Na jego tle zaryso-
wana zostaje takze krytyka modelu laickiego, z aprobata badz jej brakiem, we
wspotczesnych spoteczenstwach. Autor jest zdania, ze w Polsce istnieje swo-
ista dychotomia, powstajaca w zetknigciu si¢ dwdch nurtéw idei moralnych,
ktore ptyna wyraznie w dwoch réznych kierunkach: nurt moralnosci katolic-
kiej oraz nurt moralnosci laickiej (s. 18). Ten spor o model malzenstwa i ro-
dziny nie jest wyjatkowy i charakterystyczny tylko dla Polski. Jest w pewnym
sensie odzwierciedleniem tendencji ogdlnoswiatowej. Konflikt pomiedzy wzo-
rami moralnosci zakodowanymi w tradycji i katolickos$ci, a pragmatycznymi
przejawami i wymogami codziennosci, dokonuje si¢ na tle przemian zwigza-
nych z warto$ciami w ogole. Model malzensko-rodzinny o charakterze trady-
cyjnym, katolickim, opiera si¢ na bogatym nauczania Ko$ciota i w nim znaj-
duje swoje szczegbdlne uzasadnienie. Krytyka tego modelu jest w pewnym
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sensie zwigzana z krytyka Kosciota jako instytucji w ogole. Stad pojawiajace
si¢ rézne czynniki zewngtrzne i oddziatujace w taki sposéb na matzenstwo
irodzine. Stalo$¢ i niezmienno$¢ nauczania Kosciota wyraza si¢ przede
wszystkim w podkreslaniu takich kwestii jak: godno$¢ oséb, rdwnos¢ pici,
uniwersalizm i obiektywizm istnienia niepodwazalnych wartosci moralnych,
obrona zycia, gloszenie tzw. ,,Ewangelii zycia”, lansowanie anty-egoistycz-
nych postaw, ochrona nienarodzonych, nierozerwalnos¢ malzenstwa i trwatos¢
rodziny oraz komplementarny zwigzek kobiety i m¢zczyzny.

Zasadne jest kolejne pytanie, jakie stawia autor monografii: czy w obrebie
zycia rodzinnego ma miejsce kryzys, czy jednak jest to jedynie proces trans-
formacji? Stwierdzenie jest dos¢ jednoznacznie: rodzina znajduje si¢ na roz-
drozu (s. 47). Obserwacje socjologiczne pozwalaja na konstatacje, ze to, co
dawniej byto zasadniczym komponentem zycia matzensko-rodzinnego, dzi$
pozostaje w niematym kryzysie. Poswigcenie si¢, trwata postawa zobowigza-
nia, zostaja poddane nieuchronnie krytyce, a dowartosciowuje si¢ wartosci
zwigzane z natychmiastowg satysfakcjg oraz tymczasowymi zobowigzaniami
(s. 49). Malzenstwo i rodzina przestaja by¢ instytucjami o trwalym charakte-
rze, cechuje je raczej zmiennosc¢ i niestabilnos¢. Sita, ktora prowadzi do takich
sytuacji, jest ostabienie tradycji i silnych zobowiazan oraz wzrost indywidual-
nej wolnosci, co przejawia si¢ w zroznicowanych szansach wyboru pomiedzy
roznymi formami wspotzycia miedzyludzkiego (s. 51). Uzasadnione jest wigc
przekonywanie o procesach demokratyzacji rodziny i jej pluralizacji, a w od-
niesieniu do rodzin dostrzega si¢ powstawanie jej form, ktore mozna okresli¢
jako wtorne, rekonstruowane, niepeine, kohabitacyjne, homoseksualne (s. 53).

Nie trudno zauwazy¢, ze wsrod Europejczykow zaczyna si¢ uzewnetrzniacé
silna tendencja do opdzniania decyzji o zawarciu matzenstwa, o jego instytu-
cjonalnym sformalizowaniu. Takze spadek liczby urodzen w poszczegdlnych
krajach jest kolejng pochodna wspomnianych wyzej zjawisk. Sprawy wygla-
daja podobnie w kwestii nierozerwalnosci malzenstwa, zaro6wno w samej jej
percepcji, jak i w praktycznych decyzjach osob. Mentalno$¢ prorozwojowa
jest jednym z elementow charakterystycznych dla niestabilnosci matzenstwa.
Zanik i rozpad wi¢zi malzenskich to odzwierciedlenie zakwestionowania nie-
naruszalnosci wielu dotychczasowych wartosci. Zadziwiajace jest jednak to,
ze pomimo tych wszystkich proceséw, wskazujacych na nietrwalo$¢, rozpad,
czesto takze anomig spoteczng — co swiadczy o kryzysie rodziny, zwlaszcza
tej, ktora mozna okresli¢c mianem chrzescijanskiej — to jednak w aspiracjach
i pragnieniach mtodziezy pojawia si¢ zycie matzensko-rodzinne jako wazna
warto$¢ odczuwana, ceniona i poszukiwana (s. 60). Jest to element charakte-
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ryzujacy nie tylko mtodziez polska. Byloby zatem wielkim uproszczeniem
stwierdzenie, ze dominujaca forma egzystencji jednostkowej i spotecznej jest
model zycia bez rodziny (s. 66).

Drugi rozdziat zatytutowany Matzenstwo i rodzina jako przedmiot badan
socjologicznych ma charakter metodologiczny. Znajdujemy tutaj omdwienie
problemu, przedstawienie hipotez badawczych, opis metod oraz technik prze-
prowadzenia badan, charakterystyke demograficzng i spoteczng badanej grupy
maturzystow w kwestiach postaw prorodzinnych. Opracowania empiryczne,
jakich dokonuje autor monografii, stanowia swoista dokumentacje empiryczna
z konca pierwszej dekady XXI wieku (s. 15). Rozdzial otwieraja najpierw
krotkie analizy przeprowadzone przez innych badaczy, w ktorych podkresla
si¢ przemiany wspotczesnej rodziny, bedace odchodzeniem od modelu tradycji
do modelu przemian. Dane statystyczne, z jakich korzysta Janusz Marianski,
wskazuja jednak na zjawisko familiocentryzmu, mimo ze w spoteczenstwie
polskim ma miejsce normatywna dezinstytucjonalizacja malzenstwa i rodziny
chrzescijanskiej. Wyraza si¢ to, migdzy innymi, w dezaprobacie mtodziezy
szkolnej wobec stanowiska Kosciota w sprawie nierozerwalnosci malzenstwa
(s. 79). Jest to oczywiscie ogdlne stwierdzenie.

Aby przyjrze¢ si¢ sprawie doktadniej, nalezatoby uwzgledni¢ dywersyfikacje
przestrzenne, lokalizacyjne oraz niuanse odnoszace si¢ do szczegotowych wy-
znacznikow moralnosci chrzescijanskiej, wobec ktorych mtodziez si¢ wypowia-
dala. Jednak mozna wnioskowac na tej podstawie, ze Swiadomo$¢ moralna Po-
lakow wskazuje na czesciowa utrate wpltywow Kosciota w sferze zycia matzen-
sko-rodzinnego (s. 91). Analizy przeprowadzone w tym rozdziale autor kon-
centruje w $wietle gtdéwnej hipotezy roboczej oraz pigciu hipotez szczegdto-
wych, ktore ogniskuja si¢ na zatozeniu zmiany §wiadomosci prorodzinnej wsrod
mtodziezy, finalizujacej etap edukacji ponadgimnazjalnej (s. 112-118). Dzigki
tak przyjetym zatozeniom unika si¢ w ksigzce formutowania btedu jednolitego
1 niezréznicowanego traktowania mtodziezy (s. 118). W uwagach koncowych
tego rozdzialu dowiadujemy sig¢, ze Polska jest krajem, w ktorym obok proce-
sow sekularyzacyjnych dziataja takze procesy przeciwne, kontrsekularyza-
cyjne, co jest zauwazalne takze w §wiadomosci prorodzinnej badanych.

Kolejne rozdzialy ksiazki sa demonstracja znakomitego warsztatu meto-
dologicznego autora. Orientacje prorodzinne miodziezy maturalnej, takie jak
wartos¢ rodziny w hierarchii warto$ci codziennych i egzystencjalnych, normy
matzensko-rodzinne, wartosci prorodzinne w zyciu seksualnym, zostaja prze-
analizowane w $wietle badan empirycznych (s. 15).
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Rozdziat trzeci jest swoistg diagnoza rodziny jako naczelnej warto$ci. Zna-
czenie, przypisywane rodzinie na tle innych wartosci, pokazuje zréznicowanie
stanowiska mtodziezy w zaleznos$ci od réznych determinant. Przypuszczenia
wigza si¢ z wynikami empirycznych zabiegéw i na ich podstawie mozna
stwierdzi¢, ze model rodziny oparty na trwalym matzenstwie nie jest juz po-
wszechnie akceptowany (s. 135), cho¢ dominujace wydaje si¢ przekonanie
o niezwykle istotnym znaczeniu szczescia rodzinnego. Interesujace sa takze
diagnozy dotyczace poczucia celu i sensu zycia, obaw, jakie towarzysza co-
dziennosci (s. 166). Konkluzje, jakie formutuje Janusz Marianski, wyrazaja
prawde o tym, ze ogolne wartosci prorodzinne sg jeszcze istotnie zakorzenione
w mentalnosci mtodziezy maturalnej (s. 183).

W czwartym rozdziale czytelnik znajduje bardzo interesujace przedstawie-
nie stosunku mtodziezy do wartosci podstawowych. Mowa jest o tym, co wy-
daje si¢ naprawde¢ cenne dla osoby jako osoby. Wsrdd nich wyjatkowe miejsce
zajmuje wolnos$¢. Wspotczesnie — jak przekonuje autor — bardzo newralgicz-
nym problemem jest sposob, w jaki pojmuje si¢ wolnos¢, ale takze autonomig
czy samorealizacje (s. 192). Badania sondazowe podkreslaja zasadniczo wy-
soki stopien poczucia wolnosci, potrzeby jej posiadania, wyrazania, okreslania
(s. 198). Z wolnoscig wiaze si¢ takze kwestia stosowania przymusu, jego od-
rzucania, jego zwiazek z autorytetami oraz instytucjami, ktére reprezentuja
w spoleczenstwie ich uzasadnienie. Wolnos¢ jako taka wiaze si¢ takze z za-
gadnieniem rownosci. Relacje migdzy wolnoscig a rownoscig pokazuja per-
cepcyjne zrdéznicowanie tej pierwszej wsrdd respondentdw. Sondaze, na jakie
powotuje si¢ Janusz Marianski, pokazuja wigksza waloryzacje i akceptacje
wolnosci niz rownosci (s. 211).

Nieco inaczej wyglada sytuacja w przypadku opowiedzenia si¢ w kwestii
sprawiedliwosci. Tutaj odpowiedzi sa na tyle zrédznicowane, ze trudno jedno-
znacznie okres$li¢, jakie miejsce zajmuje ona w hierarchii wartosci podstawo-
wych. Trudno$¢ wynika z czestej niejasnosci wyrazania zawartosci tresciowej
tego pojecia przez respondentow (s. 221). Interesujace obserwacje dotycza ze-
stawienia wartosci przyjemnosci z ascezg. Wida¢ wyraznie, ze dos$¢ po-
wszechne przekonanie o dominacji wartosci hedonistycznych nie znajduje
w pelni swojego potwierdzenia w wypowiedziach respondentdéw. Jest jednak
widoczna tendencja do zmiany tej relacji, co dokonuje si¢ na przestrzeni
minionych lat. Tylko czwarta czes¢ badanych maturzystow przejawia sklon-
nos¢ ku orientacji hedonistycznej (s. 230). Zestawienie kolejnych elementow,
takich jak fatalizm zyciowy i podmiotowos$¢, wygenerowalo interesujace
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wnioski. Mniej wigcej potowa badanych uwaza, ze w zyciu nie warto niczego
planowac z gory. Nieco mniej respondentdw jest przeciwnego zdania (s. 233).

Dwa ostanie rozdzialy, piaty i szosty przedstawiajg stricte postawy bada-
nych wobec wartosci prorodzinnych i matzenskich. Analiza przeprowadzona
w tej czesci ksigzki wskazuje na rodzine jako podstawowy nos$nik przekazu
wartosci moralnych, zawiera ocen¢ relacji wewnatrzrodzinnych, podkresla
sposoby przekazu wartosci w rodzinie, uwypukla réznorodne cele, metody,
techniki, ktére powinny by¢ wykorzystywane w wychowywaniu dzieci, oraz
opisuje style wychowania moralnego, jakie ma miejsce, i mogloby mie¢ miej-
sce, w zyciu rodzinnym. Istotnym elementem w tej kwestii jest takze stosunek
wyznawanych i odrzucanych wartosci prorodzinnych do zycia seksualnego.
Autor przedstawia postawy mlodziezy wzgledem norm moralnosci katolickiej
w kwestii ksztattu stadium zycia przedmatzenskiego, wiernosci matzenskiej
oraz rozwodow, srodkow antykoncepcyjnych, aborcji i eutanazji. Wskazane
wyzej zagadnienia odzwierciedlaja szczegdlowe postawy mtodziezy w kwe-
stiach aksjonormatywnych, zwigzanych scisle z zyciem matzensko-rodzin-
nym. Niezbyt duzy odsetek respondentow jest zdania, ze nalezy si¢ szacunek
dla rodzicéw, niezaleznie od ich zalet i wad (s. 253). Wigkszy odsetek bada-
nych wskazuje na lepsze relacje z matka niz z ojcem i rodzenstwem (s. 261).
Interesujaco przedstawia si¢ sprawa opinii mlodziezy na temat starszego po-
kolenia. Dominujaca odpowiedzig jest ta, ktora ukazuje wzglednos¢ tego, czy
pomiedzy mtodszym i starszym pokoleniem wystepuja jedynie podobienstwa,
czy jedynie odmiennosci. Pod pewnym wzgledem mlodziez czuje si¢ lepsza,
a pod innym gorsza (s. 279).

Dos$¢ jasno natomiast przedstawia si¢ sprawa stosunku mlodziezy do
wspotzycia seksualnego w okresie oficjalnego narzeczenstwa. Zasadniczo
wickszos¢ mtodziezy deklaruje pozytywny stosunek do tej sprawy, co od-
zwierciedla przemiany w obyczajowosci, gdzie uwidacznia si¢ wigksza swo-
boda seksualna (s. 330). Tendencja podkreslajaca, iz dozwolone jest wspdlzy-
cie przedmalzenskie, wzrasta jeszcze bardziej, kiedy respondentom nakresla
si¢ sytuacje pozostawania w stanie sformalizowanego zwiazku o charakterze
cywilnym, ale przed taka formalizacja o charakterze koscielnym (s. 333).
Mtodziez maturalna nie uzasadnia jednak znaczaco godziwosci i przyzwolenia
na zdrad¢ matzenska. Najczesciej potwierdza przekonanie, iz zdrada malzen-
ska jest kwestig niegodziwg i niedozwolong moralnie. Inaczej sprawa wyglada
w przypadku stosunku mtodziezy do kwestii rozwodow i aborcji. Tutaj uwi-
dacznia si¢ swoista relatywizacja postaw oraz uznanie, iz jest to przede
wszystkim uzaleznione od kontekstu, okolicznosci, sytuacji zyciowej (s. 347
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1361). W sprawie relacji mlodziezy do srodkéw antykoncepcyjnych, badania
empiryczne ukazaly do$¢ powszechnie panujacg zgodnosé spoteczenstwa, ze
stosowanie tych srodkéw jest zasadniczo sprawg dozwolona (s. 354). Ocena
moralna eutanazji jest natomiast istotnie zréznicowana. Przewaza stanowisko,
gdzie podkresla si¢ kontekstualnosé podejmowania takiej decyzji, lecz nie jest
to az tak przewazajaca postawa, jak w przypadku rozwodu czy aborcji
(s. 375).

Podstawowy walor publikacji Janusza Marianskiego to przede wszystkim
precyzyjne i wyczerpujace zdiagnozowanie kondycji moralnej oraz postaw
moralnych niezwykle istotnej dla funkcjonowania spoteczenstwa grupy spo-
tecznej, jaka jest mlodziez maturalna. Autorowi udato si¢ dokonaé¢ znakomi-
tego potaczenia analiz o charakterze szczegétowym z ogdlng deskrypcja sytu-
acji moralnej, wyrazajacej si¢ w postawach aksjonormatywnych mlodziezy
wobec malzenstwa i rodziny. Tym samym czytelnik otrzymuje uporzadko-
wane tresci szczegotowe oraz kompendium ogoélnego spojrzenia na postawy
moralne. Na tle rozwazan podjetych w niniejszej pracy wylania si¢ obraz oso-
bowosci mtodego czlowieka, ktdrego cechuje — jak to trafnie nazwal sam autor
— ,,biografia majsterkowicza” (s. 384). Ksztaltowanie si¢ swoistej moralnosci
o charakterze kompromisowym, pragmatycznym, utylitarnym, ptynnym i nie-
konsekwentnym odzwierciedla pragnienia budowania zindywidualizowanego
projektu zycia, w taki sposdb pojmowanego i rozumianego jako pickne
(s. 385). W sytuacji, kiedy jakas znaczaca czg¢s$é spoteczenstwa — zwlaszcza
starsze pokolenie — nie sktania si¢ ku temu, aby podziela¢ poglady badane;j
mtodziezy, potrzebna jest uczciwa diagnoza.

Talcott Parsons przekonywat w swoim monumentalnym dziele, nalezacym
dzi$ do klasyki mysli socjologicznej, ze system spoteczny ,,[...] wymaga wy-
starczajacego udziatu sktadajacych sie na niego podmiotow, ktore sg adekwat-
nie umotywowane do dziatania w zgodzie z wymogami systemu 1ol — pozy-
tywnie, w sensie spelniania oczekiwan, i negatywnie, w sensie uchylania si¢
od dziatan zbyt szkodliwych, czyli dewiacyjnych” (T. Parsons, System spo-
teczny, przet. M. Kaczmarczyk, Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2009,
s. 26). Mlodziez maturalna stanowi fundamentalny komponent spoteczenstwa.
Jak kazda generacja, ktora ksztattuje obraz zycia spolecznego, czyni to zmien-
nie, plynnie i, w pewnym sensie, tymczasowo. Pelni wlasciwa sobie funkcje.
Wydaje si¢, ze nikt inny nie moze jej w tym zastgpi¢. Jednak mijajaca chocby
jedna dekada od okresu, kiedy jednostki przypisane sg do pokolenia maturzy-
stow, czyni je grupa dojrzala, w pelnym tego stowa znaczeniu dorosta, a tym
samym nierzadko korygujgcq swoje dotychczasowe postawy, przypisane
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w jakims$ sensie do wieku i mentalnosci tego okresu. Niezaleznie jednak od
okresu, wieku, doswiadczen i preferencji aksjonormatywnych charakterys-
tycznych dla okres$lonego pokolenia, podmiotowo$é, poczucie sprawstwa,
swiadomos¢ wlasnych przekonan, istotnie wplywaja na site, stabilnos¢ i orga-
nicznos¢ systemu.

Spoleczenstwo nie powinno ignorowaé¢ kompleksowosci postaw moralnych
i egzystencjalnych mtodziezy maturalnej, nie powinno takze przyjmowac po-
stawy typu: ,,z tej choroby (mlodosci) szybko mozna si¢ wyleczy¢”. Mtodosé
sytuujaca si¢ w okresie maturalnym jest nadal podatna na przekaz pozytyw-
nych postaw i warto$ci, rowniez tych pochodzacych ze strony pokolenia doro-
stych. Socjalizacja to proces, ktory trwa nadal. Nierzadko takze jej forma
o zmienionym kierunku, czyli socjalizacja odwrotna, moze przynies¢ dobro
o charakterze korzysci czysto instrumentalnych, jak rowniez autotelicznych,
tak dla mtodziezy maturalnej, jak i dla pokolenia dorostych. Trud badawczy,
jakiego podjat si¢ wybitny socjolog, niekwestionowany autorytet socjologii
religii 1 moralnosci Janusz Marianski, we wlasciwy sobie i trafny sposob,
zaowocowal materiatem, ktérego zignorowanie byloby wielkim btedem zanie-
chania. Kazdy czytelnik, siggajacy po publikacj¢ — rekomendowang przez au-
tora tej recenzji — moze ja wykorzysta¢ w swoich dziataniach i codziennosci
jako doskonaty materiat dla wspierania spofecznego systemu w jego wymiarze
mikro (jednostkowo-rodzinnym) i makrostrukturalnym (spotecznym).

Ks. Pawel Priifer

Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa
im. Jakuba z Paradyza

w Gorzowie Wielkopolskim

Craig Calhoun, Nations Matter Culture, History, and the Cosmopolitan
Dream, London—New York: Routledge Taylor & Francis Group 2007, ss. 238.

Craig Calhoun, autor ksigzki, jest amerykanskim socjologiem, profesorem
Uniwersytetu Nowojorskiego (NYU), wieloletnim dyrektorem Institute for
Public Knowledge przy NYU, od wrzesnia 2012 r. piastuje funkcje dyrektora
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