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EDMUNDA WNUKA-LIPINSKIEGO
TEORIA RADYKALNEJ ZMIANY SPOLECZNEJ

WPROWADZENIE

Pod koniec XX wieku $wiat oraz Europe Srodkowo-Wschodnia dosiggnety
procesy demokratycznych rewolucji. Wiele krajéw z ustroju niedemokratycznego
przeszto w demokratyczny'. Wydarzen tych nie mozna nie doceni¢. Przemienily
one $wiat spoteczny i warunki egzystencji milionow ludzi. Co wigcej, spowodo-
waly tez chaos teoretyczny w wielu naukach spotecznych, m.in. w socjologii.
Prébe uporzadkowania pojg¢ dotyczacych zmiany spotecznej podejmuje Edmund
Wnuk-Lipinski® i zastanawia sie, czy do tej globalnej tendencji mozna dopasowaé
pewne ramy teoretyczne i czy majg one jakie$ wspolne podtoze. Andrzej Rychard
twierdzi, ze jak dotad, ,,nie mamy teorii spoteczenstwa w okresie transformacji,

nie mamy tez w istocie teorii samej transformacji’. Wydaje sie jednak, ze E.
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! Zob. S. Huntin gton, Trzecia fala demokratyzacji, Warszawa: PWN, 1995,

2Edmund Wnuk-Lipinski(ur. 1944 r.) — profesor, dr habilitowany, socjolog. Dyrektor In-
stytutu Studiow Politycznych PAN, zatozyciel Katedry Socjologii w Collegium Civitas, od 2006 r.
rektor tejze uczelni. Dziatacz spoteczny, m.in. doradca do spraw polityki spotecznej NSZZ ,,Soli-
darno$¢”, w latach 1989-1991 kierownik zespotu doradcéw naukowych przy Obywatelskim Klubie
Parlamentarnym. Ostatnio wydane jego publikacje: Demokratyczna rekonstrukcja. Z socjologii ra-
dykalnej zmiany ustrojowej, (Warszawa: PWN, 1996), Granice wolnosci. Pamietnik polskiej trans-
formacji, (Warszawa: Scholar, 2003), Swiat miedzyepoki. Globalizacja, demokracja, panstwo naro-
dowe, (Krakow: Znak, 2004), Socjologia zycia publicznego, (Warszawa: Scholar, 2005).

*A. Rychard, Spoleczeristwo w transformacji: koncepcja i préba syntezy analiz, w:
Spoleczenstwo w transformacji. Ekspertyzy i studia, red. A. Rychard, M. Fedorowicz, Warszawa:
IFiS PAN 1993, s. 5; por. J. Szacki, Nauki spoleczne wobec wielkiej zmiany, w: Zmiana spo-
teczna. Teorie i doswiadczenia polskie, red. J. Kurczewska, Warszawa: IFiS PAN, 1999, s. 124.
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Wnuk-Lipinski podejmuje wyzwanie stawiane przez A. Rycharda i stara si¢ zbu-
dowa¢ teorie ,,Wielkiej Zmiany™.

W niniejszej pracy zostanie przedstawiona baza pojeciowa stosowana przez E.
Wnuka-Lipinskiego, oscylujaca wokot teorii radykalnej zmiany spotecznej. Na-
stepnie bedg wymienione oraz scharakteryzowane fazy transformacji systemowej
w Polsce. W dalszej kolejnosci przedstawimy dwa modele transformacji, imita-
cyjny oraz rewolucyjny, analizowane przez E. Wnuka-Lipinskiego, obserwacje
socjologa dotyczace paradoksdéw i sprzecznosci wystepujacych w trakcie trwania
zmiany ustrojowej w Polsce, a takze modele reakcji spoleczenstwa na owa
zmiang.

POJECIE RADYKALNEJ ZMIANY SPOLECZNEJ

Aby odtworzy¢ poglady i zatozenia omawianego badacza, nalezy najpierw
wyjasni¢ pewien zestaw poje¢, ktorymi postuzymy si¢ w tej pracy. Otoz E.
Wnuk-Lipinski tlumaczy, ze cze¢s$¢ systemow demokratycznych powstata na
drodze diugiej ewolucji, jednak wiekszo$¢ z nich to efekt radykalnej zmiany
spotecznej’. Wyjasnia réwniez, ze ,najbardziej radykalng zmiane spoteczna, w
wyniku ktoérej nastepuje catkowite zastapienie starego ustroju nowym, nazywa
si¢ zazwyczaj rewolucja™®. Jednak rewolucje, ktore przetoczyly sie pod koniec
ubiegltego stulecia, cho¢ byty nagte, nie posiadaly cech klasycznej rewolucji,
znanej spoteczenstwu z lekcji historii.

* Pojecia ,,Wielkiej Zmiany” uzywa w swoich rozwazaniach Jerzy Szacki (zob. Nauki spoleczne
wobec wielkiej zmiany, s. 127 nn).

> Wnuk-Lipinski zaznacza, ze formutowanie teorii radykalnej zmiany spolecznej jest trudne i
niejednokrotnie uzaleznione od bardzo zmiennych warunkéw lokalnych, dlatego sugeruje, by ,,mo-
dele teoretyczne tego zjawiska ogranicza¢ do teorii Sredniego zasiggu, z wyraznie ograniczonym za-
kresem waznosci do pewnego momentu historycznego i do pewnego typu spoleczenstwa”. (ten ze,
Reforma, rewolucja, restauracja — trzy cechy transformacji postkomunistycznej, w: Wiladza i struk-
tura spoleczna, red. A. Jasinska-Kania, K.M. Stomczynski, Warszawa: IFiS PAN 1999, s. 24). Ta
sama publikacja ukazata si¢ w wersji angielskiej: tenze, Reform, Revolution and Restoration —
Three Features of the Post-communist Transformation, w: Values and Radical Social Change:
Comparing Polish and South-African Experience, red. E. Wnuk-Lipinski, Warszawa: ISP PAN
1998, s. 9-24). A Kolasa-Nowak (Zmiana systemowa w Polsce w interpretacjach socjologicznych,
Lublin: Wyd. UMCS 2010, s. 54) wyjasnia, ze teoria $redniego zasi¢gu oznacza ,,przywigzanie do
rzeczywistosci spolecznej, unikanie spekulacji i tatwych uogolnien oraz zainteresowanie odkrywa-
niem swoistego mechanizmu zmiany systemowej w odniesieniu do konkretnego przypadku”.
Prekursorem teorii $redniego zasiggu byt Robert Merton.

Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, s. 20.
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Zanim scharakteryzujemy rewolucje demokratyczne, najpierw przedstawimy
specyfike rewolucji klasycznych’. Warto zauwazyé, ze — zdaniem Piotra
Sztompki — teoretyczne koncepcje rewolucji wywodza si¢ z dwoch tradycji in-
telektualnych: historiozoficznej i socjologicznej. Wedlug tradycji historiozo-
ficznej rewolucja jest opisywana z perspektywy zewngtrznej, ,,w kontekscie
dtugotrwatego procesu historycznego, jako istotne zerwanie ciaglosci dziejowe;j;
radykalne zaburzenie «logiki», «kierunku», czy dotychczasowego «sensu»
dziejéow™. Zwraca si¢ tu uwage na proces i fundamentalny przetom. Z kolei
tradycja socjologiczna patrzy na rewolucj¢ jako na ,kompleks procesow we-
wnatrzspotecznych, dokonujacych si¢ za sprawa masowych ruchdéw spotecz-
nych i prowadzacych do przeksztalcenia podstawowych struktur spotecznych™.
Do struktur tych mozna zaliczy¢ uktady klasowe, hierarchie wladzy, stratyfika-
cje spoteczng. Rewolucja w tym wypadku traktowana jest jako mechanizm od-
dolnych inicjatyw, jako przeobrazenia spoteczenstwa dzieki aktywnosci jej
cztonkow. Wydaje sig¢, ze E. Wnuk-Lipinski jest przedstawicielem tej drugiej
tradycji. Wedlug badacza ,,rewolucja to proces, ktory — raz uruchomiony — na-
biera wtasnej dynamiki, nie dajacej si¢ do konca kontrolowac przez jakiegokol-
wiek aktora (indywidualnego lub grupowego) tego dramatu”'’. Charakteryzuje

" E. Wnuk-Lipinski podaje wiele przykladéw rewolucji klasycznych w Europie i na §wiecie.
Wedlug niego pierwszy raz pojecie rewolucja uzyto w kontek$cie wydarzen w Anglii w latach
1688-1689. Ustanowiono wtedy monarchi¢ konstytucyjna, ograniczajac tym samym wiadze¢ krola i
dajac duze uprawnienie legitymizacyjne parlamentowi. Wydarzenia te nazywa si¢ Glorious Revolu-
tion — rewolucja wspaniala, wielka. Rewolucje miaty tez miejsce w Ameryce, w latach 1775-1783;
w ich wyniku powstaty Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej. Gwarantem ich istnienia byty dwa
dokumenty: Deklaracja Niepodleglosci i Konstytucja Stanéw Zjednoczonych. Nie do przecenienia
jest tez Wielka Rewolucja Francuska (1789-1799), podczas ktorej obalono feudalizm, utworzono
republike oraz przyje¢to Deklaracje Praw Czlowieka i Obywatela. Obie rewolucje mialy typowe ce-
chy: stary porzadek spoteczny zastapiono nowymi, zburzono stare hierarchie spoteczne i zastapiono
je nowym, a takze polata si¢ krew. Inne rewolucje, to np. chinska (1911-1913), podczas ktdrej oba-
lono dynasti¢ Qing i utworzono Republike Chinska, rewolucja lutowa w Rosji w 1917 r. obalajaca
carat i proklamujaca ustrdj demokratyczny (ale w wyniku przejecia wladzy przez bolszewikow,
jeszcze tego samego roku powstal system komunistyczny), rewolucja islamska w Iranie w 1979 r.,
w wyniku ktdrej obalono rezim szacha Rezy Pahlawiego i utworzono teokratyczng republike islam-
ska, rewolucja belgijska (1830), krakowska (1846), lutowa we Francji (1848), marcowa w Wiedniu i
Berlinie (1848), meksykanska (1910-1917). zob. Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicz-
nego, s. 22-23.

8P.Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczenstwa, Krakéw: Znak 2005, s. 541.

? Tamze.

"Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, s. 23.
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si¢ pewnym napieciem wéréd mas i kontrelit'', ktére z najdrobniejszego po-
wodu moze uruchomi¢ wiele zachowan poczatkujacych rewolucje. Warto od-
notowaé, ze wspomniane napigcie wystepuje pomiedzy czesciag mas gotowa do
akcji rewolucyjnej i elitami. Pod pojgciem elit rozumiemy tu elity oraz kontre-
lity negujace stare elity i porzadek przez nie konstruowany'”. Rewolucje bardzo
czesto wystepuja w Swiadomosci spolecznej jako krwawe, gwaltowne wydarze-
nia. E. Wnuk-Lipinski dodaje, ze gdy kontrelita zastgpuje starg elite, a masy po-
zostaja bierne, wtedy nazwiemy to zamachem stanu lub ,,rewolucja patacowsa”.
Z kolei, jesli stare elity sa kontestowane przez masy, przy jednoczesnej bierno-
sci kontrelit lub w ogole ich braku, wtedy taki stan nazywamy rebelig lub re-
wolta, ktora w dalszej perspektywie zostanie sttumiona przez stare elity'.
Ustalenie przyczyn rewolucji i zbudowanie ich teoretycznego modelu jest nie-
zwykle trudne, bo wielu badaczy historii przedstawia odmienne powody ich
wybuchu.

Agnieszka Kolasa-Nowak zauwaza, ze w przypadku zmian ustrojowych z
pojeciem rewolucji konkurowata retoryka oparta na obrazie reform ustrojo-
wych. Wedhug tej retoryki duze znaczenie maja odgorne dziatania panstwa i
nowoczesnos¢ przemian, ktére byty dtugofalowe i skutkujace przeksztatceniem
catego systemu spotecznego. ,,Ich tempo opisywata wtedy obecna w naukach
spotecznych metafora «trzech zegardwy, ktora zwracata uwage na dhugi czas
potrzebny do przeksztatcenia sposobow postgpowania ludzi i spotecznego zako-
rzenienia nowych regut”'*. Wedhug autorki, uzywanie pojecia rewolucja odwra-
calo uwage od ciaglosci przeobrazen okresu transformacji. Dlatego tez propo-
nuje ona stosowanie nowego terminu ,,refolucja”, zawierajacego ,,odgorny, sta-

nowiony charakter zmian jak i catosciowy, wszechobejmujacy zakres”".

" Kontrelita wedtug Agnieszki Pawlowskiej (Wiadza. Elity. Biurokracja. Studium z socjologii
polityki, Lublin: Wyd. UMCS 1998, s. 75) sa to przywddcy partii politycznych niebedacy w rzadzie
oraz reprezentanci nowych interesow spotecznych, tzw. opozycja gotowa do przejgcia wiadzy.

270b.J. Wasilewski, E. Wnuk-Lipinski, Polska: kreta droga od elity komunistycz-
nej do postsolidarnosciowej, w: Elity w Polsce, w Rosji i na Wegrzech. Wymiana czy reprodukcja?,
red. I. Szelenyi, D. Treiman, E. Wnuk-Lipinski, Warszawa: ISP PAN 1995, s. 59-84; Wnuk-Li-
pinski, Demokratyczna rekonstrukcja, s. 115 nn. Wigcej o elitach: J. Sztumski, Elity, ich
miejsce i rola w spoleczehstwie, Katowice: Wyd. ,Slask” 1997; M. Zyromski, Teorie elit
a systemy polityczne, Poznan: Wyd. Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
2007; C.Znamierowski, Elity i demokracja, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax 1991.

BWnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, s. 23.

"“Kolasa-Nowak, Zmiana systemowa w Polsce w interpretacjach socjologicznych, s. 22.

5T.G. Ash, Rewolucja 1989 — cyt. za: Kolasa-Nowak, Zmiana systemowa w Polsce
w interpretacjach socjologicznych, s. 22.
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Warto odnotowaé, ze w historii mozna zauwazy¢ takie zmiany, ktore trudno
nazwac rewolucja czy rebelig, a jednak przeksztalcity one istniejacy system spo-
leczny. Cho¢ nie taczyly sie one z buntem mas lub rozlewem krwi, doprowadzity
do glebokich zmian systemowych. E Wnuk-Lipinski proponuje, by w takim wy-
padku uzywaé neutralnego okreslenia, jakim jest ,,radykalna zmiana ustrojowa”"®.
Wedtug niego sa to ,,wszystkie rodzaje zmian spolecznych (niezaleznie od ich
specyficznego przebiegu), w rezultacie ktérych stary porzadek spoteczny zata-
muje si¢, bo przestaty skutecznie dziata¢ mechanizmy jego stabilizacji i repro-
dukcji, a na gruzach starego systemu wyrasta nowy porzadek, charakteryzujacy
sic odmiennymi regutami gry, zapewniajacymi jego stabilizacje i reprodukcje”’.
W zwigzku z tym rewolucje mozna uzna¢ za do$¢ widowiskowg, ale mimo to
jedna z form radykalnej zmiany ustrojowej, tak samo, jak pewne procesy niepo-
dobne do rewolucji klasycznych, ale zmieniajace porzadek spoleczny. E. Wnuk-
Lipinski nazywa je ,,rewolucjami demokratycznymi” i chodzi mu gtownie o prze-
ksztatcenia panstw komunistycznych w demokratyczne. Odbywaty si¢ one pod
koniec XX wieku i to przede wszystkim w zaciszu gabinetow politykdw, a nie na
ulicach.

Analizujac przejscie do systemu demokratycznego, omawiany autor wymienia
trzy typy zmiany spotecznej: stopniowa, radykalng (b¢daca gldéwnym przedmio-
tem analizy niniejszej pracy) oraz mieszang. Stopniowa zmiana spoteczna to we-
dlug prezentowanego badacza ,,systematyczne zastepowanie roznych elementéw
starego tadu spotecznego elementami nowymi, typowymi dla wylaniajacego sig
tadu spotecznego”'®. W poréwnaniu ze zmiang stopniowa, radykalna jest ,,zmiana
nagla, obejmujaca wszystkie istotne elementy danego tadu spotecznego”'’. Nato-
miast mieszany typ zmiany spotecznej ,,0dnosi si¢ do zmiany, w ktorej pewne
kluczowe elementy starego tadu sg w sposdb nagly zastgpione elementami no-
wymi, co w konsekwencji otwiera drogg do bardziej stopniowych zmian (reform)
mniej istotnych elementéw starego tadu spolecznego™. Z artykutu: Reforma, re-
wolucja, restauracja — trzy cechy transformacji postkomunistycznej dowiadujemy
si¢ takze, ze jesli zmiana typu stopniowego jest spontaniczna, to mozna nazwac ja

"Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, s. 21.

7 Tamze; t e n z e, Swiat miedzyepoki, s. 219; ten z e, Zmiana systemowa, w: Pierwsza dekada
niepodleglosci. Préba socjologicznej syntezy, red. E. Wnuk-Lipinski, M. Ziolkowski, Warszawa:
ISP PAN 2001, s. 53 n.; te n z e, Demokratyczna rekonstrukcja, s. 77 n.; por. t e n z e, Ksztaltowanie
sie nowego tadu instytucjonalnego, w: Spoleczne konsekwencje transformacji ustrojowej, red. M.
Grabowska, K. Pankowski, E. Wnuk-Lipinski, Warszawa: ISP PAN 1994, s. 9 nn.

"®Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 22-23.

Y Tamze, s. 23; por. t e n z e, Demokratyczna rekonstrukcja, s. 80 nn.

2T e nze, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 23.
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»ewolucja”, natomiast jesli wprowadza si¢ ja odgdrnie, nazywa si¢ wtedy ,.re-
formg”. Z kolei ,,rewolucja” nazywa w tym kontekscie Wnuk-Lipinski taka rady-
kalng zmiane spoteczng, podczas ktérej pojawia sie przemoc®'. Biorac pod uwage
wszystkie uwzglednione tu pojecia, wydaje si¢, ze przejscie od systemu mono-
centrycznego do demokratycznego mozna zakwalifikowaé do zmiany spotecznej
mieszanej. Dlaczego? Poniewaz zmienily si¢ powszechnie obowigzujace reguty
gry, ale zachowatly si¢ niektore instytucje starego ladu, poddawane reformom
przez nowe elity wladzy i nie pojawit si¢ element przemocy. Zmiana ta byta i jest
— zdaniem socjologa — takze stopniowa, gdyz istnieje wiele instytucji, wzoréw
zachowan oraz postaw, ktére powoli i stopniowo zmierzaja w kierunku spote-
czenstwa demokratycznego. E. Wnuk-Lipinski dodaje, ze kluczowym momentem
radykalnej zmiany spolecznej, nawet jesli nie obejmuje ona jeszcze wszystkich
waznych sfer zycia publicznego, jest ,,przelom w funkcjonowaniu regut systemo-
wych (czyli zastgpienie regut swoistych dla panstwa monopartyjnego przez reguty
typowe dla liberalno-demokratycznego tadu spotecznego) oraz pojawienie si¢
instytucji swoistych dla tadu liberalno-demokratycznego™?.

Ciekawe spostrzezenia dotyczace definiowania poje¢, takich jak zmiana, trans-
formacja czy rewolucja, przedstawia Agnieszka Kasinska-Metryka. Przytacza ona
stwierdzenia Jerzego Chlopeckiego, ze ,transformacja nie oznacza po prostu
przeobrazenia (transformatio), ale radykalng zmiane¢ ustroju przy zastosowaniu
nieradykalnych metod”*. Transformacja systemu politycznego — zdaniem autorki
— czasem jest utozsamiania z rewolucja i rozumiana jest przez nia, podobnie
zreszty jak przez E. Wnuka-Lipinskiego, jako okres przemieszczenia wladzy, nie-
koniecznie na drodze rozlewu krwi. A. Kasinska-Metryka wprowadza do analiz
jeszcze jedno pojecie — tranzycji systemowej, ktore odnosi si¢ szczegodlnie do
procesu ksztaltowania demokracji. ,,Tranzycja jest okresem przejsciowym miedzy
dekonstrukcja dotychczasowego rezimu politycznego a konsolidacja nowego™
Proces ten jest wynikiem nastgpujacych po sobie roznych zdarzen politycznych i
charakteryzuje si¢ niewiadoma co do ksztattu ostatecznej struktury. Tranzycja
mimo to jest ujeta w ramy, ktére obejmuja etap poczatkowy, strukturg i efekt
koncowy, wyznaczany przez owe wydarzenia polityczne. Z kolei Jadwiga Sta-
niszkis proponuje dodatkowe okreslenie: ,,rewolucji od gory”, ktéra jest, obok

2'Tamze.

2 Tamze.

B J.Chtopecki, Sprzecznosci polskiej transformacji —cyt. za: A. Kasinska-Metryka,
Charakter zmiany systemowej w Polsce — spor wokdl definicji zjawiska, w: Polska w dobie prze-
mian, red. A. Kasinska-Metryka, Kielce: Wyd. Akademii Swigtokrzyskiej 2004, s. 55.

¥Kasinska-Metryka, Charakter zmiany systemowej w Polsce, s. 56.
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»~implozji (radykalnej deinstytucjonalizacji) i zmiany sensu instytucji poprzez
zmiane masy krytycznej kontekstu (z zachowaniem ciggtosci formalnej i symbo-
licznej) jedng ze Sciezek wychodzenia z komunizmu™?. W ,rewolucji odgorne;”
wazny jest moment ,,symbolicznej i instytucjonalnej niecigglosci, wynegocjowa-
nej przez elity i wyartykutowanej w postaci kontraktu politycznego™®. Kon-
sekwencja takiej zmiany jest fakt, ze bezposrednio po niej brakuje instytucji,
ktore realizowalyby reguly nowej gry.

Warto zaznaczy¢, ze E. Wnuk-Lipinski formuluje dwie hipotezy dotyczace
Sciezki przebiegu transformacji systemowej. Pierwsza z nich brzmi: ,,postkomu-
nistyczna zmiana zatoczyta petny krag™?’. Chodzi o to, ze najpierw obalono wta-
dz¢ komunistow, ktéra przeszta na krotko w rece niekomunistycznej opozycji.
W tym czasie zainstalowano nowe reguly gry. Nastgpnie wiladzg ponownie
przejety sity wezesniej autorytarne, ale obecnie posiadajace jej duzy zakres, tym
razem legitymizowanej zasadami demokratycznymi. W efekcie ta sama kategoria
ludzi dysponuje podobna wiladza, majac jedynie inne s$rodki. Jak zauwaza E.
Wnuk-Lipinski, ,radykalna zmiana tadu spolecznego, nawet jesli na poczatku
wygladata jak rewolucja, wyniosta do wladzy te same sity polityczne, ktore przez
rewolucj¢ miaty zosta¢ zmarginalizowane i ktére — wedhug teorii krazenia elit

Pareto™ — powinny trafi¢ na $mietnik historii””’. Zgodnie z ta hipoteza

,restauracja” przewaza nad ,,rewolucja” czy ,.instauracja’’.
Z kolei druga hipoteza E. Wnuka-Lipinskiego zupetnie inaczej przedstawia

transformacje¢ postkomunityczng, widzi ja jako zmiang linearng, a nie kolowa.

BJ.Staniszkis, Czy rewolucja odgérna jest mozliwa?, w: Kontynuacja czy przelom? Dyle-
maty transformacji ustrojowej, red. W. Jakobik, Warszawa: ISP PAN 1994, s. 89.

%6 Tamze.

Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 24.

2 Vilfredo Pareto (1848-1923) — whoski socjolog i ekonomista, tworca teorii krazenia elit, we-
dtug ktorej po przegranej walce o wtadzg elity nabieraja wigkszej motywacji do dziatania i zwigk-
szaja szanse swojej nastgpnej wygranej. Z kolei, gdy wygrywaja, traca impet do walki, przez co
moga wiladze straci¢. Wedtug Pareto elita oznacza ludzi, ktérzy dzigki wltasnym przymiotom, w
dziedzinie swej aktywnosci, maja najwicksze zdolnosci i osiagnigcia, ujgcie to ma charakter atry-
butywny. T. Bodio, P. Zateski, Przywddztwo i elity polityczne, w: Spoleczenstwo i polityka.
Podstawy nauk politycznych, red. K.A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski, Warszawa: Oficyna Wydaw-
nicza Aspra-JR 2007, s. 390.

¥Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 25; por. tenze, Zmiana syste-
mowa, s. 54 nn.; zob. V. Pareto, Uczucia i dzialania: fragmenty socjologiczne, Warszawa: PWN
1994.

3 Instauracja to wprowadzenie nowego systemu, osiggnigcie masy krytycznej — przewazaja
w niej mechanizmy nowego systemu i nie ma zagrozenia dla ich umocnienia si¢ (por.
Transformacje systemowe w Europie Srodkowo-Wschodniej a gospodarka Polski, http://pbryzi.
fm.interia.pl (dostep: 12.01.2011).
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Wedhug niej: ,,po upadku systemu komunistycznego spoteczenstwa Europy Srod-
kowej i Wschodniej juz przeszly punkt krytyczny zmiany, poza ktorym nie ma
powrotu”'. Wedhug tej hipotezy, po upadku rezimu komunistycznego pojawiaja
si¢ nowe reguly gry i nowe instytucje oraz nowy liberalno-demokratyczny tad
spoteczny, oznaczajacy odmienng logike funkcjonowania i tozsamos¢ tego sys-
temu. Z takiego punktu widzenia transformacja ustrojowa byta rewolucja, cho¢
bez uzycia przemocy i elementu rozlewu krwi. Stad tez dla E. Wnuka-Lipinskiego
powrdt do wiladzy sil postkomunistycznych to nie ponowne zwycigstwo
przedstawicieli rezimu komunistycznego, ale po prostu wygrana w demokratycz-
nych wyborach jednej z frakcji politycznych. Wedtug tej hipotezy po transforma-
cji systemowej ,,instauracja” przewazyla nad ,restauracja™’ mimo ze wladze
sprawujg ludzie z dawnego rezimu.

FAZY TRANSFORMACII

E. Wnuk-Lipinski duza uwage przyktada do teoretycznego modelu faz trans-
formacji systemowej w Polsce. Przejscie od systemu niedemokratycznego do de-
mokratycznego wystepuje wtedy, gdy nowy system mozna uznaé za skonsolido-
wany i cieszy si¢ on stabilng legitymizacja spoteczna. W przypadku Polski (ale
tez Wegier, Czech, Stowacji, czy panstw battyckich) E. Wnuk-Lipinski proponuje
nastepujace fazy>’: poczatkowa, zaawansowang i postrewolucyjng oraz punkt doj-
Scia. Warto zauwazy¢, ze w roznych czesciach §wiata zmiany te mialy specy-
ficzny i unikalny charakter, przebiegaly z roznym nasileniem, niekoniecznie przez
wszystkie fazy zaproponowane przez tego badacza.

Jesli chodzi o poczatkowa faze radykalnej zmiany spotecznej, to zazwyczaj
nastepuje ona, gdy dawny system nie wypeknia juz swoich funkcji. Dzieje si¢ tak
z wielu réznych powodow, ale zazwyczaj jest pewna stata liczba elementdw,
ktore moga by¢ przyczyng radykalnej zmiany. E. Wnuk-Lipinski zaznacza, ze
,kombinacja warunkéw poczatkowych jest zawsze unikatowa, [...] a 0golny mo-
del zmiany jest zawsze modyfikowany przez warunki lokalne™** . Oznacza to, ze

3'Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 25.

32 E. Wnuk-Lipinski (Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 25) definiuje termin ,,restauracja” na
dwa sposoby. Z jednej strony jako ,,restauracja modus operandi starego rezimu, czyli powrdt starych
regul gry i starych instytucji”’. Wedtug autora jest to przypadek ,twardej restauracji”. Z drugiej
strony termin ten definiuje jako ,,powrdt ludzi starego rezimu wiladzy, funkcjonujacych jednak
wedtug modus operandi nowego rezimu”. To z kolei przypadek ,,restauracji migkkiej” (tamze).

3 T enze, Demokratyczna rekonstrukcja, s. 86 n.

* T enze, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 24.
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w niektérych sytuacjach faza poczatkowa moze si¢ pojawi¢, a w innych nieko-
niecznie. Powotujac si¢ na Guillermo O'Donnela i Philippe C. Schmittera®, za-
uwaza on, ze na przyklad w Ameryce Lacinskiej lub Europie Potudniowej odej-
$cie od reziméw autorytarnych nastgpowato na skutek porazki militarnej po kon-
flikcie migedzynarodowym. Z kolei w Portugalii 1 Hiszpanii rzady autorytarne
upadly bez kleski militarnej, podczas gdy w Iraku rzad autorytarny przetrwat
mimo porazki militarnej kraju w czasie wojny.

Wplyw na faze poczatkowa wywierajg czynniki wewnetrzne oraz zewnetrzne.
Przez czynniki wewnetrzne E. Wnuk-Lipinski rozumie: po pierwsze, ,,chroniczny
deficyt legitymizacji struktur wladzy dawnego systemu, a w konsekwencji deficyt
prawomocnosci systemu per se”*®. Po drugie, ,.chroniczna niezdolno$¢ dawnego
systemu do wypetniania ideologicznych obietnic, a zwlaszcza odnoszacych si¢ do
poziomu zycia™’; wreszcie po trzecie, ,.gleboka deprywacje spoteczng w dziedzi-
nie praw obywatelskich™®. Jesli chodzi o czynniki zewnetrzne, to do upadku sys-
temu komunistycznego na $wiecie przyczynila sie pieriestrojka zapoczatkowana
przez Michaita Gorbaczowa w latach osiemdziesiatych XX wieku, ktérej celem
byto ocieplenie stosunkow z panstwami zachodnimi i modernizacja gospodarki
sowieckiej. Piotr Sztompka okres ten charakteryzuje nastepujaco: ,,wystepuje tu
daleko idaca dezorientacja teoretyczna, poczucie zagubienia w gaszczu wydarzen.
Towarzyszy nam nieustannie «syndrom niespodzianki», coraz to nowe zaskocze-
nia, zdziwienia, Zagadki”3 %,

Same czynniki wewngtrzne nie wystarczytyby do przeprowadzenia radykalnej
zmiany systemu monopartyjnego. Dopiero wyrazna zmiana warunkow zewngtrz-
nych uruchomita sitg wewnetrzng kraju do obalenia rezimu. Réwniez same czyn-
niki zewngtrzne to za mato, by uruchomic i przeprowadzi¢ pierwsza faz¢ radykal-
nej zmiany. Stad tez nasuwa si¢ wniosek, ze dopiero potaczenie czynnikow we-
wnetrznych 1 zewnetrznych jest w stanie uruchomi¢ omawiang zmiang. Warto tez
zaznaczy¢, ze zainicjowanie pierwszej fazy radykalnej zmiany spolecznej wcale
nie oznacza, iz w pelni si¢ ona zrealizuje. W tej fazie jeszcze nie wiadomo, czy
wladze przejma przedstawiciele dawnego rezimu, czy nastgpi zdecydowana i
trwala zmiana. Zygmunt Bauman nazywa ten etap ,,nieustrukturalizowanym, nie-

3 G.ODonnell, P.C. Schmitter, Transitions from Authoritarian Rule — Tentative
Conclusions about Uncertain Democracies, Baltimore-London: The Johnson Hopkins University
Press 1991.

¥ Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 24.

37 Tamze, s. 25.

8 Tamze, s.26; te n z e, Zmiana systemowa, s. 55.

¥ P.Sztompka, Teorie zmian spolecznych a doswiadczenia polskiej transformacji, ,,Studia
Socjologiczne” 1994, nr 1, s. 10.
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uformowanym obszarem pogranicza, gdzie nie majg zastosowania ani stare, ani
nowe reguly funkcjonowania™’. Taki stan nie moze trwaé dlugo, poniewaz
zakonczytby sie anarchig. Warto wspomnie¢, ze Marek Zidtkowski okresla ten
etap mianem ,miodowego miesigca transformacji”*'. Z kolei Andrzej Kojder,
analizujgc fazy transformacji w Polsce, nazywa ten etap pierwszym okresem
transformacji i datuje go na lata 1989-1991, zakonczone uksztattowaniem si¢ de-
mokratycznych wiadz panstwowych i przyjeciem Polski do Rady Europy™.
Analizujac pierwszy etap radykalnej zmiany spolecznej, nalezy wspomnie¢ o
masach bioracych udziat w owych zmianach®. Poczatkowo ludzi mobilizuje do
dziatania wspdlna nadzieja lepszej przysztosci, potwierdzana stowami nowych sit
politycznych. W tym czasie masy spostrzegaja rzeczywistos¢ w kategoriach war-
tosci, np. wolnosci, niepodlegtosci, godnosci, a nie w kategoriach intereséw gru-
powych. Akceptuja wigkszos¢ zmian normatywnych i instytucjonalnych, mimo ze
moga by¢ one niekorzystne dla niektérych grup spotecznych. Jednak, gdy euforia
zwigzana z rewolucja stabnie, zaczyna w masach dochodzi¢ do glosu troska o in-
teresy, czyli to, co korzystne. Moment ten, zdaniem E. Wnuka-Lipinskiego, jest
punktem granicznym miedzy poczatkowa a zaawansowang fazg radykalnej
zmiany spolecznej. Badacz dodaje takze, ze ,,im bardziej radykalna jest faza po-
czatkowa, czyli im glebsze sa zmiany normatywne i instytucjonalne wprowa-
dzone w tej fazie, tym szybszy jest ruch od jednej fazy do drugiej”**. Ponadto,
,,tym mniej ciggtosci i tym mniej elementdw starego systemu dotrwa do fazy po-

7 Bauman, After the Patronage State. A Model in Search of Class Interests, w: The New
Great Transformation? Change and Continuity in East-Central Europe, red. G.A. Bryant, E.
Mokrzycki, London—New York: Routledge 1994, s. 16.

M. Z16tk owski, Pragmatyzacja swiadomosci spoleczenistwa polskiego, ,Kultura i Spote-
czenstwo” 1994, nr 4, s. 11.

“2A.Kojder, Spojrzenie na przemiany ustrojowe w Polsce w latach 1989-1997, w:
Imponderabilia wielkiej zmiany. Mentalnos¢, wartosci i wigzi spoleczne czaséw transformacji, red.
P. Sztompka, Warszawa—Krakow: PWN 1999, s. 10. Rada Europy — mig¢dzynarodowa organizacja
rzadowa z siedzibg w Strasburgu, obejmujaca swoim zasi¢ggiem prawie cala Europe, w jej sktad
wchodzi 47 krajow cztonkowskich; utworzona 5 maja 1949 r. zajmuje si¢ glownie propagowaniem
iochrong praw czlowieka i zasad demokratycznych (por. The Council of Europe in brief,
www.coe.int (dostep: 7.05.2012).

* E. Wnuk-Lipinski (Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 25) zaznacza, ze uczestnictwo mas
w roznych krajach bylo zréznicowane. Na przyktad w Polsce to uczestnictwo, zwiagzane
z zaangazowaniem NSZZ ,,Solidarno$¢”, mozna okresli¢ jako bardzo duze, na Wegrzech z kolei
kontrelita byla staba, w Rosji, na Ukrainie i w Rumunii uczestnictwo mas bylo bardzo niskie,
a kontrelita wylonila si¢ z elit komunistycznych, z kolei na Biatorusi masy nie udzielaly si¢ prawie
wecale i dominowata ,,twarda restauracja”.

H“ Tamze, s. 28.
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strewolucyjnej™®. Takze ,,mniej prawdopodobna jest twarda restauracja, bardziej
prawdopodobna instauracja jako koncowy rezultat zmiany, [...] tym bardziej
zmiana moze by¢ opisana w kategoriach rewolucji, mniej w kategoriach re-
formy™*®. Wydawaé by si¢ mogto, ze im wigksze zaangazowanie spoleczenstwa w
proces zmian, tym szybsze i tatwiejsze wprowadzenie nowego systemu. Jednak
obserwacja poczatkowych lat po zmianie wskazuje, jak podaje E. Wnuk-Lipinski,
ze chociazby w Polce, gdzie uczestnictwo mas byto dlugie i trwale, oraz na We-
grzech, gdzie uczestnictwo mas bylo niewielkie, sity postkomunistyczne odzy-
skaly wtadze na drodze demokracji. Natomiast w Republice Czeskiej, gdzie
udziat mas wydawat si¢ mniejszy niz w Polsce, formacje postkomunistyczne nie
odzyskaty wtadzy. Stad tez nasuwa si¢ wniosek, ze ,.kluczowy dla dalszego prze-
biegu transformacji jest nie tyle rozmiar spolecznego uczestnictwa w fazie po-
czatkowej, ile glebokos¢ zmian w tej fazie wprowadzonych™.

Kolejnym etapem radykalnej zmiany spotecznej, omawianym przez E.
Whnuka-Lipinskiego jest faza zaawansowana. Na faze te¢ rowniez maja wplyw
ksztaltujace ja czynniki wewnetrzne oraz zewngetrzne. Do czynnikéw wewnetrz-
nych zaliczymy: rozczarowanie spoleczefistwa® majacego nadzieje, ze standardy
zycia szybko si¢ polepsza, odbior rzeczywistosci, nie jak w poprzedniej fazie, w
kategoriach wartosci, lecz tym razem w kategoriach interesow grupowych i two-
rzenie si¢ nowych grup intereséw. Ciekawe jest, ze ,,masowe poparcie dla rady-
kalnej zmiany przyszio przede wszystkim z tych segmentéw spoteczenstwa, ktore
w przypadku powodzenia zmiany pierwsze zostatyby zagrozone nowymi, liberal-
nymi regutami gry”*. W Polsce do takich segmentéw nalezat zwigzek zawodowy
»Solidarnos¢”, w sklad ktdrego wchodzili gléwnie robotnicy duzych przedsie-
biorstw socjalistycznych. Radykalna zmiana ustroju i wprowadzenie liberalizmu
zagrozilyby istnieniu owych grup interesow, mimo to zgdaly one zmiany. Faza
zaawansowana charakteryzowata si¢ takze tym, ze oprdcz przejscia od myslenia
w kategoriach wartosci do myslenia w kategoriach interesow rozpowszechnito si¢

4 Tamze.

¢ Tamze.

4 Tamze, s. 27.

* Jednym z gtéwnych powodéw uczestnictwa mas w radykalnej zmianie spotecznej w Europie
Srodkowej i Wschodniej byly utopijne wyobrazenia ludzi dotyczace przyszioéci kraju. Jak zauwa-
zaja E. Wnuk-Lipinski i Edmund Mokrzycki, dla wigkszosci spoteczenstwa nowy tad spoteczny
kojarzyt si¢ ze swobodami 1 bogactwem gospodarczym Zachodu w potaczeniu ze sprzyjajacymi ce-
chami socjalizmu, jak egalitaryzm, zabezpieczenie socjalne, np. gwarancja zatrudnienia, bezptatna
opieka medyczna czy oswiata (tamze; por. E. Mo krzy c ki, Dziedzictwo realnego socjalizmu, in-
teresy grupowe i poszukiwanie nowej utopii, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1991, nr 1, s. 12).

¥ Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 29.
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poczucie relatywnej deprywacji’® i niesprawiedliwosci spolecznej. Takie nastroje
ostabity poparcie spoteczenstwa dla nowych, niekomunistycznych struktur wta-
dzy. Co wigcej, wzroslo przystosowanie spoteczenstwa do nowych regut gry i
proba podniesienia jakosci zycia.

E. Wnuk-Lipinski podaje, ze sg rézne strategie przystosowywania si¢ do no-
wych regut gry, ktore w ramach procedury demokratycznej poprzez partie poli-
tyczne decyduja o przebiegu fazy zaawansowanej. Tak wigc, zgodnie z logika sta-
rego systemu, interesdw grupowych bronig sity polityczne, dazace do restauracji
starego systemu. Z kolei cze$¢ struktury spolecznej, popierajaca dokonczenie
zmiany i okreslana mianem ,,protoklasy $redniej”, dazy do formowania nowych
grup interesoOw funkcjonujacych zgodnie z nowym tadem spotecznym. Natomiast
trzecia kategoria, zwana ,.klasg przejscia”, definiuje interesy grupowe w katego-
riach korzysci doraznych, dazy do prolongaty okresu przejsciowego, poniewaz
nieudolny jeszcze i przechodzacy zmiang aparat egzekwowania prawa nie po-
wstrzymuje skutecznie tej klasy przed funkcjonowaniem w szarej strefie gospo-
darki lub, jak w Rosji, przed wspétpraca ze §wiatem przestepczym’'.

Na faze zaawansowang transformacji, podobnie jak na poczatkowa, wplyw
maja takze czynniki zewnetrzne. Mozna do nich zaliczy¢ wytyczne i wymogi
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego™, skierowane wobec reform
gospodarczych kraju. Kiedy wymogi MFW sg zbyt rygorystyczne, moze to pro-
wadzi¢ do niepokojow spolecznych, jednak gdy sa zbyt ,,miekkie”, moga przy-
czyni¢ si¢ do niepowodzenia radykalnej zmiany i zachowania starych interesow
grupowych. Innymi czynnikami zewnetrznymi sg: pomoc gospodarcza i tech-
niczna oraz naplyw kapitalu z zagranicy. Dzieki nim spada bezrobocie, a takze
rozsypuja si¢ kategorie interesow grupowych zaczerpnigtych z systemu socjali-
stycznego. E. Wnuk-Lipinski stawia hipoteze, ze ,,im bardziej korzystne sg wa-
runki zewnetrzne w zaawansowanej fazie transformacji i im bardziej radykalna
byta faza poczatkowa, tym bardziej prawdopodobna jest — jako rezultat koncowy

— instauracja zamiast restauracji”>. Marek Ziotkowski faze te nazywa ,,mozolna

% Relatywna deprywacja to — wedtug Piotra Sztompki (Socjologia, s. 547) — rozbiezno$é
pomigdzy poziomem rozpowszechnionych aspiracji a stopniem ich rzeczywistej realizacji.

S'Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 29.

52 Migdzynarodowy Fundusz Walutowy — miedzynarodowa organizacja ekonomiczna
dziatajaca w ramach ONZ, powotana w 1944 r. w USA w celu budowania stabilizacji eko-
nomicznej na §wiecie, obecnie zrzesza 187 panstw (por. International Monetary Fund, www.imf.
org (dostep: 10.03.2012).

B Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 31; por. te n z e, Demokratyczna
rekonstrukcja, s. 86 n.
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codziennoscig transformacji”>*, natomiast A. Kojder etap ten w Polsce uznaje za

drugi okres transformacji i datuje go na lata 1992-1993. Istotnym wydarzeniem
tamtego czasu w Polsce byto uchwalenie tzw. ,,matej konstytucji>”.

Faza ostatnia radykalnej zmiany spotecznej, postrewolucyjna, charakteryzuje
si¢ trzema procesami: ,,wzrastajacg spolecznie potrzeba stabilizacji, reintegracja
grup intereséw oraz petryfikacja miedzynarodowej pozycji danego kraju. Jesli
pojawia si¢ ta faza, to znak, ze dynamika zmiany stabnie, wtedy transformacje
mozna uznaé za zakonczong, wytania si¢ nowy tad spoleczny, ktory moze jedynie
obali¢ kolejna rewolucja. Taka sytuacja zaistniala w krajach Grupy Wyszehradz-
kiej’’: Czechach, Wegrzech i w Polsce. Bywa tez, ze przeprowadzenie zaawanso-
wanej zmiany nie jest mozliwe i nastgpuje stopniowa ,,twarda restauracja” daw-
nego rezimu. Przyktad stanowi tu Biatorus. Warto zauwazyc¢, ze jesli ta faza prze-
dluza sig¢, zwicksza to prawdopodobienstwo porazki transformacji. Nawet, jesli
przemiany przebiegaja zadowalajaco, to niestety wystepuje zagrozenie ,.twarda
restauracja”. Wejscie w fazg postrewolucyjna to dopiero poczatek budowania
nowego ladu, ktory moze zosta¢ zachwiany niezadowoleniem spotecznym z prze-
prowadzanych koniecznych reform, kryzysem monetarnym lub gospodarki kra-
jowej czy migdzynarodowej. Pomyslne zakonczenie fazy postrewolucyjnej szcze-
gblnie prawdopodobne jest w panstwach najbardziej zaawansowanych w trans-
formacji, ktore jak najszybciej zintegruja si¢ z zagranicznymi strukturami poli-
tycznymi, gospodarczymi i militarnymi. A. Kojder w kontekscie Polski mowi o
trzecim okresie transformacji i sytuuje go w latach 1994-1997°%, kiedy to wiadze
w kraju przejeta koalicja postkomunistyczna.

3 Z16tkowski, Pragmatyzacja $wiadomosci spoleczeristwa polskiego, s. 11.

S K ojder, Spojrzenie na przemiany ustrojowe w Polsce w latach 1989-1997, s. 10. ,Mata
konstytucja” — mowa tu o Ustawie Konstytucyjnej o wzajemnych stosunkach miedzy wladzq ustawo-
dawczq i wykonawczg Rzeczypospolitej Polskiej oraz o samorzqdzie terytorialnym z 17 pazdziernika
1992 roku. Uchwalona przez Sejm 1 kadencji 1991-1993, obowigzywata od 8.12.1992 do
16.10.1997. Zob. Wszechnica Sejmowa, www.sejm.gov.pl (dostep: 10.05.2012).

Wnuk-Lipinski, Reforma, rewolucja, restauracja..., s. 31; ten z e, Zmiana systemowa,
s. 60nn.

37 Grupa Wyszehradzka zostata zainicjowana podczas spotkania prezydentéw Polski i Cze-
chostowacji oraz premiera Wegier 15.02.1991 r., przyjeta ona konkretny ksztatt deklaracji, na-
zwanej od miejsca spotkania Deklaracjg Wyszehradzkg. Zdefiniowane w niej zostaty gléwne cele
wspotpracy, wsrod ktorych nadrzednym byta integracja ze strukturami euroatlantyckimi. Wowczas
to stwierdzono, ze zbiezno$¢ celow w polityce zagranicznej, podobienstwo do§wiadczen historycz-
nych oraz bliskos¢ geograficzna predestynuja do powolania nowego zwigzku regionalnego, zwa-
nego Grupa Wyszehradzka lub Czwdrkg Wyszehradzka — bowiem od 1993 r. tworza ja cztery pan-
stwa: Polska, Wegry, Republika Czeska i Stowacja. Zob. Grupa Wyszehradzka, www.msz.gov.pl,
(dostep: z 15.01.2011).

K 0j der, Spojrzenie na przemiany ustrojowe w Polsce w latach 1989-1997, s. 11.
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MODELE TRANSFORMACII

Gdy pochylamy sie nad problemem transformacji, warto zwrdci¢ uwage na
fakt, ze w dyskursie naukowych, zyciu publicznym czy mysleniu potocznym — jak
zauwaza Wnuk-Lipinski — pojawiaja si¢ dwa rozumienia transformacji wyar-
tykutowane w dwoch modelach. Pierwszy z nich nazywa si¢ typem ,,imitacyj-
nym”, za$ drugi ,rewolucyjnym™’. Zgodnie z modelem imitacyjnym wszelkie
zmiany transformacyjne powinny zosta¢é wprowadzane w Polsce stopniowo, na
wzor zachodni. Zwolennicy tego pogladu zdaja sobie sprawe z duzych réznic
wsrod zachodnioeuropejskich demokracji, lecz skupiaja si¢ na ich cechach
wspdlnych, np. procedury demokratyczne w obszarze polityki, regulacje rynkowe
na polu gospodarczym, czy wolnos¢ stowa i stowarzyszen w sferze kulturalne;j.
Wedlug modelu imitacyjnego wszelkie zmiany transformacyjne w Polsce po-
winny przebiega¢ na wzdr liberalnych demokracji zachodnich, opartych na kapi-
talizmie, zeby umozliwi¢ jak najszybsza integracje¢ z panstwami Europy Zachod-
niej.

Z kolei wedlug modelu rewolucyjnego najwazniejsze jest tempo zmian i szyb-
kie wyjscie z poprzedniego systemu. Wszelkie zmiany transformacyjne spostrze-
gane sg w kategoriach rewolucji antykomunistycznej, ktéra nie musi konczy¢ si¢
przejeciem modelu zachodnioeuropejskich demokracji. Wydaje si¢, ze cel ma tu
mniejsze znaczenie. E. Wnuk-Lipinski zaznacza, ze w tym wypadku pojawiaja si¢
rozne teorie rewolucyjne, np. ,.koncepcja tzw. trzeciej drogi, ktora faczytaby ka-
pitalistyczng wydajno$¢ gospodarki z socjalistycznym panstwem opiekunczym
czy tez koncepcja tzw. ekonomicznej niezaleznos$ci, ktora miataby zapewnic roz-
woj gospodarczy bez integracji z rynkiem $wiatowym”®. Polski socjolog uwaza,
ze oba zaproponowane modele majg w Polsce swoich zwolennikow i przeciwni-
koéw, co wiecej, tacza sie z roznymi paradoksami i sprzecznosciami. Autor jedno-
czesnie stawia hipotezeg, ze ,,narastanie sprzecznosci jest wprost proporcjonalne
do glebokosci zmian: im glebsza jest transformacja systemu spotecznego, tym
wiecej ujawnia ona sprzecznosci i tym trudniej je pokonaé”®'. Ponizej zostana za-
prezentowane pewne sprzecznosci transformacji, ktore zwrocity jego szczegdlng
uwage.

¥ E.Wnuk-Lipinski, Rozpad polowiczny. Szkice z socjologii transformacji ustrojowej,
Warszawa: ISP PAN 1991, s. 160.

0 Tamze.

51 Tamze.
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GLOWNE PARADOKSY ZMIANY USTROJOWE]

Jedna ze sprzeczno$ci i probleméw zmiany ustrojowej, ktore pojawily sig
w Polsce, w tym przypadku w sferze politycznej, byl dysonans migdzy dziata-
niami elit a reprezentacja interesow grupowych. E. Wnuk-Lipinski charakteryzuje
elity wywodzace si¢ z ,,Solidarnosci”, ktére staty sie ,,wigzniami mitu. Pisze, ze
stanowia one z jednej strony emanacj¢ wigkszosci spoleczenstwa, a z drugiej, ze
cieszy¢ si¢ beda bezwarunkowym poparciem swoich zwolennikow w reformo-
waniu systemu spolecznego™®. Owe elity stanely przed problemem proby repre-
zentacji woli wigkszosci spoteczenstwa, jednak wola ta nie byla sprecyzowana,
poniewaz spoleczenstwo nie potrafilo jednoznacznie okresli¢ swoich oczekiwan
wobec zmiany, liczyt si¢ przede wszystkim fakt samej zmiany. Trudnos¢, jaka sie
pojawita, polegata gldwnie na tym, ze poparcie dla elity szybko stablo, poniewaz
zaczeta ona wprowadzaé w zycie liberalne reformy ekonomiczne, ktore okazaty
si¢ sprzeczne z interesami duzych grup spolecznych, np. pracownikdéw zaktadow
przemystowych badz chlopstwa.

E. Wnuk-Lipinski podkresla, ze gléwnym dylematem elit politycznych byt
wybor opcji, czy odzyskac utracone poparcie spoteczne, czy tez nadal wprowa-
dza¢ w zycie reformy gospodarcze. Proba odzyskania poparcia spotecznego ozna-
czataby przychylenie si¢ ku interesom uksztattowanym przez gospodarke central-
nie planowana, co zaburzyloby przeksztalcenia demokratyczne, a nawet zupetnie
je zahamowato. Natomiast kontynuowanie reform rynkowych oznaczatoby wzra-
stajacg niech¢¢ ogromniej rzeszy spoteczenstwa, zatrudnionej w sektorze pan-
stwowym, znaczacy spadek poparcia dla elit politycznych, nawet ich alienacje, a
w przysztosci proby przeprowadzania reform nawet wbrew woli spoteczen-
stwa63. Co wiecej, dla zwolennikow modelu imitacyjnego transformacja bez
poparcia spoteczenstwa oznaczataby dziatania niezgodne z demokracja, za$ przy-
chylanie si¢ ku interesom spoleczenstwa spowodowaloby zatrzymanie procesu
budowania gospodarki rynkowej. Natomiast wedtug zwolennikéw modelu rewo-
lucyjnego najgorsze, co mogto by sie wydarzy¢, to powrdt do dawnego systemu.
Stad tez sa oni sktonni zaakceptowac reformy ksztaltujace nowy ustroj spoleczny,
cho¢ niezgodne z wolg duzych segmentow spoteczenstwa.

62 Tamze, s. 161.

83 Zob. B. Slusarz, Komercjalizacja i prywatyzacja przedsiebiorstw parhstwowych w $wietle
obowigzujgcych w Polsce aktow prawnych, w: Transformacja i wartosci. Aksjologiczne aspekty
transformacji ustrojowej w Polsce, red. W. Kaczoch, S. Poptawski, Zielona Gora: WSP TK 1997,
s. 189-192; S. Uptawa, Gldwne problemy transformacji polskiej gospodarki. Co wynika z badan
IRiSS?, w: Transformacja polskiej gospodarki w latach 1990-1995. Doswiadczenia i problemy do
rozwigzania, red. A. Bocian, D. Hiibner, J. Kotorowicz-Jawor, Warszawa: IRiSS 1996, s. 62-74.
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Z perspektywy ponad dwudziestu lat od rozpoczecia transformacji wydaje
sie, ze elity polityczne prébuja osiaggnaé rownowage miedzy utrzymywaniem
swojego poparcia a przeprowadzaniem reform. Co prawda powrot do dawnego
rezimu nie jest juz mozliwy, ale wszelkie zmiany sa wprowadzane stopniowo
i powoli. E. Wnuk-Lipinski sugeruje, ze w przysztosci nadal ,.konieczne s3 re-
formy. [...] Reformy te nie beda bezbolesne, co wymagac bedzie od politykow
nie tylko dalekosieznych wizji, ale rowniez odwagi”®. Odwaga, o ktorej wspo-
mina autor, dotyczy podjecia ryzyka, poniewaz kazda zdecydowana zmiana,
uderzajaca w interesy duzych grup spotecznych, spowoduje spadek poparcia dla
danej opcji politycznej, a tym samym przegrane najblizsze wybory.

Kolejna sprzecznos¢ w obszarze polityki, o ktorej pisze E. Wnuk-Lipinski,
,.zachodzi miedzy mobilizacja poprzez protest a brakiem uogoélnionego wroga™®.
Mobilizacja ta dotyczyta przede wszystkich duzych mas spotecznych popieraja-
cych ,,Solidarno$¢”, natomiast przeciwnikiem byl ogolnie pojety rezim komuni-
styczny. Gdy system komunistyczny upadi, integracja przeciw uogdlnionemu
wrogowi znacznie zmalata. Wydaje si¢, ze ,,Solidarno$¢” stangta przed dylema-
tem podwojnej tozsamosci. Im mocniej wspierata zmiany transformacyjne, tym
mniejsze miata poparcie wsrdd swoich cztonkdw, a w konsekwencji wsrdd catego
spoteczenstwa. Natomiast jesli swoje dziatania opartaby na ochronie interesow
roznych grup pracowniczych, zatrudnionych w sektorze panstwowym, wowczas
zniknelaby jej rola reformatorska, z ktérej zawsze styneta. Oznaczatoby to dla
»Solidarnosci” krok wstecz.

Jesli spojrzymy na ten dylemat z perspektywy dwoch omawianych podejsé, to
wedtug modelu imitacyjnego zbyt aktywne uczestnictwo spoleczenstwa i popar-
cie dla ruchu moze by¢ szkodliwe dla zmian ustrojowych. Jednak — jak zauwaza
E. Wnuk-Lipinski — polska transformacja odbywa si¢ w duzej mierze w kontek-
Scie poparcia spotecznego, a gdy jest ono ograniczane, model imitacyjny sam
wpada w sprzecznos$ci. Rezygnujac z woli wigkszosci, narusza jedng z gtdéwnych
regut demokratycznych, natomiast akceptujgc interwencj¢ panstwa i budowanie
przez nie nieudolnych struktur ekonomicznych, narusza zasady gospodarki ryn-
kowej. Natomiast wedlug modelu rewolucyjnego udziat spoteczenstwa w ruchach
antykomunistycznych powinien by¢ utrzymywany jak najdluzej, poniewaz jego
aktywizacja oddala wizje powrotu do systemu komunistycznego. W zwigzku z
tym, ze mobilizacja ,,za” jest bardzo trudna do uzyskania, tatwiej aktywizowac

“E Wnuk-Lipinski, Wypowiedé podczas konferencji Solidarnosé pokoler, w: Solidar-
nos¢ pokolen, red. M. Boni, V. Kmiecik, P. Medowska, E. Wnuk-Lipinski, Gdansk: Europejskie
Centrum Solidarnosci 2009, s. 36.

T e nze, Rozpad polowiczny, s. 162.
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spoteczenstwo ,,przeciw”. Omawiany socjolog zauwaza, ze w takiej sytuacji ko-
nieczne jest znalezienie wroga publicznego, ktory w ostatnich latach przybierat
postaé komunistycznej nomenklatury, hierarchii ko$cielnej, Zydéw, Leszka Bal-
cerowicza®. Jednak taktyka ta okazala si¢ mato efektywna w przeprowadzaniu
zmian transformacyjnych i mobilizacji spoteczenstwa.

Brak uogoélnionego wroga, a tym samym wygasnigcie masowych protestow
spowodowalo, ze ,,Solidarno$¢” musiata odnalez¢ swoje miejsce na arenie poli-
tycznej. Wnuk-Lipinski wydaje si¢ podchodzi¢ bardzo krytycznie do dziatan tego
ruchu spotecznego w nowej, demokratycznej rzeczywistosci, twierdzac, ze za-
szkodzit mu ,,wirus samozagtady”. Socjolog twierdzi, ze samo ,,pojecie «solidar-
nosé», tak nosne spolecznie i politycznie w latach osiemdziesigtych, dzis nie tylko
stracito swoje dawne znaczenie, ale obrocilo sie¢ w swoje przeciwienstwo:
partykularyzm intereséw, w agresj¢ wobec kiedy$ najblizszych kolegow? [...]
Solidarno$¢ podzielita si¢ brzydko, w atmosferze matostkowych zawisci, wza-
jemnych podejrzen o niskie pobudki, agenturalno$é, chciwosé i prywate”®’. Ba-
dacz zarzuca politykom postsolidarno$ciowym i postkomunistycznym, Ze intere-
suja ich wylacznie dziatania dorazne, efektowne, czy chwilowy rozgtos w me-
diach, natomiast zupetnie ignorujg dlugoterminowe interesy catego spoteczen-
stwa.

Kolejny paradoks zmiany systemowej, o ktorym wspomina E. Wnuk-Lipin-
ski, dotyczy sfery ekonomicznej i wynika z faktu ,,ze liberalne reguly rynkowe
sa wprowadzane odgornie do instytucjonalnej struktury odziedziczonej po daw-
nym systemie”®®. W tym wypadku reformy musza by¢ wprowadzane odgornie,
jednak problem polega na tym, ze owe reguty sa wprowadzane za pomoca bar-
dzo scentralizowanych i zaprogramowanych srodkéw. Stad tez model imita-
cyjny podnosi problem tego, jak pobudzi¢ do demokratycznego dziatania przed-
siebiorstwa panstwowe, utworzone i dziatajace przez dlugi czas w gospodarce
socjalistycznej. Reguly rynkowe w wigkszosci wypadkow powoduja upadek
owych przedsigbiorstw, za$ ich trwanie bez zadnych zmian byloby przeszkoda
w ksztaltowaniu si¢ liberalnej gospodarki. Natomiast, jak zaznacza E. Wnuk-
Lipinski, wedlug modelu rewolucyjnego, dziedzictwa komunizmu nie nalezy
niszczy¢, lecz stopniowo je przeksztalca¢ zgodnie z zasadami ,,sprawiedliwosci
spotecznej”, czyli rownej dystrybucji spotecznych kosztow transformacji®. W

% Tamze, s. 163.

" Tenze, O dylematach polskiej transformacji, w: Polska. Ale jaka?, red. M. Jarosz, War-
szawa: ISP PAN, Oficyna Naukowa 2004, s. 89-90.

% T e n ze, Rozpad polowiczny, s. 163.

69 Tamze, s. 164.
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takiej sytuacji pojawia si¢ dysonans miedzy interesami grupowymi a wydajno-
Scig 1 efektywnoscig ekonomiczng tych, ktorzy sa zatrudnieni w instytucjach
nieradzacych sobie w realiach gospodarki rynkowej. Dbanie o interesy grupowe
doprowadzi do kryzysu ekonomicznego, zas ignorowanie ich uwalnia sprzeciw
spoteczenstwa, co w obu wypadkach prowadzi do blokowania przemian ustro-
jowych.

Jeszcze jedna sprzecznos¢ transformacji, zaakcentowana przez E. Wnuka-Li-
pinskiego, ujawnia si¢ migdzy ,,mentalnoscig socjalistyczng polskiego spoteczen-
stwa a duchem wolnej przedsigbiorczosci””’. Sprzeczno$é ta, szczegdlnie wyrazi-
sta na poczatku lat dziewigédziesigtych, dotyczyla przede wszystkim braku
uswiadomienia spoteczenstwu zagadnien dotyczacych funkcjonowania i elemen-
tow konstytuujacych demokracje. Ludzie kojarzyli nowy ustrdj z wygoda, fatwym
i dostatnim zyciem. Niewielu zdawalo sobie sprawe, badz dopuszczato do $wia-
domosci fakt, ze bedg poglebiac si¢ nieréwnosci spoteczne, reformy gospodarcze
spowoduja bezrobocie duzej czesci spoteczenstwa, a wchodzacy liberalizm wy-
musi na ludziach wychowanych w panstwie opiekunczym wzigcie odpowiedzial-
nosci za swoje decyzje. Sytuacja ta nasilita niecheé przychylnego wczesniej spo-
leczenstwa do zmian.

Obecnie, z perspektywy lat mozna zauwazy¢ ,,oswojenie si¢” spoleczenstwa z
zasadami ustroju demokratycznego i gospodarkg wolnorynkowa. Mimo to stosu-
nek obywateli do panstwa jest ambiwalentny. Z jednej strony Polacy kochaja
swoj kraj, z drugiej za$ spostrzegaja go jako ,,niesprawiedliwego i niewydolnego
opiekuna, ktéry nie sprawuje w sposob nalezyty funkcji, ktore si¢ przypisuje pan-

Stwun7 1

. Wida¢ tu wyraznie pozostatosci mentalnosci socjalistycznej. E. Wnuk-
Lipinski w tym wypadku rowniez sugeruje potrzebe reform, ktore beda braty pod
uwage zmiane ludzkiej swiadomosci. Powinny one by¢ odwazne, zwickszajace

efektywnos¢ 1 modernizujace polityke spoteczna.

TYPY REAKCJI SPOLECZENSTWA NA RADYKALNA ZMIANE

Rozwazajac zagadnienie radykalnej zmiany spotecznej zasadne wydaje si¢
zwrdcenie uwagi na reakcje spoleczenstwa na owa zmiang. E. Wnuk-Lipinski su-
geruje, ze sg dwa typy takich reakcji: fundamentalizm i pragmatyzm. Wedtug
niego, ,,fundamentalizm mozemy zdefiniowac¢ jako silne przywigzanie do specy-
ficznego zestawu warto$ci, podczas gdy pragmatyzm byltby rozumiany jako réw-

" Tamze.
"' T e nze, Wypowied? podczas konferencji Solidarnosé pokoler, s. 36.
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nie silne przywigzanie do specyficznych celow, na ktorych realizacje nastawia si¢
jednostka””?. W czasie radykalnej zmiany spotecznej spoleczefistwo nabywa
nowa tozsamos¢. Dzieje sie to na dwa rdzne sposoby, przez realizowanie wartosci
oraz realizowanie celow, jakie spoteczenstwo sobie wytycza, a takze na trzech
poziomach: mikro, mezo i makro. E. Wnuk-Lipinski zaznacza, ze reakcja funda-
mentalistyczna charakteryzuje si¢ zespotem pewnych cech. Po pierwsze, opiera
si¢ na jednej gtownej wartosci, np. religijnej czy narodowej. Co wigcej, charakte-
ryzuje si¢ dychotomiczng wizja rzeczywistosci (,,my” kontra ,,oni””) wsrod jej
zwolennikow. Wprowadza prosty porzadek poznawczy i redukuje kryzys tozsa-
mosci u ludzi zagubionych w chaotycznej rzeczywistosci. Poza tym ksztattuje si¢
zazwyczaj na poziomie mezo, wsrdéd spoleczenstwa obywatelskiego, z czasem
uzyskuje poparcie poziomu mikro i tworzy sile nacisku na poziom makro. A w
reszcie nie jest tolerancyjna wobec innych formacji fundamentalistycznych,
zwlaszcza reprezentujacych inny zesp6t wartosci’.

Z kolei reakcja pragmatyczna na radykalna zmiane spoleczng jest zoriento-
wana na cele i czerpie swoje zrodto ze struktury intereséw grupowych. Wedhug E.
Wnuka-Lipinskiego, ,,jej podstawg sg interesy grupowe (na poziomie mezo) defi-
niowane zazwyczaj w kategoriach ekonomicznych potrzeb jednostki lub gospo-
darstw domowych (na poziomie mikro)”’*. Co wigcej, podobnie jak postawa
fundamentalistyczna, ma swoich zwolennikow na poziomie mikro i stanowi sile
nacisku na poziom makro, redukuje réwniez kryzys tozsamosci, taczac cele in-
dywidualne w interes grupowy. W przeciwienstwie do reakcji fundamentalistycz-
nej, pozostawia mozliwos¢ kompromisu z innymi interesami na poziomie mezo i
makro. Rozwazajac transformacje systemowa w Polsce, Kojder powoluje si¢ na
E. Wnuka-Lipinskiego, stwierdzajac, ze w poczatkowym jej okresie na poziomie
mikro, czyli jednostek i grup, panowat kryzys tozsamosci, na poziomie mezo —
spoteczenstwa obywatelskiego ,,proznia normatywna”, zas na poziomie makro
(centralnych instytucji panstwowych) ujawniat sie kryzys instytucjonalny”.
Podobnie zauwaza Jacek Wasilewski, ze ,,zachodzace w poczatkowych latach
transformacji zmiany strukturalne miaty dos$¢ chaotyczny przebieg, w czesci wy-
nikajacy z zywiotowosci procesdw transformacyjnych, w zwigzku z czym trudno
jest na ich podstawie uchwyci¢ dlugofalowe trendy”’®. Mimo wszystko,

" T enze, Fundamentalizm a pragmatyzm: dwa typy reakcji na radykalng zmiane spoleczng,
Kultura i Spoteczenstwo” 1994, nr 1, s. 4.

" Tamze, s. 8.

" Tamze, s. 10.

K ojder, Spojrzenie na przemiany ustrojowe w Polsce w latach 1989-1997, s. 13.

1. Wasilewski, Formowanie sie nowej struktury spolecznej, w: Wspélczesne spoleczeii-
stwo polskie. Dynamika zmian, red. J. Wasilewski, Warszawa: Scholar 2006, s. 77.
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przygladajac si¢ etapom polskiej transformacji, z pewnoscia mozna odnalez¢ oba
typy reakeji na radykalng zmiang spoteczna.

ZAKONCZENIE

Analizujac prace badawcze E. Wnuka-Lipinskiego odnajdujemy w nich od-
powiedzi na zarzut stawiany przez A. Rycharda, ze brak nam teorii dotyczacych
transformacji. Autor tych prac zbudowat teorie radykalnej zmiany spoleczne;.
Zgodnie z jego rozumieniem radykalna zmiana spoleczna, zwana inaczej rewolu-
cja demokratyczng, jest takg zmiang spoteczna, po ktorej stary porzadek spo-
leczny upada, gdyz nie dziataja juz skutecznie mechanizmy dbajace o jego stabi-
lizacje i reprodukcj¢. Natomiast pojawia si¢ nowy porzadek spoteczny kierujacy
si¢ zupelnie odmiennymi regutami gry, ktére zapewniajg mu stabilizacje 1 repro-
dukcje. Rewolucja demokratyczna tym rozni si¢ od klasycznej, ze unika rozlewu
krwi, a gtowne ustalenia s podejmowane w zaciszu gabinetow politykow. Co
wiecej, wickszos¢ panstw, w ktérych odbywaty sie rewolucje demokratyczne,
przechodzi przez podobne etapy zmian. Najczesciej jest to faza poczatkowa, cha-
rakteryzujaca si¢ nastawieniem spoteczenstwa na wartosci i checig szybkich
zmian, ktére miatyby upodobni¢ kraj do zachodnich panstw dobrobytu. Fazg za-
awansowang, cechuje rozczarowanie spoteczenstwa niezadowalajacym przebie-
giem zmian, tworzenie si¢ grup interesOw i wzrastajace nastawienie na interesy,
a co za tym idzie, proba przystosowania si¢ do nowych regut gry. Natomiast faza
postrewolucyjna to coraz wigksza potrzeba stabilizacji, reintegracja grup intere-
sOw oraz ustalanie pozycji mi¢dzynarodowej danego kraju. Nalezy zauwazy¢, ze
fazy te mogg mie¢ rézny przebieg w poszczegdlnych krajach i s3 w ogromnym
stopniu uzaleznione od czynnikéw wewnetrznych danego panstwa oraz czynni-
kéw zewnetrznych.

Jesli chodzi o radykalng zmiang spoteczng w Polsce, to Wnuk-Lipinski pod-
chodzi do$¢ krytycznie do jej przebiegu. Wyliczajac sprzecznosci wystepujace
w trakcie tego procesu, silnie akcentuje jego stabe strony. Jedng z nich jest
dziatanie elit politycznych, ktére staty i nadal stoja przed dylematem kontynu-
owania trudnych reform spoteczno-gospodarczych a dbaniem o poparcie spole-
czenstwa. Socjolog podnosi tez kwesti¢ ruchu ,,Solidarnos¢”, ktéory w latach
osiemdziesiatych, dopdki mobilizowat spoleczenstwo przeciw uogdlnionemu
wrogowi w postaci systemu komunistycznego, byl jednym z najbardziej chwa-
lebnych sit prodemokratycznych w kraju. Jednak nowa rzeczywisto$¢ okazata si¢
dla niego zbyt duzym wyzwaniem. Wnuk-Lipinski ubolewa nad sytuacja ,,Soli-
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darnosci”, ktoérej autorytet nadwyrezyt partykularyzm interesow i zawis¢ jej
cztonkow. Klopotliwg kwestig jest tez nadal istniejaca w spoteczenstwie — zda-
niem socjologa — mentalno$¢ socjalistyczna i trudnosci w przystosowaniu si¢ do
gospodarki wolnorynkowej. Uporanie si¢ z tym problemem wymaga jeszcze
wielu reform, na ktére powinny w koncu odwazy¢ si¢ elity polityczne, ale re-
formy te oznaczaja narazenie si¢ frakcji politycznych na utrate poparcia wybor-
cow.

Czy polski socjolog spostrzega pozytywne aspekty transformacji ustrojowe;j
w Polsce? E. Wnuk-Lipinski uwaza, ze obecny polski system demokratyczny
znajduje si¢ juz w dos¢ zaawansowanej fazie konsolidacji i odznacza si¢ tym, ze
sg przestrzegane demokratyczne reguly gry i nikt ich nie kontestuje, a system
artykulacji warto$¢ i interesow jest dos¢ stabilny. Grupy interesow, w przeciwien-
stwie do mas, sa zaktywowane. System otrzymat legitymizacj¢ spoteczng i nie
pojawit si¢ inny na tyle atrakcyjny i silny system, ktéry zmobilizowatby masy do
dzialania i zmian. Wydaje sie¢, ze czas dziala na korzys¢ zmian. Polska dotaczyta
do struktur Unii Europejskiej, co oznacza, ze coraz bardziej upodabnia si¢ pod
wzgledem ustroju do panstw Europy Zachodniej. Ponadto nastepuje stopniowa
wymiana pokolen, mtodzi ludzie wychowuja si¢ w §wiadomosci demokratycznej,
za$ mentalnosc¢ socjalistyczna staje si¢ domeng coraz mniejszej grupy.
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EDMUND WNUK-LIPINSKI'S THEORY OF RADICAL SOCIAL CHANGE
Summary

The aim of the thesis is to represent a unique theory of radical social change, developed by fa-
mous Polish sociologist, Edmund Wnuk-Lipinski. According to the author, the radical social
change, so called democratic revolution, is a type of change, after which the previous mechanism
responsible for stability and reproduction of an old system becomes ineffectual. Democratic revolu-
tion unfolds peacefully, without bloodshed. Edmund Wnuk-Lipinski suggests, that radical social
change goes through similar stages in different countries. Usually there are initial, advanced and
postrevolutionary phase. The thesis also analyses the pragmatic and fundamentalist response of the
society to the transformation. What is more, work deals with disharmony stemming from the
change, as well as the condition of Polish society being under a delusion of trouble-free transition.
On the Polish plane the main problems are weak elites, conflicts among members of the social
movement “Solidarno$¢”, or socialistic mentality remains. Positive aspects are legitimization of
democratic power, lasting democratic rules, active interest groups, EU membership or increasing
democratic awareness among Polish society.

Stowa kluczowe: Edmund Wnuk-Lipinski, demokratyzacja, transformacja, teoria radykalnej
zmiany spotecznej, zmiana ustrojowa.

Key words: Edmund Wnuk-Lipinski, democratization, transformation, theory of radical social
change, structural change.



