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WPROWADZENIE

Do konca XIX wieku chory mial lepsze szanse
wyzdrowienia, jesli nie poszed! do lekarza.
Z socjologiq sytuacja przedstawia si¢ nie ina-
czej niz z medycynq: to ze ci, ktorzy sq socjo-
logami, majq naprawde cos do powiedzenia,
Jest nie do wykluczenia, ale réwniez nie jest to
zrozumiale samo przez sie'.

W 1996 r. na tamach niemieckiego tygodnika ,,Die Zeit” ukazata si¢ seria
artykutéw pod znamiennym tytutem: Wozu heute noch Sozologie? (,,Do czego
dzisiaj jeszcze socjologia?”). Plejada znakomitych socjologow — Pierre Bourdieu,
Ralf Dahrendorf, Warnfried Dettling, Dirk Kisler, Renate Mayntz, Hans-Peter
Miiller, Gerhard Schulze i Peter Wagner — rozpoczeta trwajaca pot roku dysku-
sj¢ nad celami i sensem dalszego uprawiania takiej dyscypliny, jak socjologia.
Punktem wyjscia tej dyskusji byta obserwacja, ze ,,polityka i opinia publiczna
zwraca si¢ dzi§ z pytaniami i prosba o pomoc raczej do klimatologéw i genety-
kéw niz do socjologow; w latach reform i przetomoéow po 1968 roku wygladato to
inaczej.

Warnfried Dettling przyczyne takiego stanu rzeczy widzi w przemianie
wspotczesnych spoteczenstw. Ugruntowane teorie socjologiczne traca swoja zdol-
nos$¢ wyjasniania w spoteczenstwie postmodernistycznym, w ktérym nie ma juz
zadnego centrum, nie ma nic statego. Przewazajaca w socjologii przez dtugi czas

"'G. Schulze, Der Film des Soziologen, w: Wozu heute noch Soziologie?, red. J. Fritz-Van-
nahme, Opladen: Leske + Budrich 1996, s. 52.
2J.Fritz-Vannahme, Vorwort, w: Wozu heute noch Soziologie?, s. 7.
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orientacja strukturalno-funkcjonalistyczna i systemowa spowodowaty, ze socjo-
lodzy koncentrowali si¢ gtdéwnie na rozpoznawaniu uwarunkowan systemow spo-
fecznych, zaniedbujac elementy dynamiczne — konflikty, przemiany, alternatywy.
Autorytet socjologii ostatecznie podwazyta jej niezdolno$¢ do przewidzenia wy-
darzen z przetomu lat osiemdziesiatych i dziewieédziesiatych®. Obecnie pojawita
si¢ dla socjologdw nowa szansa — postmodernistyczne spoteczenstwa potrzebuja
»socjologdw jako interpretatoréw i maklerow, ktérzy umozliwiaja komunikacje
pomiedzy roznymi tradycjami i wspdlnotami, interesami i wptywami, w spotecz-
nym $wiecie, w ktorym nie ma zadnego centrum™. Oznacza to skoncentrowanie
socjologicznej pracy nie na trwatosci struktury spolecznej, ale jej zdolnosci do
przeobrazen i adaptacji do wcigz zmieniajacych si¢ uwarunkowan.

Zdaniem Dirka Késlera badanie postmodernistycznego spoteczenstwa, sku-
pienie si¢ na jego plynnosci, fragmentarycznosci, niestatosci i relatywnosci nie
zwalnia socjologow od ich zadania natury ostatecznej — poszukiwania ,,dobrego
spoteczenstwa”. Socjologia tak jak dotychczas musi stawia¢ sobie pytania o to, jak
jednostka powinna zy¢ w spoleczenstwie, co czyni jq istota moralna, gdzie lezy
granica pomig¢dzy indywidualizmem i prospolecznoscia, jak znalez¢ konsensus
migdzy nimi°. ,,Centralnym wyzwaniem dla socjologii jest to, by wspotkonstru-
owac nowe rodzaje konsensusu wartosci w naszym zréznicowanym i rozproszo-
nym $wiecie™.

Nieco inng opini¢ reprezentuje Peter Wagner — socjolog nie powinien by¢
ekspertem, ale o wiele bardziej ,,interpretatorem i ttumaczem pomigdzy réoznymi
spolecznymi jezykami, ktorymi mowi si¢ dzi§ we wszystkich politycznych po-
rzadkach™’. Tak zdefiniowana socjologia moze dazy¢ do okreslenia, co w ogrom-
nej roznorodnosci wspodlczesnego zycia spotecznego powinno zosta¢ wspolnie
uregulowane na bazie politycznego konsensusu?®.

Hans-Peter Miiller problemy socjologii widzi w zbytnim jej rozproszeniu
w mnogosci dyscyplin szczegdtowych i niemoznosci dokonania prawdziwej synte-
zy wiedzy, ktora, im bardziej jest kompleksowa, tym jednoczesnie coraz bardziej
fragmentaryczna w ,,uzyciu” do wyjasniania zjawisk spotecznych. Stad wynikaja
rowniez problemy ze sformulowaniem pytan zgeneralizowanych, odnoszacych sie

3W.Dettling, Fach ohne Boden. Brauchen wir iiberhaupt noch Soziologen?, w: Wozu heute
noch Soziologie?, s. 12-13.
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do centralnych kwestii spotecznych. Do nich zaliczaja si¢ m.in. takie zagadnienia,
jak polityczno-ekonomiczne aspekty globalizacji i relacje pomiedzy kapitatem,
praca i polityczng wspdlnota, przemiany spoleczenstwa pracy, ple¢ i relacje po-
migdzy zyciem zawodowym i rodzinnym, przyszto$¢ demokracji i spoteczenstwa
obywatelskiego, wielokulturowos¢, spoteczenstwa plurietniczne, harmonizacja
natury i spoteczenstwa, konstruowanie wirtualnej rzeczywistosci’. Zadaniem so-
cjologii jest odkrywanie spotecznych tajemnic, nierzadko ukrywanych i niechet-
nie ujawnianych.

Jak podkresla Pierre Bourdieu, socjologia musi przeciwstawiac si¢ wszelkiego
rodzaju doksozofom (Doxosophen). Nie tylko powinna spogladac¢ poza zewnetrz-
no$¢ badanych zjawisk, ale rowniez poza dyskurs o tej zewnetrznosci'®. Nie bez
powodu Pierre Bourdieu okresla socjologi¢ jako ,,Storenfried” — w Wielkim stow-
niku niemiecko-polskim pod tym hastem mozna odnalez¢ takie okreslenia, jak:
,wichrzyciel”, ,,maciciel spokoju”, ,,awanturnik”, ,,rozbijaka!!. Parafrazujac Pier-
re’a Bourdieu, socjolodzy w odr6znieniu od doksozofow:

»NIE odkopuja sztuki przodkéw — wrozbitdw, chiromantéw i innych jasnowi-
dzéw, NIE sa sprzedawcami produktow naukowych bez metki, ktdrzy trudnia si¢
przektadem na jezyk mgliscie psychologiczny, i zawsze bliski codziennej intuicji
[...], tajemniczo ustanowionych »stylow zycia«, NIE sa mistrzami w sztuce odsy-
fania swoim klientom ustuznych odpowiedzi, przystrojonych magig metodologii
i terminologia o niezwykle naukowym wygladzie [...] i NIE daja si¢ ponies¢ sklon-
nosciom do socjologii spontanicznej [...] i wytwarzania odpowiedzi na problemy,
ktore nie przychodza do glowy nikomu poza osobami zamawiajacymi ich posta-
wienie, i ktore najcze¢sciej nie przychodza do glowy badanym, zanim im si¢ je
narzuci”'?,

Zebrane w prezentowanym tomie rozprawy naukowe wydaja si¢ wychodzié
w pelni naprzeciw postulatom sformutowanym przez uczestnikéw dyskusji na ta-
mach tygodnika ,,Die Zeit”. Gerhard Wagner i Angelika Zahn z Goethe-Universi-
tiat we Frankfurcie nad Menem analizujg teori¢ narodu w ujgciu Homi K. Bhabha,
pochodzacego z Indii literaturoznawcy i mysliciela postkolonializmu. W swojej
koncepcji Homi K. Bhabha rzuca wyzwanie naukom spotecznym i je ,,oskarza”
o powierzchowne 1 malo krytyczne spojrzenie na proces budowania narodu. Jego

® H.-P. Miiller, Storenfried mit mittlerer Reichweite, w: Wozu heute noch Soziologie?,
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zdaniem wcigz panuje przekonanie, ze odpowiedzialnymi za tworzenie i ,,wycho-
wanie” narodu sg elity, ktore dbaja, by nardd byt jednoscia, wyraznie odgraniczo-
ng od innych narodow. Tymczasem kazdy narod moze ulec dyseminacji, tozsamos¢
narodowa jest efektem negocjacji pomigdzy ,,wychowujagcymi” elitami a nowymi
mniejszo$ciami. Homi K. Bhabha opowiada si¢ za konstruktywistyczna koncep-
cja narodu, uzupetnia jg jednak o elementy analogiczne do tworzenia indywidual-
nej tozsamosci. Obala koncepcje, ze tozsamos¢ narodowa jest wytworem jakiegos
»centrum” narodu, w wigkszym stopniu powstaje ona w procesie nieustannej in-
terpretacji i reinterpretacji na skraju homogenicznosci narodowe;j.

Gerhard Wagner i Angelika Zahn wigza teori¢ narodu Homi H. Bhabha z kon-
cepcja narratywnego konstruowania tozsamosci narodowej w ujgciu Jana Ass-
manna. Narracja zawiera si¢ w mitach opowiadajacych faktyczne lub fikcyjne
historie, przekazywanych w procesie komunikacji i przechowywanych w pamigci
zbiorowej. Jan Assmann wyrdznia jej dwa rodzaje — komunikatywna i kulturowa;
szczegolnie ta ostatnia jest wazna dla przetrwania narodu, dzigki niej bowiem po-
wstaje tozsamos$¢ zbiorowa zdolna do przetrwania przez pokolenia.

Gerhard Wagner 1 Angelika Zahn nie tylko w przystgpny sposob opisuja teori¢
Homi H. Bhabha, ale podejmujg rowniez krytyczna dyskusj¢ z autorem. Ich zda-
niem Bhabha dokonuje pewnych uproszczen. Rzeczywiscie, integracja narodowa
musi oznacza¢ jednoczes$nie umacnianie granic wobec ,,innych”. Dokonuje si¢ to
jednak w réznym zakresie, w zaleznosci od typu narodu — czy ma on charak-
ter panstwowo-obywatelski, czy tez kulturowo-etniczny. Szczegdlnie ten ostatni
spetnia kryteria homogenicznosci wewngtrznej i heterogenicznosci zewnetrznej,
na ktorych Johann Gottfried Herder oparl swoja romantyczng wizj¢ narodu, z kto-
ra ,,rozprawia si¢” Homi H. Bhabha. Gerhard Wagner i Angelika Zahn wydaja si¢
znakomicie wychodzi¢ naprzeciw socjologicznemu programowi sformutowanego
na tamach ,,Die Zeit” przez Hansa-Petera Miillera — dyskusja nad teoria narodu
Homi H. Bhabha pozwala na nowo spojrze¢ na efekty procesow globalizacji, pro-
blematyke wielokulturowosci i spoteczenstw plurietnicznych.

Peter Gostmann z Goethe-Universitidt we Frankfurcie nad Menem i Thomas
Meyer z Vanderbilt University w Nashville odnoszg si¢ do dzisiaj juz prawie zapo-
mnianego rozdziatu historii nauk spotecznych — do University in Exil, zatozonego
w 1933 r. przy New School for Social Research w Nowym Jorku. Odwotujac si¢
do Jana Assmanna, ,,Uniwersytet na Wygnaniu” jest niezwykle cennym zasobem
pamieci zbiorowej nauk spotecznych, szczegolnie w dziedzinie internacjonalizacji
1 interdyscyplinarnosci. Wystarczy wymieni¢ takie nazwiska, jak: Emil Lederer,
Albert Salomon czy Alfred Schiitz. Wsrdd oséb goscinnie wyktadajacych w Uni-
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wersytecie odnalez¢ mozna: Georgesa Gurvitcha, Claude Lévi-Straussa czy Bro-
nistawa Malinowskiego.

Peter Gostmann i Thomas Meyer podejmujg si¢ interesujacej analizy we-
wngtrznej struktury wydzialu w najbardziej znaczacym okresie (1933—1945). Za
pomoca analizy klastrowej i zestawu czterech zmiennych: okres zatrudnienia, ak-
tywnos$¢ naukowa, pelione funkcje i zaangazowanie migdzywydziatowe — auto-
rzy wyrozniaja cztery segmenty naukowcow prowadzacych dziatalnos$¢ przy Uni-
wersytecie. Kazdy z tych segmentdéw dysponuje roznym potencjatem wywierania
wplywu na intelektualng kultur¢ Uniwersytetu i w réznym zakresie przyczynia
si¢ do powigkszania zasobu pamigci zbiorowej nauk spotecznych.

Rozprawa Petera Gostmanna i Thomasa Meyera stanowi dobry przyktad wy-
korzystywania metod analiz wielowymiarowych do wyjasniania zjawisk spotecz-
no-kulturowych z perspektywy historycznej. Jednoczesnie ilustruje mozliwosci
ewaluacyjne tego typu modeli, jak mozna si¢ przekonaé, mozliwych do zastoso-
wania z powodzeniem w obszarze akademickim.

Uczestnicy dyskusji na famach ,,Die Zeit” sg zgodni, ze zadaniem socjologii
jest wspotkonstruowanie nowego rodzaju konsensusu wartosci. Znakomicie stuza
temu zadaniu badania i analizy poréwnawcze — migdzynarodowe i w przekroju
spolecznym. Wyzwaniu temu odpowiadaja kolejni autorzy prezentowanego tomu.

Steffen Mau z Uniwersytetu w Bremen podejmuje niezwykle wazny i aktu-
alny temat spolecznych nieréwnosci w Europie. Zwraca uwage, ze nierdéwnosci
podlegaja procesowi denacjonalizacji, przestaja by¢ problematyka rozwazang
w obrgbie spoleczenstwa rozumianego jako wspolnota narodowa. Dzisiaj w o wie-
le wigkszym stopniu nieréwnosci spoteczne powinno rozwazac si¢ z perspektywy
transnarodowej, czego bardzo udanie dokonuje autor tekstu. Wskazuje na nowe
formy spotecznego strukturyzowania, zwiazane z procesem ,,europeizacji”’ — unij-
ne elity 1 zeuropeizowane srodowiska, elity transnarodowe i migranci, europej-
skie grupy transferowe, ale rdwniez procesy urynkowienia pozycji spotecznych
i uprzestrzennienia spotecznych nieréwnosci.

Steffen Mau zwraca uwagg, ze projekt wspolnej Europy od poczatku byt za-
mystem elit. Z tego powodu istnieja wcigz znaczace réznice w zakresie identyfi-
kacji z ideq wspdlnej Europy pomiedzy tymi, ktorzy ja popieraja, a tymi, ktorzy
swiatopogladowo z nia si¢ nie zgadzaja. Jednoczesnie ci pierwsi odnosza wigcej
korzysci z procesu integracji niz ci drudzy. W Europie zmienia si¢ znaczaco model
migracji i tradycyjny schemat: ,,miejsce zamieszkania—migracja—osiedlenie si¢”,
zastepowany jest przez nowe wzorce mobilnosci. Czgsciowo zmienity si¢ kierunki
europejskich migracji: o§ wschdéd—zachdd w znacznej czgsci zastapita o§ potu-
dnie—pdtnoc. Migracje, zwlaszcza na linii wschdd—zachod, prowadzg w krajach
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bogatszych do poszerzenia si¢ obszaru nizszych warstw spotecznych, a w krajach
biedniejszych, skad wywodza si¢ migracje, do podniesienia poziomu socjalnego.
W obrebie samej Unii Europejskiej maja miejsce ogromne réznice zamoznosci
— np. srodkowym Londynie PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca wynosi 303%
sredniej unijnej, natomiast w poétnocno-wschodniej czesci Rumunii wskaznik ten
wynosi 24%. Jak zwraca uwage Steffen Mau, nowa strukturyzacja wzoréw nie-
réwnosci doprowadzi do nowych konfliktéw. Wskazuje przy tym na trzy osie tych
konfliktow.

Po pierwsze, pomigdzy tymi, ktérzy w wigkszym lub mniejszym stopniu sg
chronieni przez panstwo interwencyjne, a tymi, ktorzy w warunkach wolnoryn-
kowych ciesza si¢ lepsza pozycja rynkowa i nie chca poniesé konsekwencji soli-
darnosci grupowe;.

Po drugie, rysuje si¢ konflikt kulturowy pomigdzy nurtami i ruchami po-
nadnarodowymi a etnonarodowymi i prawicowo-populistycznymi.

Po trzecie, tzw. polityka regionéw dazaca do wzmocnienia ich roli moze prowa-
dzi¢ do mobilizacji regionalnych interesdw, a nawet ruchdéw secesjonistycznych.

Porownan w przestrzeni europejskiej dokonuje rowniez Dirk Tanzler z Uni-
wersytetu w Konstanz, przyblizajac réznice w postrzeganiu korupcji na wscho-
dzie i zachodzie Europy na przyktadzie Niemiec i Rumunii. Na podstawie do-
$wiadczen rumunskich wyréznia dwa rodzaje korupcji: codzienng (okreslana
w Rumunii jako spaga) oraz strukturalng (mita) — korupcj¢ ,.elitarng”, praktyko-
wana rowniez transnarodowo i globalnie.

Korupcja codzienna nie jest postrzegana jako wilasciwa korupcja, bardziej
jako przystuga czy wykroczenie, bagatelizuje si¢ ja lub wrecz przyjmuje si¢ tego
rodzaju zachowania korupcyjne za co$ normalnego.

Inaczej postrzegana jest korupcja strukturalna — w opinii publicznej charak-
teryzuje ona ,,innych”, tzn. posiadajacych wladz¢ i majatki zdobywane nieko-
niecznie w legalny sposéb. W Rumunii korupcja tego typu jest metaforg postso-
cjalistycznego kryzysu zwiazanego z transformacja i jako metafora nie odnosi si¢
wprost do rzeczywistosci; jej magiczno-religijny charakter pozwala zrozumie¢
»prawdziwe” przyczyny wiasnej porazki i niedoli.

Wydawatoby si¢, ze skala zjawiska korupcji w takich krajach, jak Niemcy
1 Rumunia jest wlasciwie niepordwnywalna — w Indeksie Percepcji Korupcji orga-
nizacji Transparency International Niemcy znajduja si¢ w czotowce krajow, w ktd-
rych korupcja jest dostrzegana w najmniejszym zakresie (na 14. miejscu), podczas
gdy Rumunia wr¢cz odwrotnie — zajmuje dopiero 87. miejsce.

Czy to oznacza, ze w takim kraju, jak Niemcy nie dochodzi do korupcji? Ko-
rupcja ,,drobna” (rumunskie: smaga) na bazie etyki protestanckiej jest nieakcep-
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towana i postrzegana jako wyraz spotecznego ,,niedorozwoju”. Inaczej w przy-
padku korupcji ,,duzej” — w Niemczech nie jest ona postrzegana jako rzeczywiste
przestepstwo, lecz jako ,,wykroczenie dzentelmenskie” (przynajmniej do czasu,
gdy jego konsekwencje dotykaja szerszego kregu ludzi, np. na skutek upadku
przedsi¢biorstwa).

Dirk Ténzler za jedng z przyczyn rozwoju tego typu korupcji uznaje wprowa-
dzenie menedzeryzmu do administracji publicznej, co nierzadko skutkuje ,,pry-
watyzacja” panstwa przez urz¢dnikow. O ile kiedys dziatania korupcyjne byty po-
dejmowane ze strony gospodarki prywatnej, o tyle dzis coraz czgsciej sa efektem
»Szantazu” ze strony menedzeréw z sektora publicznego, ktérzy w partnerstwie
publiczno-prawnym czerpia korzysci z gospodarki prywatnej, zasilanej jednak
z podatkow.

Ténzler mechanizmy tego typu opisuje na przyktadzie spétki utylizacji od-
padow z Koln. Ukazuje przy tym, ze spoteczne postrzeganie ,,wielkiej” korupcji
w Rumunii czy Niemczech jest bardzo podobne. W Niemczech metafora korup-
cji stuzy usprawiedliwieniu rzeczywistosci — jesli korupcja ma miejsce, to albo
pochodzi z zewnatrz, albo jest skutkiem kuszenia przez ,,innych”, albo tez ko-
niecznoscia, niezalezng od indywidualnych checi. Okazuje si¢, ze bez wzgledu
na roznice w spolecznym postrzeganiu korupcji ,,codziennej”, ,,wielka” korupcja
pochodzi od ,,ciemnych mocy”, réznie definiowanych w zaleznosci od kontekstu
kulturowego.

Elmar Lange (Uniwersytet Bielefeld) w swoim artykule zajmuje si¢ zjawiskiem
konsumpcji kompensacyjnej, zakupoholizmu i zadluzenia wsréd dzieci i mtodzie-
7y, na podstawie badan przeprowadzonych w Niemczech. Prawdopodobnie kazdy
cztowiek czesciej lub rzadziej konsumuje kompensacyjnie (tzw. konsumpcja na
poprawg humoru). Zjawisko to staje si¢ szczegolnie problematyczne w przypadku
dzieci i mtodziezy, gdy konsumowanie kompensacyjne stanowi gtéwne zrodto po-
czucia wilasnej wartosci i jednoczesnie jest jedynym sposobem jej potwierdzania.
Kupowanie w takich przypadkach nie stuzy zaspokojeniu potrzeb zwykle zwia-
zanych z kupowanym produktem, lecz potrzeb zupetnie innego rodzaju — uznania
1 prestizu spotecznego. W skrajnym przypadku taka sytuacja moze doprowadzic¢
do uzaleznienia, zwanego zakupoholizmem, skutkujacego degradacja psychiczna
1 spoleczna jednostki oraz ekonomiczna jej gospodarstwa domowego.

Wyniki badan empirycznych, przeprowadzonych w oparciu o specjalna ska-
lg¢ do pomiaru zakupoholizmu, rozwinigta na poczatku lat dziewigédziesiatych
XX w. przez Gerharda Schernhorna wskazuja, ze w Niemczech konsumpcje
kompensacyjng praktykuje okoto 15% mtodziezy w wieku 14-24 lat, jednocze-
$nie okoto 6% reprezentantow tej kategorii wickowej wykazuje bardziej lub mniej
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rozwini¢ty zakupoholizm. Zachowaniom konsumenckim o charakterze zakupo-
holicznym sprzyja przede wszystkim niska samoocena, bezkrytyczna postawa
wobec reklamy, zewngtrzna orientacja przyczynowa oraz sytuacja, gdy w grupie
rowiesniczej konsumpcja jest elementem wigzi.

Daniela Grunov (Uniwersytet Amsterdam), Silke Aosenbrey (Yeshiva Uni-
versity, Nowy Jork) i Marie Evertsson (Uniwersytet Sztokholm) zajmuja si¢ pro-
blematyka rozwoju zawodowego matek, dysponujacych réznym poziomem wy-
ksztatcenia, w konteks$cie taczenia pracy zawodowej z rodzicielstwem. W swoich
analizach biorg pod uwagg trzy kraje: Niemcy, Szwecj¢ 1 USA. Odwotujg si¢ do
wynikéw badan podtuznych i postugujac si¢ wielowymiarowa analiza wydarzen,
poszukuja zaleznosci pomiedzy wprowadzaniem réznych regulacji prawnych do-
tyczacych urlopdéw rodzicielskich a korzystaniem z nich oraz dlugoscig okresu
przerywania aktywnos$ci zawodowej, jak rdwniez utrzymaniem statusu zawodo-
wego matek po powrocie do pracy po urodzeniu dziecka.

Powyzsze zaleznosci sa porownywane w roznych grupach wyksztatcenio-
wych. Jak pokazuja wyniki analiz, wpltyw wydtuzania urlopéw rodzicielskich
w Niemczech i Szwecji na sytuacje matek na rynku pracy pozostaje niezalezny
od wyksztatcenia. W USA, wprowadzona w latach dziewigcdziesigtych regula-
cja FMLA, spowolnita powrét srednio i wysoko wykwalifikowanych matek na t¢
sama pozycj¢ zawodowa.

Analizy Danieli Grunov, Silke Aosenbrey i Marie Evertsson ukazuja rowniez
inne, znaczace rdznice pomigdzy poszczegolnymi krajami.

W Szwecji nie rozpoznaje si¢ wptywow wyksztatcenia na zachowanie statusu
zawodowego przez matki z najnizszym wyksztatceniem mimo najdtuzszego urlo-
pu rodzicielskiego.

W Niemczech utrzymanie statusu przez osoby stabiej wykwalifikowane jest
trudniejsze niz w przypadku matek lepiej wyksztatconych.

W USA uprzywilejowang pozycje w zakresie utrzymania statusu zawodowe-
go po urodzeniu dziecka maja matki lepiej wykwalifikowane, jakkolwiek jest to
réowniez uzaleznione od zakresu korzystania z prawa do przerywania aktywnosci
zawodowej. Jednoczesnie wyniki analiz stanowia istotng korekte innych badan,
podwazajacych pozytywny wpltyw regulacji urlopéw rodzicielskich na pozycje
zawodowa matek. Przyktad Szwecji i Niemiec pokazuje, ze regulacje urlopu ro-
dzicielskiego wptywaja na utrzymanie pozycji zawodowej matek nawet w sytuacji
dtuzszego przerywania aktywnosci zawodowe;.

Jeden z dyskutantow na tamach ,,Die Zeit” stwierdzit: ,,socjologiczna reakcja
na fragmentaryzacj¢ doswiadczenia §wiata nie musi by¢ ani kapitulacja wobec cy-
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nicznego lub nihilistycznego obrazu $wiata, ani powrotem do technicznego fety-
szyzmu badan spotecznych lub sterylnej polemiki w socjologicznej grze teorii”'>.

Jestesmy przekonani, ze przedtozone w prezentowanym tomie teksty postula-
towi temu wychodza naprzeciw.

Grzegorz Adamczyk i Peter Gostmann
Lublin—Frankfurt am Main

B D.Kisler, Suche nach der guten Gesellschaft, w: Wozu heute noch Soziologie?, s. 29.



