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KULTURA LOKALNA A GLOBALIZACJA KULTUROWA —
PROBA OCENY ZJAWISKA

Wspdtczesng rzeczywistos¢ spoteczng ksztattuja w znacznej mierze procesy
globalizacji. Cze¢$¢ badaczy patrzy na to zjawisko z duzg doza sceptycyzmu, pod-
kreslajac przy tym, ze sfera, w ktorej oddziatywanie proceséw globalizacji budzi
najwigcej ich obaw, jest kultura. Pojawiajace si¢ w tym obszarze dylematy odno-
sza sie przede wszystkim do przebiegu, przejawdéw oraz skutkéw globalizacji
kulturowej. Fakt 0w nie powinien dziwié, bowiem to wtasnie kultura stanowi ten
rodzaj ludzkiej aktywnosci, ktory w tak istotny sposob decyduje o specyfice kon-
kretnych grup spotecznych. W niniejszym artykule podj¢to probe refleksji nad
konsekwencjami globalizacji kulturowej, a wigc szansami i zagrozeniami, jakie
niesie ona ze soba dla zastanych kultur lokalnych'.
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! Kulture lokalng rozumie si¢ tutaj jako kulture nierozerwalnie zwigzang z dang spotecznoscia
lokalng, w ramach ktorej ona powstaje (zazwyczaj na bazie migdzyosobowych kontaktow ludzi
pozostajacych wzgledem siebie w terytorialnej bliskosci). Cechuje ja przede wszystkim: sponta-
niczny, tworczy i dynamiczny charakter, komunikatywnos¢, tatwos¢ odbioru, dostgpnosé, bliskos¢
kontaktu pomigdzy jej inicjatorami a odbiorcami (niekiedy pojawiajaca si¢ rowniez przechodnio$¢
tych rol), taczenie w sobie wielu dziedzin symbolizmu oraz wiazanie ich z praktyka zycia codzien-
nego, a takze szczegdlne znaczenie miejsca/terytorium, na ktdrym kultura ta jest realizowana. Zob.
L. Dyczewski, Trwalos¢ i zmiennos¢ kultury polskiej, Lublin: Akademia Spoteczna, Woje-
wodzki Dom Kultury 2002. Koniecznie trzeba jednak zaznaczy¢, ze pojecie ,kultura lokalna” utoz-
samiane jest niekiedy w literaturze z okresleniami typu ,kultura wlasna” czy ,,rodzima”, ktérych
zasigg moze by¢ zdecydowanie szerszy (np. odnosza si¢ one do pojecia kultury regionalnej). To, co
wydaje si¢ w owych ujeciach lokalnosci szczegdlnie istotne, to samo przywiazanie takiej kultury do
konkretnego miejsca/terytorium, ktére swoim zakresem moze obejmowaé przestrzen wyraznie
wicgksza, anizeli ta wyznaczana przez badaczy spotecznosci lokalnych. Zdaje sie, ze do takiej wia-
$nie koncepcji nawigzuje uzywane przez K. Krzysztofka pojecie kultury tozsamosciowej. Por.
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1. GLOBALIZACJA KULTUROWA A ZAGADNIENIE LOKALNOSCI

Procesy globalizacji przyczyniaja si¢ do powstawania w obszarze kultury wielu,
czesto sprzecznych ze sobg zjawisk®, ktére w rozmaity sposob oddziatuja na
istniejgce lokalne uktady kulturowe. Przyjmuje si¢, ze najwazniejszym nastgpstwem
globalizacji kulturowej jest wzmozony kontakt odmiennych kultur, dzieki ktéremu
dochodzi do wymieszania, upowszechnienia, a niekiedy upodobnienia pewnych
elementéw kulturowych’. Z jednej strony definiuje si¢ zatem 6w wymiar
globalizacji poprzez odniesienie do perspektywy globalnej, z drugiej zas —
uwzglednia sie perspektywe lokalna, ktadac nacisk na fakt, ze oznacza ona zmiany
spotecznego $rodowiska, w ktérym funkcjonujg kultury lokalne. M. Kempny
podkresla nawet w tym kontekscie, ze globalizacje kulturowa nalezy glownie
rozumie¢ poprzez wskazanie na jej konkretne skutki, jakie wywiera kompresja
czasoprzestrzenna®, oraz rozejicie si¢ dwoch elementéw: kultury i lokalnosci.

K. Krzysztofek, Globalna kultura i globalne zarzgdzanie, ,Sprawy Miedzynarodowe”
2000, nr 1.

2 Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze wielu teoretykéw, charakteryzujac procesy globalizacii,
wskazuje przede wszystkim na ich specyficzng nature, okreslang jako sprzeczna czy dialektyczna.
Procesy globalizacji nie tylko lacza w sobie ambiwalentne cechy, ale takze generuja czgsto roz-
biezne zjawiska i tendencje. Konsekwencja takiego ujgcia musi by¢ stwierdzenie, ze trudno jest
wyznaczy¢ jakikolwiek atrybut oraz jakiekolwiek nastgpstwo globalizacji, ktore nie wzbudzaloby
przeciwstawnych ocen. Mysl t¢ w zwigzly sposéb podsumowuje T.L. Friedman: ,,jesli myslisz, ze
jest w niej [globalizacji] samo dobro — lub samo zto — to znaczy, ze jej w ogdle nie rozumiesz”.
T.L.Friedman, Swiat jest plaski. Krétka historia XXI wieku, Poznan: Dom Wydawniczy Rebis
2006, s. 518. Zob. takze: E. Wnuk -Lipinski, Oblicza globalizacji — konceptualizacja pojecia,
[w:] Globalizacja. I co dalej?, red. S. Amsterdamski, Warszawa: IFiS PAN 2004; A. Giddens,
Nowoczesnosé i tozsamosé. ,,Ja” i spoleczenstwo w epoce pdznej ponowoczesnosci, Warszawa:
PWN 2002.

* Poszukujac odpowiedzi na pytanie o kierunek i skutki generowanych przez globalizacje kultu-
rowa przemian, nie mozna nie wspomnie¢ chociazby o takich zjawiskach bezposrednio z nig zwig-
zanych, jak: homogenizacja (upodabnianie, ujednolicanie tre$ci kulturowych), heterogenizacja
(zwigkszanie si¢ rdznorodnosci i wspolzaleznosci) oraz hybrydyzacja (mieszanie si¢ tresci kulturo-
wych i w konsekwencji powstawanie nowych jakosci).

* Mechanizm kompresji czasoprzestrzennej to jedna z konstytutywnych wiasciwosci, za pomoca
ktorej definiuje si¢ procesy globalizacji. W pewnym uproszczeniu mozna go opisa¢ jako proces
,Sciesniania czasu i przestrzeni”, na ktory sktadaja si¢ m.in. nastgpujace zjawiska: dystanse oraz
granice w sensie terytorialnym tracg na znaczeniu; nast¢puje ,,odterytorialnienie” proceséw spo-
tecznych, ktore zachodza bez wyraznej lokalizacji w terytorialnie okres$lonej przestrzeni $wiata;
powstaje transnarodowa przestrzen spoteczna, funkcjonujaca poza obszarem wyznaczonym grani-
cami panstw narodowych; pojawia si¢ $wiadomos¢ $wiata jako ,,jednego miejsca” i ,,jednej catosci”;
poglebiaja si¢ wzajemne zaleznos$ci taczace ze soba zaréwno odmienne dziedziny zycia spotecz-
nego, jak i rozne, oddalone od siebie miejsca na §wiecie. M. Pietras, Istota i zakres procesow
globalizacji, ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 2002, nr 2, s. 7-13.
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Z rozwazan Kempnego wynika, ze globalizacja kulturowa musi prowadzi¢ do
transformacji kultur lokalnych, a w $lad za tym — do przeobrazenia samej idei
lokalnosci. Dzieje si¢ tak, poniewaz ,,wspolnos$¢ znaczen i symboli kulturowych
staje si¢ czyms$ problematycznym i nie pozostajacym w wyraznym zwiazku
z usytuowaniem jednostek w dobrze okreslonych, odgraniczonych od siebie
spotecznych catosciach. Dlatego méwi si¢ o wykorzenianiu «zaposredniczonego
przez elektroniczne media» kulturowego doswiadczenia, uwolnionego od lokalnego
kontekstu jako podstawowej kulturowej konsekwencji globalizacji™.

Modyfikacje zagadnienia lokalnosci wywotywane przez globalizacje to nie tylko
jedna z kwestii najczesciej podejmowanych w dyskusji przez autorow zajmujacych
si¢ omawiang problematyka. Jest to takze zjawisko, ktorego konsekwencje sa wi-
doczne w nowych ujeciach spotecznosci lokalnej oraz w probach reinterpretacji
pojecia i znaczenia kultury lokalnej’. Nalezy pamietaé, ze do wazniejszych cech
charakterystycznych procesow globalizacji zalicza si¢ zmiang statusu terytorium
stanowigcego w odniesieniu do spolecznosci i kultury lokalnej element konstytu-
tywny. Lokalno$¢ rozumie si¢ bowiem przede wszystkim w kategoriach ulokowa-
nia w przestrzeni, przypisania do konkretnego miejsca, ktore sktada si¢ na swoista
enklawe kulturowych i spotecznych partykularyzmoéw, definiuje zakres doswiad-
czef zyciowych jednostki oraz ma znaczenie przy konstruowaniu jej tozsamosci'.
Procesy globalizacji sprawity jednak, ze funkcja czynnikoéw terytorialnych w okre-
slaniu warunkow zycia cztowieka zmniejsza si¢, za$ jednostki nie sa juz do danego
miejsca tak przywiazane jak kiedys$. Z tej wilasnie perspektywy W. Burszta pisze
o tzw. deterytorializacji kultury, jako o jednym z najbardziej widocznych efektow
globalizacji. Przejawdw wystgpowania tego zjawiska upatruje on w fakcie pojawie-
nia si¢ nastepujacych fenomenow. Po pierwsze — nowych diaspor, czyli narodow
istniejgcych poza rodzinng ziemig; po drugie — hiperprzestrzenni, ktorej przyktadem

> M. Kempny, Czy globalizacja kulturowa wspéldecyduje o dynamice spoleczeristw
postkomunistycznych?, ,Kultura i Spoteczenstwo” 2000, nr 1, s. 12.

® Niektérzy autorzy uwazaja, ze wskutek licznych zmian i przeobrazen (zachodzacych
wspolczesnie gtownie pod wplywem proceséw globalizacji) uporzadkowany, stabilny, spdjny,
zastany i terytorialnie zakorzeniony tad przestaje by¢ desygnatem terminu ,,lokalno$é”. Zwraca si¢
tu uwage m.in. na malejace znaczenie miejsca czy tez ,,odrywanie si¢” dawnych spotecznosci lokal-
nych i ich kultur od przestrzeni. W tym kontekscie uzasadnione wydaje si¢ wprowadzenie terminu
,~nowa lokalnos$¢”, a w §lad za tym pojecia ,,nowa spotecznos¢ lokalna”. Por. A. Jawtowska,
Nowe regionalizmy w Polsce, [w:] Wymiary globalizacji kulturowej. Wyzwania badawcze, red.
M. Kempny, G. Woroniecka, Olsztyn: Wydawnictwo WSIE TWP 2003; Kregi integracji i rodzaje
tozsamosci. Polska, Europa, Swiat, red. W. Wesotowski, J. Wtodarek, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe Scholar 2005.

7 Popularna Encyklopedia Mass Mediéw, red. J. Skrzypczak, Poznan: Wydawnictwo Kurpisz
2000, s. 162.
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sa zunifikowane, a wigc pozbawione cech lokalnosci supermarkety czy lotniska; po
trzecie — hiperrzeczywistosci, oznaczajacej sztuczne $wiaty kreowane za sprawg
symulacji komputerowej, i wreszcie, po czwarte — etnokrajobrazéw, formutowa-
nych dzieki temu, ze poszczegélne grupy moga si¢ przemieszcza¢ i odtwarzaé
swoja tozsamos¢ w jakichkolwiek warunkach terytorialnych, spolecznych
i kulturowych. Uksztaltowaniu tego typu twordw sprzyjaja z cala pewnosciag
wielkie migracje zarobkowe oraz gwaltowny rozwdj technologii elektronicznych.
Proces deterytorializacji kultury polega zatem — najogolniej rzecz biorac — na tym,
ze lokalne tady, ktore dawniej byty silnie zwigzane z konkretnym miejscem, dzis,
pod wplywem przemian, moga si¢ odradza¢ w rdznych przestrzeniach
geograficznych i spolecznych, a nawet nie by¢ przypisanymi do Zzadnej przestrzeni
i funkcjonowac¢ po prostu jako lokalnosci wyobrazone®.

Omoéwione mechanizmy, ukazujace rozpad zwigzku pomiedzy danymi warto-
$ciami, zachowaniami i wytworami kulturowymi a okreslonymi terytoriami geo-
graficznymi, pociggaja za sobg zmiany w rozumieniu samego pojecia lokalnosci.
W celu wyakcentowania owych przeobrazen wprowadza si¢ termin ,,nowa lokal-
no$¢”, majacy wskazywac nie na zastany i uporzagdkowany $wiat, z ktorego si¢
wyrasta, lecz na $wiat, ktdory si¢ swiadomie wybiera lub tworzy. Taka nowa lokal-
nos¢ moze powsta¢ w odniesieniu do przestrzeni wirtualnej badz danego systemu
wartosci 1 znaczen. W konsekwencji ,,termin «lokalnosé» odnoszony jest wigc do
réznych spotecznosci, takze takich, dla ktérych podstawa wigzi nie jest bliskosc¢
przestrzenna, wspdlne miejsce, wyraznie oznaczony teren codziennego zycia |...]
sama kategoria miejsca zaczyna by¢ rozumiana odmiennie niz poprzednio. Za-
miast 0 miejscu w sensie topograficznym, mysli si¢ o kulturowej konstrukcji
miejsca, czyli o przestrzeni definiowanej w warunkach globalizacji jako miejsce
praktykowane™”.

Jednak zdaniem przywotanej tu A. Jawlowskiej, oprocz tego typu dostrzegal-
nych efektow globalizacji, mozemy zarazem zauwazy¢ istnienie zupetnie innego
rodzaju zjawiska, takze wynikajacego z procesow globalizacji, a mianowicie zja-
wiska reterytorializacji. Wedlug autorki zmianom znaczenia i roli lokalnych ukta-
déw spoteczno-kulturowych towarzyszy jednoczesnie coraz silniejsza potrzeba
,»odzyskania domu”, poczucia bezpieczenstwa, ponownego usytuowania w kon-
kretnej przestrzeni lokalnej. Potrzeba ta znajduje wyraz w dziataniach ukierunko-
wanych na poszukiwanie podstaw wlasnej odrebnosci oraz budowania lokalnej
tozsamosci 1 powtdrnego zakorzenienia w danym srodowisku. Jawlowska zazna-

8 W.J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Poznan: Wydawnictwo
Zysk i S-ka 1998, s. 159-160.
*Jawtowska, Nowe regionalizmy w Polsce, s. 224.
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cza ponadto, ze przyktady reterytorializacji widoczne sa przede wszystkim tam,
gdzie zwigzek migdzy fizyczng przestrzenig zycia a przestrzenig wartosci, sym-
boli i znaczen zostat radykalnie zerwany. Z tego wlasnie powodu zjawisko rete-
rytorializacji dotyczy zazwyczaj terenéw Warmii i Mazur, Slaska Opolskiego,
Bieszczad i innych rejondw pogranicznych. Na tych obszarach autorka dostrzega
przejawy inicjatyw, majacych na celu nadanie wilasnej przestrzeni lokalnej szcze-
g6lnych znaczen i wartosci. Dokonuje si¢ to m.in. za sprawg takich dziatan, jak
odnoszenie si¢ do przesztosci i tradycji (np. poprzez organizacj¢ festiwali czy
tworzenie roznego rodzaju towarzystw), wigzanie wilasnej miejscowosci z cha-
rakterystyczng dla niej dziatalnoscia artystyczna czy tez uczynienie z jakiej$ po-
staci bohatera danej spotecznosci'.

Przedstawione powyzej efekty globalizacji wydaja si¢ by¢ czynnikami, ktdre
bezposrednio dotycza omawianej kwestii lokalnosci, w szczegdlnosci za$ proble-
matyki kultury i spotecznosci lokalnej. Wprawdzie sama globalizacja niesie ze
sobg wiele innych zjawisk, ale nastepstwa zwigzane ze zmniejszajaca si¢ rolg
czynnikéw terytorialnych i deterytorializacja kultury, a takze pojawieniem sig¢
nowej lokalnosci maja najwicksze znaczenie dla procesu oddziatywania globali-
zacji kulturowej na kulture lokalna.

2. GLOBALIZACJA KULTUROWA - PLUSY I MINUSY

Rozpatrujac zjawisko globalizacji kulturowej, do jej najwazniejszych pozy-
tywnych aspektow zalicza si¢ najczesciej postep technologiczny i komunikacyjny
oraz wynikajaca z niego zdolno$¢ przekraczania ograniczen przestrzennych, i co
za tym idzie — zwigkszajace si¢ poczucie wolnosci i dostepnosci najbardziej odle-
glych rejonow $wiata. Warunki takie z pewnoscig sprzyjaja otwartosci kulturowe;j
i miedzykulturowym kontaktom, co w dluzszej perspektywie powinno owocowac
ostabieniem izolacjonizmu, ksenofobii, zasciankowosci, a takze przyczyniac si¢
do wzrostu akceptacji roznorodnosci i tolerancji wobec kulturowych mniejszosci.
Nie bez znaczenia jest ponadto fakt powszechnego dostepu do informacji i nie-
ograniczonej mozliwosci dystrybucji dobr kulturowych. Z kolei za najbardziej
nickorzystne skutki globalizacji w sferze kultury uznaje si¢ m.in. unifikacj¢ prze-
kazywanych przez elektroniczne media tresci i wzorow stylow zycia oraz zmniej-
szajace si¢ wystgpowanie bezposrednich kontaktow miedzy ludzmi. W tych zja-
wiskach upatruje si¢ zagrozen dla istniejacych wspdlnot lokalnych, ich obyczajow

10 Tamze, s. 224-228.
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i wartosci. Takze problem urynkowienia kultury budzi mieszane odczucia, kto-
rych zrédtem moga by¢ obawy dotyczace ewentualnego ograniczenia wolnos$ci
tworczych poszukiwan oraz likwidacji autentycznosci i niepowtarzalnosci kultu-
rowych wytworéw''. Tak ogdlnie zakreslone szanse i zagrozenia bedace skutkiem
globalizacji kulturowej podlegaja konkretyzacji, gdy patrzy si¢ na nie z perspek-
tywy poszczegdlnych aspektow rzeczywistosci lokalnej. Powstaje wowczas pyta-
nie, jak zmienia si¢ spotecznos¢ i1 kultura lokalna pod wptywem globalnych tren-
dow 1 ktdre z nich mogg one wykorzysta¢ dla wlasnego rozwoju.

Obecnie badacze lokalnosci zwracaja szczegdlng uwage na przeksztatcenia
samego charakteru spotecznosci lokalnych wynikajace ze wspolczesnych uwa-
runkowan. Najbardziej widoczna zmiang wydaje si¢ wigksza otwartos¢ owych
spotecznos$ci na srodowisko zewnetrzne. Chodzi tu gléwnie o transformacj¢ nie-
wielkich, zamknietych spolecznosci lokalnych w tzw. zrzeszenia lokalne, cechu-
jace sie duzym wewnetrznym zroéznicowaniem oraz zwiekszong liczba zaleznosci
i kontaktow z otoczeniem spolecznym. Wplyw na to ma chociazby zwielokrot-
niona mobilno$¢ ludzi. Instytucje lokalne sa takze czegsciej zastgpowane w tego
rodzaju zrzeszeniach przez instytucje ponadlokalne i pozalokalne, co sprawia, ze
coraz bardziej uzalezniajg si¢ one od pozalokalnych grup. Tym samym problemy
stricte lokalne mogg by¢ rozwigzywane przez organy bezposrednio niezwigzane
z mieszkancami danej spotecznosci'’. Oznacza to, ze pewne funkcje spehiane do
tej pory przez spotecznosci (np. funkcje gospodarcze), sg im w jakis sposob od-
bierane i przenoszone poza ich terytorium. M. Dutkowski w fakcie zmniejszenia
mozliwosci oddziatywania spotecznosci lokalnych na przebieg wiasnego funkcjo-
nowania i rozwoju widzi duze niebezpieczenstwo, gdyz — jak stwierdza — ,,globa-
lizacja [...] zwieksza zagrozenie zbiorowe zarowno w skali globalnej, jak i1 lokal-
nej. Dla spotecznosci lokalnych, niezaleznie od wzrostu realnego zagrozenia,
kluczowe znaczenie ma rosngce poczucie utraty kontroli nad technologia, decy-
zjami politycznymi i zjawiskami spotecznymi. Coraz wigcej zagrozen «spada» na
wspolnoty lokalne z zewnatrz, a nikt nie czuje si¢ i realnie nie jest odpowie-
dzialny za ich pojawienie si¢”".

Z kolei Kempny koncentruje si¢ przede wszystkim na rzeczywistych zmianach,
jakie procesy globalizacji kulturowej moga wywota¢ w spotecznosciach lokalnych.

" A. Jawlowska, Globalizacja i $wiadomosé globalna, [w:] Globalizacja. I co dalej?,
s. 129-130.

2.G. Pyszczek, Projekt analiz kultury lokalnej, czyli o pozytkach z Antoniny Kloskowskiej
koncepcji uktadow kultury, ,,Kultura Wspoétczesna” 2004, nr 1, s. 38-39.

BM. Dutkowski, Wplyw globalizacji na zagrozenia wspélnot lokalnych, [w:] Globalizacja
i my. Tozsamos¢ lokalna wobec trendow globalnych, red. R. Piekarski, M. Graban, Krakéw: Univer-
sitas 2003, s. 240.
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Jego zdaniem spotecznosci te réznicuja si¢ wiasnie ze wzgledu na zdolnos¢ do
uwalniania si¢ od ograniczen narzucanych im przez przestrzen fizyczng, w ktorej sg
umiejscowione. W konsekwencji w spotecznosciach lokalnych funkcje stosunkéw
opartych na bezposrednich stycznos$ciach zaczynaja petni¢ tzw. techniczne
zaposredniczone interakcje, realizowane chociazby za sprawg interaktywnych
mediow. Pojawia si¢ takze problem zaniku na danym terytorium przestrzeni
publicznych typu agory, ktore dotychczas stanowily platformy porozumiewania si¢
lokalnych liderow z mieszkancami. Elity lokalne zaczynajg si¢ alienowaé oraz
uniezaleznia¢ wlasne strategie zyciowe od zakorzenienia w konkretnym miejscu.
Jest to rezultat zwlaszcza globalizacji w dziedzinie komunikacji, a takze
transformacji wiezi spotecznych i uwolnienia interakcji spotecznych z ograniczen
lokalnej kontroli'. Wedtug J. Zdanowskiego przeobrazenia te moga nawet
prowadzi¢ do erozji wiezéw rodzinnych i wspdlnotowych, co z kolei pociagnie za
sobg kryzys warto$ci. Jako forma obrony przed wptywami z zewnatrz, nasila¢ si¢
beda natomiast tendencje fundamentalistyczne i ksenofobiczne'.

Przemiany zachodzace w obrebie spotecznosci lokalnych nie pozostaja bez
wpltywu na funkcjonujace kultury lokalne. Podobnie jak procesy globalizacji,
przyczyniaja si¢ do stabnigcia roli czynnika terytorialnego, tak tez, w ocenie nie-
ktorych, powoduja jednoczesnie wzrost znaczenia czynnika kulturowego. Prawi-
dlowos¢ taka dostrzega B. Synak, zdaniem ktoérego ,,wprawdzie granice poli-
tyczne czy terytorialne stajg si¢ coraz bardziej przenikliwe i mniej wazne, to, jak
si¢ zdaje — na znaczeniu przybiera¢ beda kulturowe granice spotecznosci, okre-
slane i definiowane w odniesieniu do innej lokalnosci; lokalnosci traktowanej
jako dynamiczny uktad konstruktéw spotecznych i kulturowych, dla kazdej jed-
nostki inny, ale zachowujacy pewne wspdlne obszary o wspomnianej definicji

»16

decydujace — takie jak jezyk, religia czy krajobraz” .

3. KULTURA LOKALNA A GLOBALIZACJA KULTUROWA — SZANSE

Za jedng z najwazniejszych pozytywnych konsekwencji globalizacji uwaza si¢
czesto fakt, ze dzigki niej zauwazono i doceniono wiele lokalnych kultur. Znacza-
cym elementem proceséw globalizacji kulturowej jest bowiem kontakt miedzy-

“Kempny, Czy globalizacja kulturowa wspéldecyduje o dynamice spoleczehistw postkomuni-
stycznych?, s. 20-21.

"' J. Zdanowski, Globalizacja — pytania i niepokoje, [w:] Kultury pozaeuropejskie
i globalizacja. Zderzenia, red. J. Zdanowski, Warszawa: Elipsa 2000, s. 21.

' B. Synak, Male ojczyzny w globalnej wiosce, [w:] Globalizacja i my, s. 254-255.
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kulturowy, ktory skutkuje zasadniczo wtaczeniem do globalnego obiegu licznych
odmiennych lokalnych tresci, przyczyniajac si¢ do zwigkszenia rdznorodnosci.
Istniejace kultury rodzime stajg si¢ dzigki temu jeszcze bardziej wyraziste i wi-
doczne, za$ cze$¢ z nich na nowo zostaje odkryta. Globalny kontekst sprawia
zatem, ze o wielu kulturach inni ludzie moga si¢ dopiero dowiedzie¢, za§ w dal-
szej kolejnosci, korzystajac z globalnych narzedzi, moga je poznawac, ksztattujac
tym samym w sobie postaw¢ tolerancji i otwartosci. Dostrzegane i uznane kultury
lokalne maja mozliwos¢ dotarcia ze swojg oferta dzigki technologicznym nowo-
sciom do szerszej publicznosci. Globalizacja zapewnia im bowiem zaréwno §ro-
dek przekazu, jak i odbiorcow. Niesie ze soba ponadto takie szanse dla kultur
lokalnych, jak mozliwos¢ zaistnienia i pokazania si¢ $wiatu, promocji wlasnej
tradycji 1 wlasnych elementéw kulturowych, spotkania si¢ z odmiennymi tre-
Sciami oraz ,,oswojenia” obcosci. Tego typu zjawiska powinny prowadzi¢ do
wzrostu akceptacji owej ,,innosci” oraz jednakowego traktowania wielu — nawet
niewielkich i najbardziej oddalonych mentalnie czy geograficznie — kultur lokal-
nych. Proces taki nabiera szczegodlnego znaczenia zwlaszcza w odniesieniu do
spotecznosci pierwotnych i ich kultur, ktére niegdys traktowano jako obiekty ba-
dan, stojace nizej w ewolucyjnej drabinie. Tymczasem, jak zauwaza A. Ktoskow-
ska, ,,dopiero globalizacja, nie tylko jako faktyczny proces, ale jako przyjeta za-
sada, uczynita ich partnerami, jesli nawet de facto nie rownorzednymi, to aspiru-
jacymi do rownorzednosci, ktérym si¢ rownorzednos¢ deklaratywnie przyznaje.
Na tym tle réznorodnos$¢ kultur narodowych 1 etnicznych, niewspotmiernos¢ ich
wartosci, fundujacych je zasad, wystapita nie jako zjawisko antykwarycznej lub
muzealnej kolekcji osobowosci, ale jako zywotne praktyczne zagadnienie wspot-
czesnego $wiata”!’.

Zetkniecie z globalizacja kulturowa ma swoje odzwierciedlenie nie tylko
wowym zewngtrznym wymiarze, kojarzonym gléwnie ze spotkaniem wielu
lokalnych kultur, lecz takze w wymiarze wewnetrznym, dotyczacym samej
kultury lokalnej i przemian zachodzacych w jej obrebie. Globalizacja stanowi
z jednej strony czynnik utatwiajacy komunikacj¢, pomagajacy we wzajemnym
zrozumieniu oraz wzbogacajacy nasza wiedze o innych kulturach, z drugiej zas
jest czynnikiem modyfikujgcym nasz sposdb myslenia i nasze podejscie do
kultury rodzimej. A zatem procesy globalizacji moga sprzyja¢ prezentowaniu
kultury poza kregiem wlasnych odbiorcow, jak réwniez powodowac pobudzenie
tradycji, ktéra w kontakcie z innymi jeszcze wyrazniej dostrzega wlasna

" A. Ktoskowska, Kultury narodowe wobec globalizacji a tozsamos$é jednostki, ,,Kultura
i Spoteczenstwo” 2002, nr 2, s. 162.
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odrebnos¢ i wyjatkowos¢. Z tego powodu uznaje sig, ze globalizacja kulturowa
prowadzi do ozywienia lokalnych uktadéw kulturowych oraz do nieustannego
poszukiwania przez nie alternatywnych wariantow nowoczesnego rozwoju,
opartych na wlasnych wzorach kulturowych. Méwi sie tez, ze obecne warunki
wytwarzane przez globalizacje przyczyniaja si¢ do wspodtzawodnictwa réznych
obszaréw kulturowych, wyrazajacych w ten sposob sprzeciw wobec wiasnej
marginalizacji lub tez walczacych o pozycje priorytetowa'™.

Kultury lokalne, w kontakcie z innymi, odkrywaja swoja specyfike. Ten
wzrost samoswiadomosci wlasnej kultury pojmowany jest w kategoriach szansy
generowanej przez procesy globalizacji. Kultura staje si¢ istotnym elementem
stuzacym nie tylko utrzymaniu tozsamosci, ale takze utrzymaniu pozycji swojej
spoteczno$ci w §wiecie oraz wyrdznianiu si¢ sposrod innych. Globalizacja potg-
guje wigc potrzebe poszukiwania i zwracania si¢ ku lokalnym identyfikacjom,
wspomaga powrot do korzeni i szukanie wsparcia w kulturze rodzimej, ,,sprzyja
odradzaniu si¢ i kultywowaniu dawnych tradycji, budzg si¢ rozne religie i kultury,
ktore daza do podkreslania wiasnej odmiennosci. Im wigcej globalizacji, tym wig-
cej relatywizmu”'’. Poza tym globalizacja dostarcza $rodkéw, za pomoca ktérych
kontakt z wtasng kulturg oraz pielegnacja jej tresci staja si¢ o wiele prostsze. Wy-
korzystujac nowoczesne media czy nowoczesne sposoby komunikowania, ro-
dzime kultury wzmacniajg tradycje, walcza o odrgbnos¢, upowszechniaja wlasne
tresci 1 rozwijaja si¢. Globalizacja tworzy wigc podtoze utatwiajace poznawanie
rozmaitych kultur, utrzymywanie migdzy nimi kontaktu i zaleznosci, dostrzeganie
wyjatkowosci swojej kultury i pielggnacje tradycji. Kontakt z innymi kulturami,
postep technologiczny oraz wielokulturowosé to te aspekty globalizacji kulturo-
wej, ktore sprzyjaja rozkwitowi kultur lokalnych oraz renesansowi regionalizmu.
Nalezy bowiem pamigtac, ze ,kultura jakiegokolwiek spoteczenstwa pozosta-
wiona tylko sobie, jak tez kontaktujaca si¢ tylko z jednym typem kultury, traci
dynamike lub nie rozwija si¢ wszechstronnie. Wszechstronny rozwdj kultury
wymaga kontaktu z wieloma kulturami, bo zadna kultura nie jest samorodna”*’.

" A. Mrozek-Dumanowska, Konstrukcja $wiatéw symbolicznych jako alternatywa
globalizacji, [w:] Globalizacja a tozsamosé, red. J. Zdanowski, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Askon 2003, s. 111.

Y A. Zietek, Kultura w procesie globalizacji i integracji europejskiej, [w:] Naréd, kultura
i panstwo w procesie globalizacji, red. J. Rokicki, M. Banas, Krakow: Wydawnictwo UJ 2004, s. 55.

2 1. Dyczewski, Tozsamosé¢ spoleczno-kulturowa w globalizujgcym sie $wiecie, ,Kultura
i Spoteczenstwo” 2000, nr 1, s. 32.
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4. KULTURA LOKALNA A GLOBALIZACJA KULTUROWA
— ZAGROZENIA

Obok omdéwionych powyzej pozytywnych konsekwencji globalizacji, dostrzec
mozna takze jej negatywne nastgpstwa, albowiem zmiany dokonujace si¢ za
sprawg procesow globalizacji moga naruszaé struktur¢ istniejacych lokalnych
uktadéw kulturowych — oddzialujg na tradycyjne formy zycia wspdlnotowego,
lokalne stosunki spoteczne, systemy wartosci czy wierzen, wzorce zachowan
i style zycia®’. W tym kontekscie trzeba przede wszystkim zwrdcié uwage na
mozliwos¢ znieksztalcenia kultury rodzimej. Chodzi tutaj gtéwnie o to, ze tresci
lokalne, majace zasili¢ globalny obieg, podlegaja odpowiedniej modyfikacji, po-
legajacej najczesciej na ich uproszczeniu. Wowcezas taka lokalnos$¢ traci cze-
Sciowo swoja wyjatkowos¢ i1 oryginalnos¢. Ponadto nie wszystkim kulturom lo-
kalnym udaje si¢ wiaczy¢ do globalnego obiegu, m.in. dlatego, ze niektdre z nich
majg trudnosci z adaptacja do odmiennej mentalnosci czy tez nie wywolujg one
zainteresowania. Proces ten, wraz z jego negatywnymi aspektami, dobrze ilustruje
M. Golka. Badacz ten uwaza, ze ,ciekawym zjawiskiem jest preparowanie na
uzytek globalnej kultury masowej specjalnych wariantéw kultury lokalnej, nader
uproszczonej i przez to nadajacej si¢ do spopularyzowania. Kiedy taki wytwor
znajdzie si¢ w obiegu globalnym, stereotypizuje sig, stajac si¢ swoistym suroga-
tem, ktéry symbolizuje dang kulture lokalng w oczach §wiatowych odbiorcow. Po
pewnym czasie granice miedzy autentykiem a stereotypowa jego namiastka zacie-
raja sie choéby z tego powodu, ze rodzime autentyczne wytwory traca swych od-
biorcéw”*. Poza tym istnieje tez prawdopodobiefistwo, ze pozbawiona lokalnego
kontekstu kultura nie zostanie prawidtowo odczytana i zrozumiana. Niektore zas
jej elementy, np. zwyczaje czy obrzedy, moga w ogodle zagina¢ pod naporem zja-
wiska detradycjonalizacji, czyli ,,odchodzenia od zwyczajowych, lokalnych spo-
sobow bytowania na rzecz sposobdéw upowszechnianych w globalnym obiegu
dobr i ustug (ktére stymuluja powstawanie nowych potrzeb) oraz idei i wartosci,
ktore owe potrzeby legitymizuja™*.

Autorzy analizujacy negatywne aspekty globalizacji podkreslaja, ze jednym
z jej niekorzystnych nastepstw jest rosnace ryzyko zaistnienia konfliktu kulturo-

2! Jednak stwierdzenie, ze lokalnosci w ogéle nie potrafia si¢ bronié przed naporem efektywniej-
szych wytworow globalizacji kulturowej, niszczacych roznorodno$é i lokalng specyfike, wydaje si¢
mocno przesadzone. Por. S. L odzinski, Etnicznosé, obywatelstwo i wielokulturowosé w proce-
sach globalizacji, [w:] Kultury pozaeuropejskie i globalizacja, s. 49.

2 M. G olka, Cywilizacja, Europa, globalizacja, Poznan: Wydawnictwo Fundacji Humaniora
1999, s. 156.

B Wnuk-Lipinski, Oblicza globalizacji — konceptualizacja pojecia, s. 27.
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wego. Stykanie si¢ ze soba wielu odmiennych systemow wartosci i wzorcow za-
chowan moze bowiem prowadzi¢ do pojawienia si¢ napie¢ o podtozu kulturo-
wym™*. Inne niebagatelne zagrozenie stanowi fakt, iz czasami procesy globalizacji
kulturowej nadwatlaja poczucie przynaleznosci do kultury lokalnej i zmieniaja
podejscie do niej. Istnieje niebezpieczenstwo, ze kultura lokalna w zetknigciu
z obcymi systemami stanie si¢ niepewna wlasnej warto$ci, co wptynie z kolei na
jej komunikacje z nimi. W dalszej perspektywie taka sytuacja przyczynia si¢ do
wystgpienia zawstydzenia kulturg rodzimg jako czym$ gorszym, a tym samym do
narastania potrzeby nasladownictwa innych. Wowczas tez lokalni twoércy, cheacy
wejs¢ za wszelka cene do globalnego obiegu, moga rezygnowac z uczestnictwa
w obiegu wiasnym, lokalnym®. Dochodzi ponadto do wykorzenienia instytucji
spotecznych z ich lokalnego kontekstu za sprawa wilaczania odleglych wydarzen
do sfery doswiadczen codziennych. Pod wplywem takich dziatan tradycyjne
hierarchie, wartosci i wzory zachowan moga ulec redefinicji*’. Tego typu zmiany
kultury lokalnej rzutujg na jej relacje z jednostkami. W tym kontekscie niektorzy
moéwia, ze podstawowy dramat wspotczesnego cztowieka polega na braku jego
zakorzenienia w kulturze. Globalizacja kulturowa sprawia, ze — jak okresla to
J. Skoczynski — czlowiek staje si¢ typem wedrowca, ,,ktory przenosi si¢ z miejsca
na miejsce, jednakowo si¢ ubiera, jednakowo odzywia, korzysta z podobnych
udogodnien i urzadzen cywilizacyjno-technicznych: hoteli, lotnisk, bankow, biur,
supermarketow itp. Jego swiadomo$¢ ma wymiar kosmopolityczny, bowiem to,
co «globalne» wyparto «lokalne», czyli wszystkie te tresci, ktore od wiekow byty
najglebszym i najzywszym zrédtem kultury”?’.

Przywotana charakterystyka sytuacji wspodtczesnego czlowieka i jego zwigzku
z kultura lokalng zdaje si¢ prezentowaé bardzo pesymistyczny punkt widzenia.
Przypomina jednak, ze zawsze nalezy mie¢ na wzgledzie to, ze globalizacja niesie
ambiwalentnie oceniane zmiany, rowniez w odniesieniu do jednostki. Zwraca si¢
tu szczegolng uwage na kwestie tozsamosci. Dostrzega sie, ze zagrozenie dla niej
stanowi juz sama, wynikajaca z procesow globalizacji, wielo$¢ alternatywnych
tradycji czy idei kulturowych. Wskazuje si¢ gtdéwnie na potrzebe ciggltego poszu-

# 7 danowski, Globalizacja — pytania i niepokoje, s. 8-9.

BK.Krzysztofek, Tendencje globalnej dyfuzji kultury u progu XXI wieku, [w:] Réza wia-
trow Europy. O srodkowoeuropejskiej tozsamosci kulturowej, red. A. Tyszka, Warszawa: Wydaw-
nictwo IFiS PAN 1999, s. 74.

2 T. Warczok, Globalizacja i konsumeryzm. O konsumpcji jako strategii zaradczej wobec
traumatogennych zjawisk globalizacji, [w:] Konsumpcja — istotny wymiar globalizacji kulturowej,
red. A. Jawlowska, M. Kempny, Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 2005, s. 259.

7 J.Skoczynski, Kultura, [w:] Slownik spoleczny, red. B. Szlachta, Krakéw: Wydawnictwo
WAM 2004, s. 618.
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kiwania przez jednostki wlasnego miejsca czy tez ochrony wiasnej integralnosci
w obliczu zréznicowanych wyborow i propozycji otaczajacego swiata. Niektorzy
widza w tym fakcie zjawisko przejscia od ,,$wiata korzeni” do ,,Swiata wyboru”,
w ktérym napigcie migdzy kultura lokalng a globalizacja kulturowa jest silnie
odczuwane przez ludzi, ktérzy utracili poczucie zakorzenienia w jakiej$ kulturze.
Do owych skrajnych opinii przychyla si¢ G. Mathews, zdaniem ktorego jednostka
wybierajac co$ ze wszystkich kultur swiata, traci wlasng specyfike. Nie da si¢
bowiem mie¢ tych dwoch rzeczy naraz”. Choé globalna dyfuzja kulturowa
rozmaitych, a czasem nawet sprzecznych ze sobg wzoréow moze relatywizowac
relacje jednostek z ich wtasng kultura, to konstruowanie alternatywy ,.globalne
lub lokalne” raczej nie ma swojego uzasadnienia w rzeczywisto$ci. Dlatego bar-
dziej realne od pogladu Mathewsa wydaje si¢ przekonanie J. Reykowskiego
o funkcjonowaniu tozsamosci wielopoziomowej. Jego zdaniem tego rodzaju
tozsamos$¢, negujaca podejscie ,,albo, albo”, charakteryzuje wspotczesnych ludzi
ioznacza, iz to, ,,ze czujemy si¢ np. warszawiakami lub krakowiakami albo
Slazakami, nie wyklucza, ze czujemy si¢ Polakami. Tak tez i nasza tozsamos$¢
narodowa nie musi wykluczaé tozsamosci europejskiej”™.

Dla jednych wielokulturowo$¢ wynikajaca z proceséw globalizacji kulturowe;j
to zagrozenie zwigzane z trudnosciami z samookresleniem sie, dla innych z kolei
to szansa i czynnik rozwoju indywidualnego.

Kontakt z odmiennymi kulturami pomaga jednostce przyjaé postawe aktywna
wobec wlasnej tozsamosci kulturowej, polegajaca na umiejetnosci jej uswiado-
mienia sobie, przezycia czy oceny. Konieczno$¢ dokonywania ciagtych wyborow
nie musi pozbawiac¢ jednostki korzeni i prowadzi¢ do poczucia wyobcowania.
Wrecz przeciwnie, sprzyja ksztaltowaniu zachowan opartych na tolerancji wobec
innych, wyrabianiu zdolnosci do przeciwstawiania si¢ ujednoliconym gustom
oraz umiejetnosci taczenia rdéznych elementdw w nowe catosci. W ten sposob
wielokulturowo$¢ postrzega si¢ jako wazny czynnik rozwoju ,,zar6wno poz-
nawczych, jak i wolitywnych wiasciwosci jednostek, co sprzyja wzmacnianiu
i przezywaniu ich autonomii, jednoczesnie dajac szans¢ na $wiadome przezycie
wlasnej tozsamosci kulturowej i osobistej godnosci™’. W odniesieniu do kwestii
tozsamosci nalezy zatem pamigtac, ze formuje si¢ ona nie tylko poprzez swiado-
mos¢ zwigzkdéw z przesztoscia, ale takze poprzez poréwnywanie si¢ z otocze-

B G. Mathews, Supermarket kultury. Kultura globalna a tozsamosé jednostki, Warszawa:
PIW 2005, s. 7-8, 256.

¥ Europejczyk wielopoziomowy. Rozmowa z Januszem Reykowskim, ,,Gazeta Wyborcza” 2003,
nr 192, s. 12.

O Dyczewski, Tozsamosé spoleczno-kulturowa w globalizujgcym sie $wiecie, s. 31.
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niem. J. Szacki méwi w tym kontekscie, ze ,,ten, kto jest izolowany, zyje w za-
mknigciu, zadnej tozsamosci mie¢ nie moze. Dopiero wyjscie w $wiat pozwala
uswiadomi¢ sobie w pelni, kim si¢ jest. Opisuje to pewne madre angielskie przy-

stowie: nie zna Anglii, kto zna tylko Angli¢™".

5. KULTURA LOKALNA DZIS

W kontekscie podejmowanej refleksji nad oddziatywaniem globalizacji na
kulture lokalna, nie sposob nie przyjrzec si¢ blizej procesowi tworzenia lokalnych
uktadow kulturowych. W zwigzku z tym trzeba zastanowi¢ sig, jakie czynniki
maja decydujacy wptyw na trwanie i rozwdj kultur lokalnych. Ich znajomos¢ jest
wazna szczegolnie dzisiaj — w dobie dynamicznych przeobrazen rzeczywistosci
lokalnej. W dyskusji o warunkach sprzyjajacych ksztattowaniu kultury lokalnej>”,
wymienia si¢ wsrdd nich m.in. stopien integracji ludnos$ci oraz jej poczucie warto-
$ci 1 odrebnosci. Zintegrowana spotecznos¢ lokalna, chcaca wspolnie co$
tworzy¢, skladajaca si¢ z czlonkéw powigzanych ze sobg réznymi wigziami
i gotowymi do wspdtdziatania, jest w stanie powota¢ do zycia i rozwijaé wlasng
kulture. Wszyscy mieszkancy powinni uczestniczy¢ w tym procesie, chociazby
W sposéb posredni, tzn. posiadajac odpowiednie potrzeby kulturalne. Obok nich
znaczacg role odgrywajg animatorzy kultury, lokalni twdrcy czy zespoty
artystyczne. Catosci sprzyja ponadto $wiadomos$¢ wyjatkowosci swojego
srodowiska zamieszkania, a takze jego umitowanie — elementy te sprawiaja
bowiem, ze cztonkowie danej spolecznosci nie odczuwaja z jednej strony
potrzeby upodabniania si¢ do innych kultur, z drugiej za$ nie chcg si¢ catkowicie
izolowa¢ od wigkszych uktadow spoteczno-kulturowych. Poza tym konieczna
przy tworzeniu kultury zdaje si¢ odpowiednia infrastruktura spoteczno-kulturalna,
wyznaczajaca przestrzen kultury lokalnej oraz obejmujaca swym zakresem
instytucje, pomniki czy bohaterow. Istotna jest tu nie tylko omawiana wczesniej
oprawa instytucjonalna, liderzy, artysci czy miejsca, lecz takze wlasciwe
rozumienie historii, bez ktorej niemozliwe wydaje si¢ zachowanie ciagtosci danej
spotecznoéci®”®. Nieodzownym czynnikiem jest zatem znajomo$é wlasnych

3! Traktaty nie zmieniq ducha. Rozmowa z Jerzym Szackim, ,,Gazeta Wyborcza™ 2003, nr 136, s. 14.

32 Wymienione tu czynniki, od ktérych zalezy proces tworzenia kultury lokalnej, zwlaszcza
w kontekscie jej ksztaltowania na bazie kultury ludowej, omawia dokladnie L. Dyczewski
(Trwalosé i zmiennos¢ kultury polskiej, s. 144-149).

33 Ten sposob myslenia mozna zapewne polaczyé z refleksja D. Wadowskiego (Wiezi spoleczne
w zbiorowosci regionu, [w:] Spoleczno-kulturowe czynniki rozwoju regionu Srodkowo-wschodniej
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wytworow, zwyczajow, lokalnych obiektow itd. Wszystkie powyzsze elementy
trzeba taczy¢ z wlasciwie opracowana polityka kulturalng, odwotujaca si¢ zasad-
niczo do zasad otwartosci na obce kultury, dbatosci o wlasne instytucje i miejsca
pamigci, ksztattowania twdrczych postaw wobec kultury, rozbudzania nowych
potrzeb kulturalnych oraz wspierania lokalnej twdrczos$ci artystycznej. Dopelnie-
niem catosci czynnikow rozwoju kultury lokalnej powinien by¢ mecenat lokalny,
sktadajacy si¢ m.in. z samorzadow lokalnych, spétek gospodarczych czy réznego
rodzaju ognisk kulturotworczych typu zespoly, kotka zainteresowan oraz miejsca
spotkan. Najwazniejsze jest jednak, aby mie¢ przy tym na uwadze fakt, iz ,,pod-
stawowym warunkiem rozwoju kultury lokalnej jest zawsze to, by mozliwosci jej
tworzenia dostrzegato samo $rodowisko, szczegdlnie jego elity”>*.

Wspolczesnie nie wolno tez zapominaé¢ o niezwykle waznej roli lokalnych
mediow, ktorych dziatalno$¢ winna w catos$ci uwzgledniaé charakter i zapotrze-
bowanie danego srodowiska lokalnego. Rozpatrujac ich znaczenie i petnione
funkcje, L. Dyczewski zaznacza, ze z jednej strony media te informujg w sposob
specyficzny, bo z podaniem pelnego kontekstu, o wydarzeniach dziejacych sie¢
w najblizszym otoczeniu, z drugiej zas sa swego rodzaju gatekeeperami,
przyblizajacymi i porzadkujacymi wiedz¢ o innych regionach i $wiecie. Media
lokalne spelniajg zadania, ktorych w zaden sposéb nie moglyby realizowa¢ media
o charakterze globalnym: integruja spotecznos¢ lokalng, motywuja na rzecz
dziatania zarowno lokalnej ojczyzny, jak i calego spoteczenstwa, przyblizaja
kulturowy obraz regionu, a takze wlaczaja sie¢ w pelnienie mecenatu nad
tworczos$cig kulturowa. Wielos¢ owych funkcji, jak podsumowuje Dyczewski,
,uaktywnia odbiorcéw, wzmacnia 1 wzbogaca ich tozsamo$¢ spoleczno-
-kulturowsa, wspiera ksztaltowanie w ich §wiadomosci tzw. malej ojczyzny, ktdrej
cechami sa znajomo$¢ wszystkiego 1 wszystkich, poczucie bezpieczenstwa,
umitowanie swojego $rodowiska, traktowanie innych jako sobie bliskich itp.”*.

Analizujac obecng sytuacj¢ kultur lokalnych, trzeba zwrdcic¢ szczegolng uwage
na coraz czesciej rozpowszechniang dzisiaj ideg, zbiezna poniekad z procesem
reterytorializacji, a mianowicie ide¢ tzw. renesansu regionalizmu. Istota tego zja-
wiska zdaje si¢ w sobie zawiera¢ wszystkie najwazniejsze postulaty dotyczace
poruszanej w prezentowanym artykule problematyki. Zagadnienie to, odnoszace

Polski i Euroregionu Bug, red. L. Dyczewski, Lublin: Norbertinum 1997), podkreslajacego nie-
rozerwalnos¢ zwiagzku tozsamosci lokalnej ze zbiorowa pamigcig i historig danej spotecznosci.
#*Dyczewski, Trwalos¢ i zmiennosé kultury polskiej, s. 148.
3 L. Dyczewski, Lokalny i regionalny obieg kultury medialnej: szansa czy zaglada, [w:]
Globalizacja mediow elektronicznych a rynki narodowe i lokalne. Sesja naukowa. Krakow, 24-25
lutego 2000, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe 2000, s. 146-148.
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si¢ zasadniczo do kwestii odradzania si¢ lokalnosci, to z jednej strony efekt glo-
balizacji, z drugiej natomiast sposob radzenia sobie z jej skutkami. Zwrotu ku
wlasnej kulturze lokalnej nie nalezy jednak traktowaé jako przejawu sprzeciwu
wobec samej globalizacji kulturowej czy tez walki z jej wytworami kulturowymi,
lecz raczej jako rodzaj reakcji kultur lokalnych na to, co globalizacja w wymiarze
kulturowym ze sobg niesie, jako probe odnalezienia si¢ w nowej sytuacji, a takze
metode obrony przeciwko jej negatywnym aspektom, wywotywanym chociazby
przez pewne homogenizujace tendencje. Cytowany juz Golka dochodzi do wnio-
sku, ze ,,odradzanie si¢ lokalnosci musimy uznaé za jedno ze zjawisk globalnych
i wywotanych przez globalizacje. W odrebnosci i lokalno$ci szukaja ludzie schro-
nienia oraz odpoczynku przed globalizacja. Pytanie, czy mozna od niej uciec,
jako ze globalizacja moze by¢ tez odnaleziona niemal w kazdej lokalnosci, do
ktorej przenika i na ktora oddziatuje™®.

Renesans regionalizmu przejawia si¢ nie tylko we wzroscie znaczenia spo-
tecznosci lokalnych, lecz rdwniez w trosce o tradycj¢, ponownym odkrywaniu
lokalnych wartosci, rozwoju kultury lokalnej, identyfikacji z najblizszym otocze-
niem czy dbaniu o lokalne sprawy. Z tej perspektywy mowi si¢ tez o tzw. przebu-
dzeniu kultur lokalnych. Wspolnoty lokalne coraz czegsciej uswiadamiajg sobie
wlasng odrebng tozsamos¢ kulturowa i podejmujg starania o zwigkszenie swojej
autonomii. Globalizacyjne tendencje powoduja odradzanie si¢ swiadomosci spo-
tecznosci regionalnych. Poszukiwanie tozsamosci w lokalnym, regionalnym czy
narodowym otoczeniu kulturowym to odwrotna strona medalu globalizacji kultu-
rowej’’. Wydaje sie, ze niemozliwe jest takze tworzenie tzw. kultury globalnej
w oderwaniu od istniejagcych kultur lokalnych. Istota globalizacji polega bowiem
na intensyfikacji i coraz wigkszym zréznicowaniu wzajemnych relacji miedzy od-
miennymi lokalno$ciami, ktdre, odradzajac sig¢, formujg na nowo swoje tozsamo-
sci w ramach wielkich zbiorowosci. Tak pojety nowoczesny regionalizm zaktada
z jednej strony zachowanie kulturowego dziedzictwa, z drugiej za§ — wzbogacanie
go nowymi wartosciami i tresciami. Chodzi wigc o wlaczanie si¢ we wspottwo-
rzenie nowej rzeczywistosci kulturowej i wypracowanie w niej silnej pozycji wia-
snej”. Celem tego dzialania powinien byé wzrost akceptacji réznorodnosci
i tolerancji wobec kultur mniejszo$ciowych. Zauwaza si¢ rowniez — o czym
wspomina A. Dylus — ze dzigki globalnemu kontekstowi wiele lokalnych kultur
zyskuje na wyrazistosci lub zostaje na nowo odkrytych. Autorka ta stwierdza, ze

% G olka, Cywilizacja, s. 156.
" A.Dylus, Globalizacja. Refleksje etyczne, Wroctaw: Ossolineum 2005, s. 94.
%S ynak, Male ojczyzny, s. 250-253.
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,»to, co lokalne nie tylko jest czescia sktadowa tego, co globalne, ale po czesci
dopiero powstaje wraz z nim, zas opozycja tych biegunéw traci na ostrosci”*’.

Warunki, w jakich funkcjonujg obecnie spotecznosci i kultury lokalne, to
przede wszystkim rzeczywisto$¢ ksztalttowana jednoczesnie przez tendencje
globalne i lokalne. Wydaje si¢, ze taki stan rzeczy sprzyja renesansowi
regionalizmu oraz odradzaniu si¢ poszczegolnych lokalnosci. Nalezy bowiem
zda¢ sobie sprawe z faktu, ze u ludzi wystepuja zarazem dwie daznosci:
poczucie przynaleznosci, wyrazajace si¢ w silnej potrzebie przynalezenia do
jakiej$ spolecznosci, oraz poczucie odrgbnosci, przejawiajace si¢ z kolei
w potrzebie bycia unikalnym. Pierwsza z tych potrzeb zostaje zaspokojona m.in.
poprzez odwotywanie si¢ do jakiej$ catosci nadrzednej, druga za$ przez
pielegnowanie wilasnej specyfiki oraz dbanie o lokalne zasoby kulturowe.
Mozna zatem wywnioskowaé, ze miedzy obydwoma wymiarami nie ma
sprzecznosci, a wrecz przeciwnie — istnieje migdzy nimi dynamiczna
rownowaga i wzajemne uzupelnianie si¢. Powinny one by¢ zatem realizowane
rownoczesnie zgodnie z intuicjg, ze bycie uczestnikiem kultury lokalnej nie
wyklucza bycia uczestnikiem kultury w wymiarze globalnym i odwrotnie.

Do wspomnianej idei specyficznej relacji taczacej globalnos¢ z lokalnoscia,
w bezposredni sposdb nawigzuje wprowadzone do nauk spolecznych przez R. Ro-
bertsona pojecie glokalizacji. Termin ten ujmuje dwie strony tego samego zjawi-
ska — ,,globalng lokalnos$¢” i ,,lokalna globalnos¢”, ,,globalne wytwarzanie lokal-
nosci” i ,lokalne wytwarzanie globalnosci”. Koncepcja glokalizacji opiera si¢
wiec na zalozeniu, ze ,nie istnieje zadna sprzeczno$¢ miedzy uniwersalnym
i lokalnym, miedzy logika systemu $wiatowego a poszukiwaniem «zadomowie-
nia» przez jednostki funkcjonujace w wymiarze lokalnym™*’. Glokalizacja ozna-
cza przede wszystkim adaptacj¢ globalnych dziatan do lokalnych warunkow.
Poczatkowo kojarzono ja zasadniczo z funkcjonowaniem transnarodowych kor-
poracji typu McDonald’s, ktére przystosowywaty swoje globalne strategie mar-
ketingowe do lokalnej specyfiki danego regionu. Obecnie natomiast odnosi si¢
glokalizacje do takiego rozwoju regionalnego, ktéry, biorgc pod uwage swiatowe
trendy, koncentruje si¢ na wspoldziataniu i konkurencji wielu lokalnych syste-
mow spotecznych. Czynnikiem pozwalajacym spotecznosciom lokalnym na tego
rodzaju funkcjonowanie jest mi¢dzy innymi postep techniczny, a co za tym idzie,
zwigkszona mobilno$¢ ludzi, tatwiejsza komunikacja czy tez coraz powszech-

¥ Dylus, Globalizacja, s. 95.
M. K e m pny, Globalizacja, [w:] Encyklopedia socjologii, t. I, Warszawa: Oficyna Naukowa
1998-2002, s. 244.
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niejsza wolnos¢ wyboru. Glokalizacj¢ sprowadza si¢ czgsto w tym kontekscie do
modelu dziatania wedtug zasady ,,mysl globalnie, dziataj lokalnie” *'.

Wiasciwe wydaje si¢ stwierdzenie, ze Robertson, ustanawiajac termin ,,gloka-
lizacja”, zapoczatkowal myslenie o globalizacji w ujeciu catosciowym, catkowi-
cie odrzucajagcym jednoznaczng jej oceng. Autor ten z jednej strony podkreslat
wage zjawiska ,,kurczenia si¢” $wiata, z drugiej za$ dostrzegat towarzyszace mu
zachodzace w ludziach zmiany $wiadomosciowe, polegajace na pojmowaniu
$wiata w kategoriach jednego miejsca. Lokalnos¢ stanowi tutaj aspekt globalno-
$ci, a nie jej opozycje, dlatego m.in. obok przyjmowania wzordéw globalnych,
mamy do czynienia z tendencjg do tworzenia badz zachowywania specyfiki wzo-
row lokalnych. Glokalizacja ma zatem ukazywa¢ wzajemne warunkowanie
i przenikanie si¢ globalnos$ci i lokalnosci oraz nowe rodzaje relacji miedzy prze-
strzeniami globalnymi i lokalnymi. Termin ten wskazuje m.in. ponadto na mecha-
nizm, ktdry sprawia, ze elementy uktadéw lokalnych zasilaja kulture globalna, zas
globalne tres$ci podlegaja konkretyzacji i po uwzglednieniu swoistosci danej kul-
tury lokalnej mogg staé si¢ jej czgscig. Sugeruje on tez, aby wszelkim trendom
globalnym przygladac¢ si¢ przez pryzmat inicjatyw i wartosci lokalnych zgodnie
z zasada, ze najwlasciwsza perspektywe opisu i oceny zjawisk globalizacji
stanowi wlasnie perspektywa lokalna. Proces, w ktdrym oddziatywania i wytwory
zewnetrzne harmonizuje si¢ z istniejacymi tradycjami kulturowymi danej spotecz-
nosci, okreslany jest takze mianem globalizacji lokalnosci lub ulokalnionej glo-
balizacji. Dla jego zobrazowania mozna przedstawi¢ przyktad globalnych mu-
zycznych telewizji, ktore zaktadajg swoje filie w réznych czesciach §wiata i sta-
rajg si¢ tam dopasowac wlasng oferte do charakteru konkretnych spotecznosci
lokalnych. Woéwczas lokalne odmiany stacji MTV promujg rodzimych idoli, za$
kanaty sportowe transmituja zawody najbardziej popularne i budzace w danym
miejscu najwigksze zainteresowanie*’.

Z jednej strony zagadnienie glokalizacji to zatem dopasowywanie globalnych
wytworow do specyfiki lokalnego srodowiska, czasami przy jednoczesnym wzbo-
gacaniu ich o lokalne wartosci. Wytwory te moga w pierwszej kolejnosci znalez¢ si¢
w lokalnym systemie, ktéry samodzielnie je zmodyfikuje tak, aby ich ksztalt nie po-
zostawal w sprzecznosci do charakteru owej spotecznosci. Moze by¢ tez jednak tak,
ze juz na poziomie globalnym bedg one tworzone z zamystem wprowadzenia ich na
lokalny rynek. Wtedy to zjawisko glokalizacji kojarzy sie glownie z globalng produk-

Y T. Goban-Klas, Glokalizacja jako remedium na globalizacje, [w:] Oblicza proceséw
globalizacji, red. M. Pietras, Lublin: Wydawnictwo UMCS 2002, s. 242-243.

2 A. Sugier-Szerega, Korporacje medialne a cechy kultury globalnej, ,Kultura i Spo-
teczenstwo™ 2004, nr 4, s. 41-42.
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cja ,,dobr, ustug, idei, wartosci, mody, informacji w sposob na tyle uwzgledniajacy
lokalng specyfike, aby produkty finalne trafiajace do odbiorcy w spotecznosciach
lokalnych byty zaakceptowane, przyswojone i w koncu uznane za «swoje»”™. Z dru-
giej jednak strony glokalizacja to z cala pewnoscia wykorzystywanie zdobyczy glo-
balizacji kulturowej do prezentowania i upowszechniania istniejacych lokalnych tre-
$ci, atakze do przeksztatcania lokalnych elementéw w globalne. Na tym wlasnie
aspekcie glokalizacji skupia si¢ T. Friedman w swojej koncepcji globalizacji lokalno-
$ci**. Autor ten zdaje sobie sprawe z pojawiajacych sig licznych obaw przeciwnikow
zachodzacych przemian, ujawniajacych si¢ chociazby w utozsamianiu globalizacji
z ,amerykanskim imperializmem kulturalnym”. Nie podziela on jednak opinii,
wedtug ktdrych globalizacja to wyfacznie rozprzestrzenianie si¢ dzikiego kapitalizmu,
fast foodéw, konsumeryzmu, a w konsekwencji sita niszczaca spotecznosci i kultury
lokalne. Twierdzi natomiast, ze jesli chodzi o sfere kultury, to procesy globalizacji,
cho¢ moga prowadzi¢ do homogenizacji w pewnych dziedzinach, to przede wszyst-
kim stwarzaja szans¢ kultywowania réznorodnosci.

Pojecie glokalizacji moze zatem przyczyni¢ si¢ do wzrostu znaczenia per-
spektywy lokalnej w rozwazaniach nad globalizacja. To lokalnos¢ powinna by¢
tutaj punktem wyjscia, a zarazem celem. Chodzi zatem o wyeliminowanie domi-
nacji jednego jezyka, jednego producenta i jednej ideologii na rzecz wielosci lo-
kalnych do$wiadczen. Ponadto chodzi o wybieranie z proceséw globalizacji tego,
co najlepsze, przy jednoczesnym minimalizowaniu elementdw negatywnych
1 zagrozen, wynikajacych zazwyczaj z tendencji homogenizacyjnych. Postulaty
zawarte w hasle ,,glokalizacja” taczy zatozenie, aby relacji globalnos¢—lokalnos¢
nie traktowaé¢ jednokierunkowo. Obok powszechnie widocznych przeptywow
globalnych wytwordw na lokalne podtoze, trzeba dazyé do zwielokrotnienia in-
tensywnosci proceséw odwrotnych, kiedy to lokalne tresci stajg si¢ globalnymi
badz wykorzystuja na wlasny uzytek to, co globalne. Mozna zatem wywniosko-
wacé, ze autorzy wypowiadajacy sie o potrzebie glokalizacji, postuluja intensyfi-
kacje dialogu i partnerstwa pomiedzy obydwoma wymiarami.

W obliczu zjawisk wprowadzanych do sfery kultury za sprawa procesow
globalizacji, zarowno pozytywnych, jak i negatywnych, coraz czgsciej rodzg si¢
pytania, co nalezy uczyni¢, aby zachowac swoja tozsamos¢ kulturowa i jak
w tych nowych warunkach powinny funkcjonowac istniejace kultury lokalne.
Stuszne wydaje si¢ stwierdzenie, ze w relacji z globalizacjg kulturowg realnym
zagrozeniem dla kultur tozsamosciowych moze by¢ tylko nieumiejgtne

B Wnuk-Lipinski, Oblicza globalizacji, s. 20.
*Friedman, Swiat jest plaski, s. 513-522.
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wykorzystywanie mechanizméw stwarzanych przez globalizacje, nie za$
konkurencyjnosé wartoéci®. Wazne jest, aby znalezé réwnowage pomiedzy
ciggloscia a zmiang. Podejscie takie nakladaloby na spolecznosci lokalne
»obowiazek szczegoélnej odpowiedzialnosci oraz aktywnej postawy wobec
wlasnej tozsamosci, by nie utraci¢ wartosci bedacych warunkiem ich trwania
irozwoju. Ojczyzny lokalne i regionalne musza chroni¢ i rozwija¢ to, co
decyduje o ich swoistosci i bogactwie, a jednoczesnie szeroko wlaczaé sie¢ we
wspoltworzenie nowej rzeczywistosci gospodarczej i kulturowej, umiejetnie
i rozwaznie taczy¢ bogactwo tradycji z wyzwaniami wspétczesnosci”*®. Innymi
stowy, chodzi o koegzystencje globalnosci i lokalnosci.

Wiasnie na takim taczeniu wymiarow globalnego i lokalnego polega postulo-
wany przez badaczy nowy lokalizm. W odréznieniu od tradycyjnego rozumienia
lokalnosci, tatwo utozsamianej z konkretnym obszarem geograficznym i nasta-
wionej na izolacj¢ danej spolecznosci, nowy lokalizm zaklada ideologi¢ wspol-
noty terytorialnej szerzej otwartej na §wiat oraz na kontakty z otoczeniem. Tutaj
lokalno$¢ pojmowana jest czesto jako ,,lokalnos$¢ kultury”, czyli nowsza i luzniej-
sza forma wspolnotowa. Ta forma zycia nie musi by¢ juz postrzegana jako zako-
twiczona w konkretnym miejscu. Jej cztonkowie nie musza tez wchodzié w czeste
czy regularne interakcje typu face to face. Najwazniejsze staje si¢ bowiem samo
poczucie terytorialnej tozsamosci, zakorzenienia w danym miejscu. Obok fak-
tycznego terytorialnego umiejscowienia wazna jest takze sama pamig¢¢ przynale-
zenia do okreslonego krajobrazu oraz do§wiadczenie zwigzku z okreslonym miej-
scem’’. Z tych m.in. powodow istotnym aspektem nowej lokalnosci jest aktyw-
no$¢ kulturalna, ksztaltujaca poczucie wiasnej odrebnosci i czynigca dang spo-
teczno$¢ rozpoznawalng. Podane wczesniej za Jawtowska ilustracje lokalnych
inicjatyw mozna chyba interpretowac wiasnie jako przejawy nowej lokalnosci —
lokalnosci, ktéra nie konfrontuje miejscowej spotecznosci z innymi poprzez opo-
zycje swoi—obcy, lecz ktora otwiera si¢ na zewnatrz, promuje swoje atuty i dzieli
z innymi wlasnymi doswiadczeniami, a mimo to nie traci swojej specyfiki i od-
mienno$ci. Zdaniem autorki nowa lokalnos¢ konstruuje si¢ poprzez ponowne
odkrycie tradycji, przywrdcenie wiasnej miejscowosci zapomnianych znaczen
i uczynienie z niej miejsca wyjatkowego. Przyktady tego rodzaju dziatan to cho-

# J.Malinga, Globalizacja: miedzy zagubiong a odzyskang tozsamoscig, [w:] Oblicza proce-
sow globalizacji, s. 218.

S ynak, Male ojczyzny, s. 254.

Y M. Kempny, Wspélnota i polityka tozsamosci jako sposoby organizacji kulturowej
roznorodnosci — o potrzebie nowej topiki teorii spolecznej w dobie globalizacji, [w:] Kultura
w czasach globalizacji, red. M. Jacyno, A. Jawlowska, M. Kempny, Warszawa: Wydawnictwo IFiS
PAN 2004, s. 184-190.
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ciazby miedzynarodowy festiwal folklorystyczny ,,.Bukowinskie Spotkania”, gro-
madzacy zespoly zainteresowane poszukiwaniem i ocaleniem folkloru, wykorzy-
stywanie ro6znego rodzaju rocznic i $wiat do budowania wspoélnej przesztosci,
rekonstruowanie starych obrzedow czy tez organizowanie dorocznych kierma-
szow lub biesiad. Inicjatywy te czgsto mieszaja wspdtczesna, zaposredniczong
przez media popkulturg z elementami tradycjonalizmu, ktory przyciaga nie tylko
miejscowych, ale takze licznych gosci z zewnatrz. Z kolei sami mieszkancy po-
przez proby powigzania konkretnego miejsca z okreslonymi warto$ciami oraz
zakorzenienia w $wiecie wspodlczesnej kultury artystycznej staraja si¢ budowac
lokalna tozsamo$¢™.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze znaczenie czynnika kulturowego nie tylko wyraz-
nie wzrasta, ale stanowi on o§ nowego lokalizmu. Nowa lokalno$¢ wymaga ak-
tywnej postawy wobec wlasnej tozsamosci i kultury lokalnej, wickszego zaanga-
zowania samych mieszkancow w zycie swojej wspolnoty oraz skupiania si¢ nie
na fundamentalnych réznicach kulturowych, lecz na ich niwelowaniu dzigki
dzialalnosci instytucji o charakterze stowarzyszeniowym i grup obywatelskich®.
Zdaniem Synaka: ,,istota nowoczesnego regionalizmu jest bowiem zabieganie
o zachowanie kulturowego dziedzictwa i tozsamosci regionalnej, ale rdwnoczes-
nie wzbogacanie jej nowymi tre$ciami i warto$ciami, budowanie dynamicznej
przesztosci w trosce o ekonomiczno-kulturowy byt regionu, a poprzez to i o silng

pozycje catego kraju™’.

PODSUMOWANIE

Ocena, do jakiej grupy — szans czy zagrozen — nalezy zakwalifikowaé dang
zmian¢ wywotana procesami globalizacji, nie zawsze jest prostym zadaniem.
Wydaje si¢ bowiem, ze w duzej mierze moze ona zaleze¢ od specyfiki poszcze-
gblnych spotecznosci lokalnych, ich kultur i tozsamosci. Dla jednych, zwlaszcza
tych charakteryzujacych si¢ wysokim stopniem $wiadomosci swojej wyjatkowo-
$ci oraz posiadajacych silne poczucie lokalnej tozsamosci, kontakt z innymi
kulturami czy innowacjami technologicznymi bedzie raczej stanowit punkt
wyjscia w dalszym rozwoju i promocji wiasnej kultury. Przypuszczalnie wy-
korzystajg one mozliwosci ptynace z globalizacji kulturowej dla celéw wilasnych,

®Jawlowska, Nowe regionalizmy w Polsce, s. 226-230.

¥ J. Kurczewska, Wprowadzenie, [w:] Oblicza lokalno$ci. Réznorodnosé¢ miejsc i czasu,
red. J. Kurczewska, Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 2006, s. 13.

'S ynak, Male ojczyzny, s. 253-254.
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za$ w stycznosciach z innymi lokalnos$ciami beda widziaty okazje do pozyskania
nowoczesnych pomystow czy technologii, zwigzanych np. z rozwigzywaniem
lokalnych probleméw. Zachowujac oryginalnos$é, beda si¢ otwieraly na nowe
rozwigzania i1 kontakty z otoczeniem. Jak wazna jest tu rola owej samo-
$wiadomosci 1 wiedzy, wskazuje réwniez J. Podgorecki, piszac, ze ,,najlepsza
obrong przed oslabieniem wlasnej tozsamosci wskutek proceséw globalizacji jest
lepsza znajomo$¢ swojej kultury, umitowanie tego co wlasne i rozwijanie wta-
snego dziedzictwa kulturowego w nowych uwarunkowaniach™'.

Jednak w spotecznosciach, w ktorych tozsamos¢ lokalna nie jest silnie rozwi-
nigta, w ktorych tradycja nie jest kultywowana, w ktérych mieszkancy nie odczu-
wajg potrzeby dbania i pielegnowania kultury rodzimej, oferta kultury w wymia-
rze globalnym moze si¢ okaza¢ znacznie bardziej interesujaca. Tam elementy
plynace z zewnatrz moga doprowadzi¢ do ostabienia lokalnosci, a w konsekwen-
cji nawet do zaniku cech ksztattujacych specyfik¢ danego srodowiska. Z tych
m.in. powoddw jednoznaczna ocena poszczegolnych wpltywow globalizacji kultu-
rowej wydaje si¢ trudna, cho¢ w literaturze wskazuje si¢ dosy¢ czesto na pewne
jej przejawy, ktore w dalszej perspektywie stuzg wzmacnianiu lokalnosci. Warto
w tym miejscu przywotaé stwierdzenie Dyczewskiego, zdaniem ktérego ,,jezeli
jednak kto$ uwazalby, ze proces globalizacji pochlonie narody, grupy etniczne,
spotecznosci lokalne, bytby w btedzie. Obserwujemy bowiem obecnie, ze im bar-
dziej nasila si¢ proces globalizacji, im bardziej staje si¢ on uniwersalny prze-
strzennie 1 obejmuje coraz wigcej dziedzin zycia, tym silniejsze stajg si¢ tendencje
do zachowania wlasnej tozsamosci u wielkich i matych narodow, a takze u spo-
tecznosci lokalnych”. Mozna nawet stwierdzi¢, ze globalizacja kulturowa
jeszcze bardziej wzmaga owa potrzebg przywigzania do okreslonego miejsca,
odbudowania tradycji, powrotu do tzw. tresci wypartych, a tym samym
przyczynia si¢ z calag pewnoscig do ,zmiany stosunku do dziedzictwa
kulturowego matych ojczyzn i wspolnot lokalnych, do niedawna traktowanego
jako przejaw pejoratywnie rozumianej ludowosci, konserwatyzmu, czy wrecz
zacofania™.

Kultury lokalne stwarzaja mozliwos$¢ zachowania réznorodnosci w globalizu-
jacym si¢ $wiecie, a trzeba pamietaé, ze ,,tylko réznorodnos¢, nawet pewna kon-
fliktowos¢ — byle otwarta, moze by¢ ptodnym zaczynem do narodzin nowych

1. Podgorecki, Globalizacja a tozsamosé czlowieka, [w:] Globalizacja — naréd — jed-
nostka. Zagadnienia tozsamosci kulturowej, red. T. Kuczur, A. Btachnio, Torun: Wydawnictwo
Adam Marszatek 2009, s. 39.

2Dyczewski, Trwalosé i zmiennosé kultury polskiej, s. 222.

33 Tamze, s. 247.
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wartosci kulturowych”™. Kultury te ponadto pozwalaja na wzajemne lepsze
zrozumienie, a takze uczg zycia w strukturach wigkszych. Dlatego tak wazne jest,
aby byly one doceniane i odpowiednio pielegnowane. Wtasciwe ich pojmowanie
i szanowanie sprzyja prawidtlowemu odczytaniu tresci i znaczen innych kultur.
Poza tym poczucie wartosci i wyjatkowosci kultury wtasnej niewatpliwie stanowi
punkt wyjscia i fundament pozwalajacy na umiejetne korzystanie z oferty pre-
zentowanej przez kulture globalng. W tym kontekscie wyraznie widaé, jak bardzo
kultura poziomu lokalnego potrzebna jest kazdemu cztowiekowi. Jednoczesnie
daje si¢ zauwazyC, ze poszczegolne kultury lokalne nie moga funkcjonowac
w oderwaniu od kontekstu szerszego — kultury narodowej i globalnej>’. Wydaje
si¢, ze dzi$ fakt ten jest coraz bardziej uswiadamiany zardwno przez tworcow
i uczestnikow kultury szczebla globalnego, jak i lokalnego. Za przyktad moga tu
postuzy¢ nie tylko, wspomniane juz wczesniej, inicjatywy lokalne, lecz takze
inicjatywy globalne, majace na celu wspieranie lokalnosci, takie jak chociazby
ogolnoeuropejski program pod nazwa ,,Europejska Stolica Kultury”, ktérego za-
daniem jest z jednej strony poglebianie integracji europejskiej, z drugiej za§ —
promowanie waloréw kulturowych poszczegélnych regiondw. Dobrze jest takze
zdaé sobie przy tym sprawe z faktu, ze ,.ten, kto jest rownoczesnie zakorzeniony
w kulturze lokalnej, regionalnej, narodowej, europejskiej — wszedzie (w innym
regionie, kraju) bedzie czut si¢ jak w domu™’. Zdaje si¢ wiec, Zze zrozumienie
istoty zalezno$ci ,,globalnos¢—lokalnos¢” utatwi kulturom lokalnym ich prawi-
dltowy rozwdj i egzystencje w globalnej rzeczywistosci. Catkowite zamykanie sig¢
na to, co nowe lub tez wrgcz przeciwnie — przyjmowanie wszystkiego bez jakiej-
kolwiek refleksji i uwzglednienia wlasnej specyfiki — z pewnoscia nie przyniesie
pozytywnych efektow. Konieczne jest zatem poszukiwanie ztotego $rodka, ktory
pozwoli umiejetnie taczy¢ tradycje z nowoczesnoscig oraz wilasciwie wykorzy-
stywa¢ oferowane przez procesy globalizacji mozliwos$ci pielegnowania czy pro-
mocji tresci 1 wartosci kultur lokalnych.

*Pod gorecki, Globalizacja, s. 34.

» L. Dyczewski, Regionalizm — narodowos¢ — ponadnarodowosé nowoczesnego spoleczer-
stwa, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 1998, nr 3-4, s. 182-183.

S ynak, Male ojczyzny, s. 253.
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LOCAL CULTURE VERSUS CULTURAL GLOBALIZATION —
AN ATTEMPT AT EVALUATING THE PHENOMENON
Summary
The main objective of this article is to look at the phenomenon of cultural globalization in the

local dimension. In the thesis an attempt has been made to evaluate both chances and threats con-
nected with these processes and to examine to what extent they influence local communities and
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cultures. The text is also a reflection on a question of how contemporary local cultures are changing
under the influence of global trends and also which of these trends might be used by the local cul-
tures for their development. Another issue that is reflected on is what local cultures should do in
order to preserve their unique nature along with cultural identity in the era of transformations.
Moreover, the article raises such issues as: the deterritorialization of culture, the renaissance of
regionalism or the idea of the new locality.

Stowa kluczowe: globalizacja kulturowa, lokalno$¢, kultura lokalna, spotecznos¢ lokalna.

Key words: cultural globalization, locality, local culture, local community.



