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W roku akademickim 2009/2010 w ramach studiów w Instytucie Socjologii KUL 
powsta a nowa specjalno  – socjologia ycia publicznego. Sympozjum, które uda o
si  zorganizowa  pod koniec marca 2011 roku g ównie si ami pracowników Katedry 
Katolickiej Nauki Spo ecznej i Etyki Spo eczno-Gospodarczej, przy finansowym pa-
tronacie Fundacji Konrada Adenauera, mia o wpisywa  si  w tematyk  tej specjalno-
ci i zach ca  do zg biania zagadnie  dotycz cych ycia publicznego. Organizatorzy 

jako g ówny cel marcowego spotkania przyj li przybli enie problematyki spo ecze -
stwa obywatelskiego i sfery publicznej. „Wspó czesne procesy globalizacyjne, kre-
uj c nowe geografie spo eczne, wprowadzaj  nowe akcenty w tradycyjn  definicj
pa stwa narodowego w zakresie jego suwerenno ci i autonomii. Zmiany te uwalniaj
równie  nowe obszary dzia ania dla spo ecze stwa obywatelskiego i nasuwaj  pytania 
o kondycj  sfery publicznej jako przestrzeni debaty obywatelskiej” –zapowiada  te-
matyk  konferencji jeden z jej organizatorów, ks. dr Maciej Hu as. Konferencji przy-
wieca o tak e za o enie, e w Polsce potrzeba nowej narracji, nowego sposobu mó-

wienia o tym, czym jest spo ecze stwo obywatelskie i sfera publiczna, a pokazanie, 
jak wa ne s  to przestrzenie, mo e sta  si  kluczowe dla rozwijania demokracji w na-
szym kraju.  

Na pocz tku nale y skrupulatnie odnotowa , e jako prelegenci na Mi dzynarodo-
wej Konferencji Rola spo ecze stwa obywatelskiego. Sfera publiczna jako pozainstytu-
cjonalna przestrze  artykulacji interesów spo ecze stwa obywatelskiego, która odby a
si  w dniach 29-30 marca 2011 roku, wyst pili: prof. Craig Calhoun (New York Uni-
versity, Institute for Public Knowledge, Social Science Research Council), prof. Pier-
luigi Mussarõ (Universita di Bologna) i dr Jochen Ostheimer (Ludwig Maximilian Uni-
versität München). W dyskusji panelowej udzia  za  wzi li: ks. prof. dr hab. Stanis aw
Fel (KUL), prof. dr hab. Krzysztof Motyka (KUL), dr Robert Szwed (KUL), dr Woj-
ciech Gizicki (KUL), ks. dr Tomasz Adamczyk (KUL) i ks. dr Maciej Hu as (KUL).  
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Po uroczystym powitaniu zebranych go ci przez prorektora uczelni ks. dr. hab. 
S awomira Nowosada (prof. KUL), w tematyk  konferencji wprowadzi  prof. dr hab. 
Andrzej S kowski, dziekan Wydzia u Nauk Spo ecznych KUL. Zaraz po nim ks. dr 
Maciej Hu as zapowiedzia  ju  pierwszego i najwa niejszego prelegenta tych obrad  
– profesora Craiga Calhouna. Ameryka ski socjolog jest wysokiej klasy badaczem 
spo ecznym, dyrektorem Social Science Research Council, a tak e dyrektorem i za o-
ycielem nowojorskiego Institute for Public Knowledge, zajmuj cego si  wykorzysty-

waniem dorobku nauki do celów publicznych, promuj cego wspó prac  mi dzy nau-
kowcami z ró nych rodowisk i specjalistów pracuj cych w poszczególnych bran-
ach. Profesor Calhoun wraz z prof. Richardem Sennettem za o y  te  tzw. NYLON, 

interdyscyplinarne, robocze seminarium dla studentów z Nowego Jorku i Londynu, 
zajmuj ce si  stosowaniem etnograficznych i historycznych bada  w sferze polityki, 
kultury i spo ecze stwa. Jest autorem wielu prac, spo ród których warto wymieni :
Neither Gods Nor Emperors: Students and the Struggle for Democracy in China (1994), 
Critical Social Theory (1995), Nationalism (2005), przet umaczony na j zyk polski 
(Nacjonalizm, Warszawa: WAiP 2008), a tak e Nations Matter: Culture, History, and 
the Cosmopolitan Dream (2007).  

To w a nie wyk ady go cia z Nowego Jorku otwiera y oba dni marcowej konferen-
cji, a tak e by y g ównym punktem odniesienia w pó niejszej dyskusji. Pierwszego 
dnia obrad profesor Calhoun wyg osi  odczyt zatytu owany Dlaczego sfera publiczna 
jest niezb dna dla istnienia spo ecze stwa obywatelskiego?, w którym idea sfery pu-
blicznej przedstawiona zosta a w bardzo przejrzysty, a jednocze nie bogaty w ró no-
rodne konteksty sposób. Sfera publiczna to przede wszystkim sfera wolno ci wyboru 
– podkre la  ameryka ski socjolog. Wybór jest fundamentem tej przestrzeni: zak ada
wybory priorytetów i inwestycji, podejmowanie decyzji dotycz cych przysz o ci da-
nej wspólnoty. Ca a ludzka historia to proces wyborów podejmowanych w konkret-
nych warunkach spo ecznych, gospodarczych czy politycznych. O ile w historii zakl -
ta jest przesz o , o tyle za przysz o  odpowiada w a nie sfera publiczna, w niej 
drzemie bowiem potencja  kszta towania tego, co dopiero nast pi. Z tej perspektywy 
równie  globalizacja jest wyborem – mówi  profesor Calhoun. Politycy nie maj  wi c
prawa mówi , e globalizacja jest nieunikniona i e nie ma innego wyj cia, tak samo 
jak kontrowersyjne jest twierdzenie, e Unia Europejska musi pog bia  integracj .
Zawsze jest wybór, zawsze s  inne mo liwo ci – zapewnia  zebranych ameryka ski 
socjolog. Do podj cia jakichkolwiek wyborów i decyzji potrzebna jest jednak debata 
publiczna – gdyby za  nie wolne media, Internet i dzia alno  organizacji po-
zarz dowych, politycy narzucaliby spo ecze stwu swoj  perspektyw , co i tak cz sto 
staraj  si  robi . Obron  przed takimi zakusami w adzy jest w a nie silna sfera pu-
bliczna. By mog a ona jednak w pe ni zaistnie , spo ecze stwo, zwane obywatelskim, 
musi opiera  si  na trzech filarach.  
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Pierwszym z nich jest samoorganizacja – to obywatele musz  rozpoczyna  i kontro-
lowa  debat , nie za  rz d. To zwykli ludzie, za pomoc  ró nych organizacji, tj. me-
diów, Ko cio ów, organizacji pozarz dowych, musz  wszczyna  dyskusj , zarówno ze 
sob  nawzajem, jak i z rz dem. Dzisiejsze technologie umo liwiaj  coraz lepsz  komu-
nikacj  (przyk ad wykorzystania Facebooka do organizowania protestów w Egipcie), 
ale – tu druga strona medalu – prawd  jest te  twierdzenie, e daj  wi ksze mo liwo-
ci, aby kontrolowa  obywateli. Drugim filarem spo ecze stwa obywatelskiego jest 

wiedza, a przede wszystkim dzielenie si  ni . Wa na jest tzw. kreatywno  kulturo-
wa, oparta na wspó dzieleniu wiedzy i opinii oraz tworzeniu instytucji spo ecznych, 
nastawionych na kooperacj . Istotn  rol  pe ni w tym wymiarze nauka, która zamiast 
by  u yteczn  jedynie dla wielkich korporacji i innowacyjnych przedsi biorstw, po-
winna sk ania  si  tak e ku realizacji tzw. interesu publicznego. Powinna by  wi c
przestrzeni  komunikacji i wymiany pogl dów, by jej rezultat móg  by  odpowiedzi
na zapotrzebowania spo eczne. Socjolog z New York University jest przekonany, e
kluczowe jest tutaj wej cie kultury w sfer  polityki – to jest w a nie konsekwencja 
wysokiej kreatywno ci kulturowej spo ecze stwa. Trzecim filarem jest za  otwarto ,
przejawiaj ca si  w sprawnej komunikacji i wolnej debacie. W spo ecze stwie oby-
watele komunikuj  si  ze sob  m.in. po to, by lepiej radzi  sobie z problemami, 
a sfera publiczna stwarza szans  pe nego wykorzystania ludzkiego rozs dku i zmys u
krytycznego. Najwi ksza ludzka kreatywno  jest za  wtedy, gdy sfera publiczna jest 
otwarta, a debata nieskr powana. Dlatego Craig Calhoun przekonywa  podczas konfe-
rencji w KUL s uchaczy, e to otwarto  – nie tylko jako mo liwo ci obserwacji de-
baty przez wszystkich, ale te  partycypacji w niej – jest kluczem do sprawnego funk-
cjonowania sfery publicznej. 

Gdy w czasie dyskusji panelowej dr hab. Krzysztof Motyka (prof. KUL) poruszy
m.in. kwesti  granicy mi dzy tym, co publiczne, a tym, co prywatne, profesor Calhoun 
przyzna , e jest to jeden z powa niejszych problemów, z którymi boryka si  spo e-
cze stwo obywatelskie. Sfera prywatno ci dotyczy przecie  zarówno ycia rodzin-
nego obywateli, jak i dzia ania firm i korporacji. Tymczasem sfera publiczna to „stale 
otwarte drzwi”, to nastawienie na dobro wspólne, na interes ca ej spo eczno ci. Sfera 
publiczna to bardzo wa na relacja mi dzy osobami, które w ogóle si  nie znaj . Nie 
mo na zna  wszystkich obywateli danego pa stwa, ale dzi ki sferze publicznej mo na
si  z nimi wszystkimi dzieli  sw  opini  i wiedz , dyskutowa  i „krytycznie egzami-
nowa  dorobek kultury”. 

Po przerwie obiadowej o znaczeniu zasady pomocniczo ci dla istnienia adu spo e-
cznego przekonywa  dr Jochen Ostheimer z Uniwersytetu w Monachium. W swoim 
wyst pieniu, zatytu owanym ad spo eczny. Zasada pomocniczo ci i jej znaczenie dla 
spo ecze stwa obywatelskiego, przedstawi  historyczny kontekst idei zasady subsy-
diarno ci i pokaza , jak zmienia o si  jej rozumienie. W europejskim kr gu kulturo-
wym idea pomocniczo ci stanowi a jedn  z prób wypracowania koncepcji ogranicze-
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nia w adzy. W a ciwie sama geneza idei pomocniczo ci si ga ju  tradycji arystotele-
sowskiej, ale zasada subsydiarno ci wypracowana zosta a w Europie w wieku XIX, 
wtedy te  upowszechni  si  sam termin. Zasada ta formu owana by a zw aszcza pod 
koniec XIX wieku przez Ko ció  katolicki w ramach rodz cej si  nauki spo ecznej 
Ko cio a. Bez w tpienia mo e si  ona przyczyni  do pe niejszego rozwoju spo ecze -
stwa obywatelskiego, wiadomego swych praw i obowi zków – przekonywa  go
z Niemiec. Umacnia ona bowiem uprawnienia obywateli i ich wspólnot – wskazuje na 
prymat praw i wolno ci jednostkowych, mówi c, e nawet najmniejsze spo eczno ci 
nie mog  by  wyr czane przez spo eczno ci „wy sze”, chyba e w gr  wchodzi rze-
czywista pomoc w wykonywaniu zada  przekraczaj cych mo liwo ci mniejszych 
spo eczno ci. Zasada ta okre la te  sfer  stosunków mi dzy pa stwem a spo ecze -
stwem. Na gruncie niemieckiej polityki spo ecznej oznacza to system, w którym or-
ganizacje obywatelskie maj  warunkowe pierwsze stwo przed instytucjami publicz-
nymi w dostarczaniu us ug, a szczebel lokalny ma pierwsze stwo przed instancj  wy-
sz . Doktor Ostheimer przekonywa , e stosowanie zasady pomocniczo ci w budo-

waniu adu spo ecznego stwarza mo liwo ci do samodzielnego dzia ania jednostek. 
W ten sposób pa stwo, ograniczaj c zakres bezpo redniego interwencjonizmu, roz-
wija pomocniczo  i samopomoc, przyczyniaj c si  tym samym do wzrostu aktywno-
ci, odpowiedzialno ci i solidarno ci swych obywateli. 

Jako ostatni pierwszego dnia konferencji swój referat wyg osi , przyby y z uniwer-
sytetu w Bolonii, prof. Pierluigi Musarò (Polityczne generowanie wiedzy, w adzy, od-
powiedzialno ci i skuteczno ci). Mówi  on, e stoimy w obliczu os abienia form tra-
dycyjnego udzia u w polityce. Mo na to odczyta  przede wszystkim jako wyraz deza-
probaty i niezadowolenia z kierowania sprawami publicznymi, ale nale y te  zauwa-
y  pewien schy ek zaanga owania obywatelskiego, któremu towarzyszy postawa 

kra cowego indywidualizmu – oto stajemy si wiadkami powstawania nowych form 
zobowi zania spo ecznego i uczestnictwa politycznego. Profesor Musarò jest zdania, 
e w stosunku do kszta tów partycypacji tradycyjnej, mo na zauwa y  rzeczywisto

bardziej zindywidualizowan , charakteryzuj c  si  siln  spontaniczno ci  i nieregu-
larno ci  dzia ania. Ta nowa, specyficzna dzia alno  – od forów spo ecznych do 
ro nych kó , od manifestacji zwi zkowych do mobilizacji przeciwko wojnie – polega 
na przekszta caniu si  wielu praktyk konsumpcyjnych, które w pewnym momencie 
zaczynaj  po prostu spe nia  funkcje w wysokim stopniu publiczne, a nawet poli-
tyczne. St d mówi si  wr cz o konsumeryzmie politycznym, o fenomenie, który wy-
p ywa z progresywnej polityzacji rynku. Dlatego te  coraz bardziej od kultury (i w 
szczególno ci od jej sk adnika publicznego) wymaga si  kompetencji i wiedzy po to, 
by móc odpowiednio interweniowa  w rozmaitych sporach publicznych – przeko-
nywa  w oski socjolog. 

Drugiego dnia konferencji profesor Craig Calhoun mówi  o wspó czesnych pro-
blemach i wyzwaniach sfery publicznej. Powo uj c si  na my l Habermasa, amery-



RECENZJE, OMÓWIENIA I SPRAWOZDANIA 331

ka ski socjolog stwierdzi , e sfera publiczna musi by  oparta na dzia aniu racjonal-
nym i analitycznym, a nie – jak to mia o miejsce podczas studenckich protestów 
w 1968 roku w Europie Zachodniej – na dzia aniu emocjonalnym. Habermas chcia ,
by ludzie edukowali si , kszta cili, czytali i dopiero pó niej wchodzili w sfer  publi-
czn . Wtedy atwiej jest zmierzy  si  z zagro eniami i wyzwaniami. Jednym z nich  
– zdaniem profesora – s  konsolidacje w asno ci i tworzenie si  koncernów medial-
nych, które zuba aj  i monopolizuj  ju  nie tylko rynek medialny, ale te  ca  debat
publiczn . Jest to nowy sposób kontroli sfery publicznej – g ównym kontroluj cym 
nie jest ju  pa stwo, ale korporacje i koncerny. Powa nym problemem jest te  to, 
w jaki sposób ma a spo eczno  mo e pozyska  wiedz , aby dziel c si  ni , móc le-
piej rozwi zywa  swoje lokalne problemy. Wiedza jest dobrem publicznym, ale jest 
dzisiaj kontrolowana – i tu znowu – wcale nie przez pa stwo, lecz przede wszystkim 
przez prywatne przedsi biorstwa i transnarodowe korporacje. Profesor Calhoun jest 
wi c zdania, e aby wiedz  uczyni  bardziej publiczn  („making knowledge public”), 
musz  si  w ten proces w czy  intelektuali ci – to oni musz  wyprowadza  wiedz
kumulowan  i konserwowan  w laboratoriach do sfery publicznej, na rzecz wspól-
nego dobra. Reasumuj c, profesor NY University stwierdzi , e najwi kszym wyzwa-
niem sfery publicznej i demokracji jest to, by ludzie mieli wp yw na kierunek zmian, 
by wspó decydowali o priorytetach post powania ca ego pa stwa. Do tego potrzebna 
jest za  wiedza, otwarto  i mo liwo  dokonywania wyboru. 

Bardzo ciekawie rozwin a si  tak e dyskusja drugiego dnia obrad. Dr Robert 
Szwed, przyznaj c, e idea sfery publicznej jest pi kna, zastanawia  si , czy na pewno 
jest ona jednak realna. Czy obywatele rzeczywi cie chc  dyskutowa ? Czy s  w ogóle 
zainteresowani sprawami politycznymi lub gospodarczymi? Przypominaj c koncepcj
opinii publicznej Lippmana (nie oczekujmy od obywateli tego, co niemo liwe), 
dr Szwed przychyli  si  do opinii s awnego badacza i skonstatowa , e istniej  po-
wa ne obawy, i  tworzeniem sfery publicznej, opartej na racjonalnym dzia aniu, nie 
s  po prostu zainteresowani sami obywatele. Ks. dr hab. Stanis aw Fel (prof. KUL) 
zauwa y  ró nice w sposobie uprawiania socjologii ycia publicznego: w Polsce g ó-
wny nacisk k adzie si  na problemy, dyskusje, argumenty, które pojawiaj  si  w ra-
mach dyskursu publicznego, natomiast prof. Craig Calhoun akcentowa  przede 
wszystkim podmioty, które te problemy stwarzaj  – skupia  si  wi c na uczestnikach 
sfery publicznej i relacjach mi dzy nimi. 

Konferencja zgromadzi a nie tylko wspania ych go ci, ale te  szerok  publiczno ,
wzbudzi a tak e zainteresowanie mediów. Dyskusja po ka dym z wyst pie  by a na 
tyle bogata, e w a ciwie nie sposób przedstawi  jej w tak ograniczonej, jak sprawoz-
danie, formie. Na pewno pozosta o przes anie tego sympozjum: sfera publiczna to je-
den z fundamentów demokracji i tylko ta w adza, która ws uchuje si  w g os opinii 
publicznej, jest w adz  w pe ni demokratyczn . Sfera publiczna le y bowiem pomi -
dzy prywatn  a czysto polityczn  sfer  w adzy. Z jednej strony, jej zadaniem jest 
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monitorowanie w adzy, z drugiej za  jest ona obszarem, w którym jednostki zbieraj
si  po to, aby przedyskutowa  wa ne dla ogó u spo ecze stwa problemy. Co wa ne, 
nie jest ona miejscem rynkowych transakcji – w sferze publicznej nie dokonuje si
adnych aktów kupna czy sprzeda y, ale dyskutuje si  nad istotnymi dla obywateli 

sprawami, przede wszystkim w celu wp yni cia na polityków tak, aby ich dzia ania 
przynosi y jak najwi cej korzy ci spo ecze stwu.  


