
Od Redakcji 

Consule praeteritum, praesens rege, cerne futurum – t  my l  Luciusa Se-

neki chcieliby my rozpocz  niniejszy numer „Roczników Nauk Spo ecz-

nych”. yjemy w dobie dynamicznie zmieniaj cej si  rzeczywisto ci, w której 

najwi kszym wyzwaniem staje si  dotrzymywanie jej kroku. To, co dzisiaj 

wi zane jest z ortodoksj , jeszcze wczoraj mog o by  uznane za herezj . Orto-

doksja, upominaj c si  o sprawy fundamentalne, nie tylko nie musi stanowi

dogmatycznego zamkni cia w kr gu takich czy innych absolutyzmów, ale po-

winna stanowi  zbiór rozwi za  problemów pozwalaj cych zmierza  si  z y-

ciem. Heretycy natomiast cz sto, szukaj c odpowiedzi w kontrowersyjnych, 

ale zdecydowanych projektach spo ecznych, daj  jednak to, co w epoce glo-

balnego chaosu wydaje si  wielu osobom najbardziej potrzebne – wskazówk

czy te  drogowskaz, w któr  stron  nale y zmierza . Przy obecnym os abieniu 

solidarno ci mi dzyludzkiej, rozlu nieniu relacji rodzinnych, marginalizowa-

niu roli struktur po rednich i ci g ym wahaniu globalnych rynków oraz eko-

nomicznej niestabilno ci takie drogowskazy oraz debata publiczna o nich wy-

daj  si  naturaln  ludzk  potrzeb .

Cz  badaczy spo ecznych jest zdania, e tryumf ekonomicznych standar-

dów w nieekonomicznych wymiarach ycia spo ecznego, panowanie utylitar-

nej wiedzy i technologii rynkowej oraz globalny charakter przemian stanowi 

du e zagro enie dla sfery socialitas. Przestrze  mi dzyludzka – alarmuje Bu-

rawoy – jest w niebezpiecze stwie. A gdy mamy do czynienia z patologizacj

relacji spo ecznych, zanikiem lokalnych spo eczno ci i idei obywatelskich, 

w naukach spo ecznych powinna zapali  si  czerwona lampka. By  mo e

przyszed  odpowiedni moment, by porzuci  pozytywistyczne dogmaty i odej

od metodologicznego rygoryzmu – zastanawia si  socjolog z University of 

California (zob. tekst M. Hu asa, s. 29-67) . Podstawowym zadaniem wspó -

czesnej socjologii by aby wi c ochrona sfery spo ecznej jako przestrzeni rela-



OD REDAKCJI 6

cji mi dzyludzkich. Niezb dne by oby wi c szukanie moralnych zaczepie  so-

cjologii, próba wpisania jej w postrzegan  spo ecznie moraln  odpowiedzial-

no . Przestrzeni  mi dzyludzk  przestaje si  bowiem interesowa  ekonomia, 

coraz mniej zajmuje si  ni  pa stwo. Zostaje pozostawiona sama sobie w glo-

balnym wiecie, gdzie coraz wi cej kluczowych decyzji zapada na gie dowych 

parkietach czy w gabinetach bankowych prezesów. Tak powstaje pytanie, czy 

o t  sfer socialitas nie powinna upomina  si  socjologia w bardziej zaanga-

owany sposób ni  dotychczas? 

Zatroskanie o publiczn  przestrze  stale wyra a Ko ció  katolicki, cho by 

poprzez najnowsz  encyklik  Benedykta XVI. Widoczne jest to w ca ej kato-

lickiej nauce spo ecznej, o której przecie  Jan Pawe  II pisa  w Solicitudo rei 

socialis, e nie bierze ona w debacie w obron adnej ze stron sporów ideolo-

gicznych, nie proponuje adnej „trzeciej drogi”, ale zawsze i wsz dzie stara 

si  by  jedynie sumieniem krytycznym i wype nia  misj  prorock . Stara si

wi c strzec dialogu, wolno ci debaty, ale te  dba  o jej moralne zaczepienie 

poprzez rzucanie wiat a ewangelii na ówczesny wiat, poddawany nieustan-

nym zmianom, a wi c na szeroko rozumiane problemy spo eczne, gospodar-

cze, kulturowe, polityczne czy cywilizacyjne. 

Czy na podobn  rol  sta  socjologi ? Czy projekt Burawoya socjologii pu-

blicznej ma szans  powodzenia? W niniejszym numerze „Roczników” próbu-

jemy m.in. zastanowi  si  nad zagro eniami n kaj cymi przestrze  publiczn

oraz pytamy o natur  i kondycj  spo ecze stwa obywatelskiego. Jak (i czy 

w ogóle) nauki spo eczne powinny zareagowa  na wci  n kaj ce wspó czes-

ny wiat zmiany? Warto zwróci  uwag  zarówno na tekst Macieja Hu asa 

o Burawoyu, a tak e na artyku  naszego specjalnego go cia – Craiga Calhouna 

(dyrektora New York University, prezesa Social Science Research Council 

i dyrektora nowojorskiego Institute for Public Knowledge), który w marcu 

2011 roku przy okazji konferencji Rola spo ecze stwa obywatelskiego zaszczy-

ci  Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Paw a II swoimi dwoma wyk adami 

(Sprawozdanie z konferencji – zob. s. 327-332). Tekst Joachima Wiemeyera 

z Uniwersytetu w Bochum o sprawiedliwo ci mi dzypokoleniowej i rozwa-

ania o teoriach Paw a Rybickiego i Luigiego Sturzo wie cz  pierwszy dzia

tematyczny niniejszego numeru, dotycz cy sfery publicznej i natury spo-

ecze stwa. 

Drugi dzia  po wi cony jest rodzinie i mediom. W pierwszym tek cie Jan 

Mazur przypomina pryncypia nauczania Jana Paw a II, dotycz ce kwestii ro-

dzicielstwa. Beata Szluz porusza problem bezdomno ci rodzin, rzadko poja-

wiaj cy si  w rodzimych publikacjach. Autorka koncentruje sw  uwag  na 
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socjo-demograficznym wizerunku bezdomnych rodzin oraz przyczynach tego 

problemu. W tekstach Anety Dudy i Wioletty Smyl jest poruszona kwestia 

odbioru mediów – wp ywu telewizji na rodzin  i kontrowersji zwi zanych 

z reklam  poj t  jako fenomen natury spo ecznej i kulturowej.  

W trzecim dziale „Roczników”, zatytu owanym Mniejszo ci narodowo-kul-

turowe w Polsce, Marek Tytko porusza problematyk  koncepcji pedagogiki 

kultury narodowej, staraj c si  odpowiedzie  na pytanie: czy wychowanie po-

winno by  natury narodowej czy pa stwowej? Piotr Eberhardt i Jolanta ó -

towska pisz  za  o podzia ach demograficznych i polityczno-administracyj-

nych tzw. ciany wschodniej.

*

Wspomniane zmiany nie omin y tak e Instytutu Socjologii KUL i samej 

redakcji „Roczników Nauk Spo ecznych”. Z Instytutu Socjologii w ci gu osta-

tnich kilku lat wyodr bni y si  dwie nowe jednostki – Instytut Politologii oraz 

Instytut Dziennikarstwa i Komunikacji Spo ecznej. W ramach studiów socjo-

logicznych powsta y za  nowe specjalno ci, których podzia  doskonale wpi-

suje si  w tematy obecnego numeru: badanie rynku i opinii, socjologia gospo-

darki i Internetu, socjologia problemów spo ecznych i zdrowia, a tak e socjo-

logia ycia publicznego.  

Po raz pierwszy obecny numer „Roczników” mia a zaszczyt przygotowa

nowo powo ana redakcja: ks. Stanis aw Fel, Arkadiusz Jab o ski (redaktor na-

czelny), Tomasz Peciakowski (sekretarz), Andrzej Podraza i ks. Jan Szym-

czyk. Swój sk ad zmieni a te  Rada Naukowa czasopisma, obecnie stanowi  j :

Leon Dyczewski OFMConv, Leszek Korporowicz, Janusz Maria ski, bp Kazi-

mierz Ryczan, Marek Szczepa ski, Wojciech wi tkiewicz oraz Stanis aw

Wójcik.  

Nie o mielamy si  jednak u y  wyra enia „nowe otwarcie”. Zmiany nie 

oznaczaj  bowiem, e zamierzamy zrywa  z przesz o ci . Wprost przeciwnie 

– b dziemy starali si  czerpa  z tradycji i bogatego do wiadczenia naszych 

poprzedników, którzy wyprowadzali „Roczniki Nauk Spo ecznych” na szero-

kie wody. Przede wszystkim chcieliby my w tym miejscu podzi kowa  wielo-

letniemu redaktorowi naczelnemu czasopisma, prof. dr. hab. Romanowi Dzwon-

kowskiemu SAC, który od 1995 roku prowadzi  „Roczniki” z wielkim wyczu-

ciem i pe nym profesjonalizmem, oraz sekretarzowi redakcji, dr Ewie Albi -

skiej, a tak e pozosta ym cz onkom redakcji. B dziemy starali si  ud wign
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baga  prawie czterech dekad tworzenia tego zacnego czasopisma, w którym 

namys  nad cz owiekiem, spo ecze stwem, w adz  i rol  Ko cio a w yciu 

spo ecznym zawsze by  na najwy szym poziomie. W nast pnym, jubileuszo-

wym numerze b dzie okazja, by te czterdzie ci lat w odpowiedni sposób pod-

sumowa . Staraj c si  wi c kontynuowa  lini  ukszta towan  przez lata, pra-

gniemy zaproponowa  jednak nowe spojrzenie na nauki spo eczne, które roz-

poczynamy od rozwa a  nad socjologi  publiczn  i w ogóle nad socjologi

zaanga owan .

Zapraszamy do lektury. 

Arkadiusz Jab o ski (redaktor naczelny) 

Tomasz Peciakowski (sekretarz)


