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W serii Mys$li i Ludzie ukazata si¢ praca Mirostawa Chatubinskiego poswigcona
znakomitemu polskiemu socjologowi Stanistawowi Ossowskiemu. Chatubinski, wybit-
ny znawca mys$li autora ksiazki O osobliwosciach nauk spolecznych, kresli w niej
sylwetke intelektualna uczonego.

Pierwszy rozdziat autor poswigcil zyciu i tworczosci uczonego. W nastgpnym
Chatubinski przedstawia Ossowskiego jako pioniera semantycznego podejscia do
sztuki. Uwaza, ze w analizach estetycznych uczonego wazna funkcje klasyfikacyjna
petni pojecie znaku i jego odmian. W kolejnym rozdziale zajmuje si¢ odniesieniem
Ossowskiego do podstawowych kwestii teoretycznych. Pisze o antynaturalizmie uczo-
nego, a takze o jego krytyce socjologicznego neopozytywizmu. Nastgpnie Chatubinski
skupia si¢ na (wylacznie naukowych) powiagzaniach Ossowskiego z marksizmem oraz
na jego wizjach spotecznych. Rozpatruje problem aktualnos$ci jego koncepcji.

Autor, znany z lewicowych przekonan, wyraznie podziela poglady swego mistrza,
jednoczes$nie akcentujac wyrazne u Ossowskiego odgraniczenie przekonan §wiatopo-
gladowych od badan naukowych. Ale czy da si¢ je w peini od siebie oddzieli¢?
Pomimo ogromnej wrazliwos$ci spotecznej Ossowski nie byt dziataczem politycznym.
Réznorodnos$¢ argumentow przedstawionych na kartach prac Ossowskiego sprawia,
ze czesto przypisywano mu poglady, ktorych nigdy nie glosit, wartosci, ktorych
nigdy nie wyznawat.

Ossowski nie byt cztowiekiem wygodnym dla otoczenia, bo dostrzegal w $wiecie
i ludziach o wiele wigcej barw i odcieni niz inni. Bronit szlachetnej wizji przysztosci
i stosunkéw miedzyludzkich (chodzi tu o stynny tad czwarty, czyli system porozu-
mien zbiorowych), ktora chcial jak najszybciej wceielic w zycie. U podloza jego
pogladow tkwito wielokrotnie wyrazane przekonanie, ze w walce dobra ze ztem
i prawdy z falszem zawsze ostatecznie zwyci¢za dobro i prawda. Wystarczy tu przy-
wota¢ chocby tekst Z nastrojow manichejskich. Ossowski znacznie upraszczal ztozo-
nos¢ tej walki. Byl niewatpliwie idealista. Cho¢ dostrzegat réznice miedzy prak-
seologia walki a prakseologia nauki, nie do konca uzmystawial sobie konsekwencje
tej réznicy, czym narazal si¢ na szermowanie jego pogladami przez ludzi zupeknie
innego pokroju.

Chatubinski podkresla, ze fatszywy jest funkcjonujacy mit Ossowskiego — huma-
nisty zamknigtego w wiezy z kos$ci stoniowej, idealisty oderwanego od rzeczywisto-
$ci, dla ktorego nauka byta celem samym w sobie. Uczonego cate zycie spedzajacego
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wsrod ksiazek.To wizja nie tylko falszywa, ale i niesprawiedliwa. Warto wspomnie¢
cho¢by o tym, ze Ossowski dzialal przed wojna w Warszawskiej Spétdzielni Miesz-
kaniowej 1 wspotpracowal ze Stefanem Czarnowskim. Kontakt z WSM poglebit lewi-
cowa, zaangazowana postawe Ossowskiego, w ktérej wazne miejsce zajmowala idea
samorzadu terytorialnego. Z Czarnowskim uczony dzialat takze w Towarzystwie
Uniwersytetow Robotniczych. W 1939 r. brat udzial w kampanii wrzes$niowej. Od
1941 r. pracowal w konspiracyjnym Uniwersytecie Warszawskim, a rdéwnocze$nie
takze w Instytucie Planowania Spotecznego, ktory zajmowat si¢ projektami przysziej
odbudowy Warszawy. Wierno$¢ wartosciom humanistycznym przejawial nie tylko na
pismie. W czasie okupacji pomagatl Zydom, nie zwazajac na grozace konsekwencje.

Za jedno z zadan uczonego uznawal zreszta ksztaltowanie norm etycznych.
»Funkcje humanistyczna — pisal — mozna rozumie¢ szerzej lub weziej. W wezszej
interpretacji, w interpretacji, ktéra odegrata doniosta role w dziejach kultury, idzie
tu nie o jakiekolwiek zaspokajanie potrzeb intelektualnych, lecz o zaspokajanie ich
w sposob godny zaufania; idzie o ksztaltowanie umystow nie wedle jakichkolwiek
wzorow osobowych, ale o ksztaltowanie ich na drodze madro$ci, o rozszerzanie
horyzontéw mysli i poglebianie stosunku do $wiata”!.

Byl uczonym, ktdry starat si¢ taczy¢ w jedna, mozliwie najbardziej spdjna catosé
rozmaite pojecia, koncepcje, tezy i teorie. Starat sig¢ dociec przyczyn istnienia wielu
szkot i tendencji w nauce, szczego6lnie w naukach spotecznych. Jego glebokie rozwa-
zania nad typami sporéw w naukach spotecznych nie maja sobie rownych w socjo-
logii tamtego okresu. Przezwycig¢zenie pojawiajacych sig kontrowersji byto dla niego
jednym z naczelnych zadan i obowiazkéw nauki. Wynikajacy z tego przekonania
eklektyzm Ossowskiego wywolywal wiele nieporozumien. Do dzisiaj powotluja si¢
na uczonego rzecznicy przeciwstawnych stanowisk naukowych — ilustrujac swoje,
skrajne nieraz, tezy cytatami z jego prac, wyrywajac z kontekstu poszczegdlne
zdania. Aforystycznos$¢ i literacko$¢ stylu Ossowskiego zapewne ulatwia ten
proceder. Tymczasem byt on przeciez uczonym o jasno wykrystalizowanych pogla-
dach, na co wskazuje Chalubinski.

Ostatnia wigksza praca Ossowskiego, O osobliwosciach nauk spolecznych, wydana
w 1962 1., jest dzietem, ktorego wartosci naukowej nie sposob przeceni¢. To ksiazka
polemiczna i kontrowersyjna, ale mozna tam odnalez¢ fragmenty o niepodwazalnej
warto$ci. Na kartach tej pracy pojawiaja si¢ twierdzenia, ktore nie budza zadnych
watpliwosci. Mam tu na mys$li dyrektywy, ktorych, zdaniem Ossowskiego, powinien
przestrzega¢ kazdy badacz. Naleza do nich powinnosci:

— $wiadomego udzialu w procesic rozwoju wilasnej dyscypliny, tzn. takiego,
w ktorym zawiera sig jaki$ stosunek do tych, ktorzy zajmowali badz zajmuja si¢ tymi
samymi zagadnieniami;

— swoistej odpowiedzialno$ci za stowo, polegajacej na gotowosci do pelnego
zdania sobie sprawy, dlaczego sig¢ takie, a nie inne zdania wypowiedziato, i dlaczego
si¢ je wypowiedziato w taki wtasnie, a nie inny sposob;

'S.Ossowski, Taktyka i kultura, ,Przeglad Kulturalny”, 1956, nr 13, s. 1.
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— jawno$ci warsztatu naukowego, wymagajacej, by caty proces badawczy odbywat
si¢ w pelnym $§wietle, tak aby kazdej osobie kompetentnej umozliwi¢ jego kontrole
albo przynajmniej oceng procesu badan na podstawie rzeczowej relacji autora;

— uzywania jezyka spelniajacego naukowe standardy, a wigc jednoznacznego
i operatywnego, uscislonego wszedzie tam, gdzie mogloby doj$¢ do nieporozumienia.

We wspomnianej pracy Ossowski demaskowal ztudnos$¢ przekonania socjologdéw
scjentystow o wylacznym prawie socjologii empirycznej do naukowosci i wskazywat
na ,niebezpieczenstwa wynikajace z upojenia matematyzacja socjologii i wzgledna
latwoscia uzyskiwania nowych empirycznych rezultatéw, wyrazanych w postaci licz-
bowej”?. Pisat: ,Najwigkszym grzechem przeciwko $cistoici sa pozory $cistosci”,
a dalej: ,,Elektronowa maszyna do liczenia nie zastapi plastycznosci intelektualnej,
kultury humanistycznej badacza i jego krytycyzmu wobec wlasnych interpretacji”.
Zarazem w imig¢ rzetelnosci i prawdy naukowej uczony walczyt o powszechne uzna-
nie pogladu, ze w badaniach spotecznych nie ma metod dobrych i ztych w ogdlnosci,
ze warto$¢ kazdej metody i techniki badawczej zalezy od rozpatrywanego problemu,
ze ta sama metoda moze by¢ w jednym przypadku bardzo przydatna, a w innym cal-
kowicie zawodna.

Ossowski popadl w swego rodzaju wewnetrzny konflikt miedzy maksymalizmem,
bedacym pochodna wiary i niedostatku wiedzy o $wiecie, a minimalizmem, uczacym
rezygnacji z czyndéw, gdy brak gwarancji sukcesu, i z analizy problemdéw, gdy brak
gwarancji ich rozwiazania. W konsekwencji usitowat znalez¢ droge posrednia; stad
jego wizjonerstwo, paradoksalnie potaczone z neopozytywistyczna pows$ciagliwos$cia
w wydawaniu ostatecznych i stanowczych sadow o sprawach spotecznych. Za przy-
ktad niech postuzy jego stosunek do socjalizmu. Fascynacja perspektywa wielkiej
przebudowy spotecznej taczyla si¢ u Ossowskiego z krytycznym stosunkiem do tych
zalozen socjalizmu, ktore uznawat za bezpodstawne, cho¢ w czasach, w ktérych
przyszlo zy¢ uczonemu, przedstawiano owe zalozenia tak, jak gdyby dostarczaty
wyjasnienia wszelkich zagadek historii.

Ossowskiemu towarzyszyla tez przez cate zycie o§wieceniowa wiara, ze cztowiek
moze stawac si¢ lepszy. Swoja ide¢ polimorfizmu ludzkiej natury uczony najpeiniej
wytozylt w pracy Z zagadnien psychologii spolecznej, a najdobitniej w rozprawie Z
nastrojow manichejskich. Ossowski twierdzil, ze w kazdym czlowieku kryja si¢ naj-
rozmaitsze mozliwo$ci: nie jest ani dobry, ani zly, lecz bywa dobry lub zly w za-
lezno$ci od okolicznosci, w ktérych wyzwalaja si¢ te mozliwo$ci. Przypomina to
psychologizm w wersji Leona Petrazyckiego. Wedtug Ossowskiego mozna wigc zato-
zy¢, ze obserwowane tu i teraz cechy ludzi nie wynikaja z ich niezmiennej natury
1 w sprzyjajacych warunkach moga ustapi¢ miejsca lepszym cechom. Uczony pisatl:
»l-.-] TZecz W tym, jak stworzy¢ warunki, ktére by wydobyly z czlowieka ukryte
mozliwosci i dokonaly przewrotu w strukturze jego psychiki; jak stworzy¢ taki

2Tenze, O osobliwosciach nauk spolecznych, w: ten z e, Dziela, t. 4, PWN,
Warszawa 1967, s. 277-279.
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system promieniowan, ktory w osobowos$ciach naszych spowoduje przesunigcia osi
krystalizacji™.

Ten problem stanowit centralny punkt rozwazan Ossowskiego. Odnajdujemy go
w jego pracach publicystycznych, na przyklad w tekScie Ku nowym formom Zycia
spolecznego, a takze u podstaw dziet $cisle naukowych, ktére w zamys$le uczonego
mialy rowniez ksztaltowa¢ ludzkie umysty i postawy. Prace Ossowskiego poswigcone
ideologiom (zwlaszcza rasizmowi i nacjonalizmowi), rodzajom tadu spotecznego czy
strukturze klasowej w spotecznej $wiadomosci mozna, moim zdaniem, interpretowac
w taki wlasnie sposdb. ,,W psychice jednostek — pisal — powiazanych w system sto-
sunkoéw spotecznych szuka¢ bedziemy mozliwosci przysziej kultury”*. Zapowiedz
te realizowal w wielu swoich pracach.

Ossowski byl takze autorem studidéw monograficznych, bez ktérych jego twor-
czo$¢ utracitaby wiele ze swego blasku. Jego dziela tworza swego rodzaju zamknigta
calos¢. Poglady Ossowskiego na rozne tematy w pelni objawiaja si¢ czytelnikowi
dopiero wtedy, gdy zestawia ze soba rdzne prace i odtwarza na tej podstawie bieg
mysli uczonego, nie poprzestajac na lekturze jednego tekstu. Ossowski byl, na
przyklad, jednym z najwybitniejszych polskich socjologéw narodu, ale do poznania
jego pogladéw nie wystarczy analiza pracy O ojczyznie i narodzie: trzeba takze
siggna¢ po pisma, w ktdrych problematyka narodu nie stanowi gldéwnego watku, cho-
ciazby po Wieloglowego Lewiatana czy Wiez spolecznq i dziedzictwo krwi. ,,Zjawis-
ka, procesy i rzeczy — pisal Ossowski — ktérymi zajmuja si¢ nauki spoleczne,
stanowig przedmiot tych nauk wylacznie jako korelaty zjawisk §wiadomos$ci. Zmiany
w wielko$ciach, rozmieszczeniu i ksztattach osiedli ludzkich nie stanowia przedmiotu
nauk spotecznych, dopdki traktuje si¢ je w taki sam sposdb, jak powstawanie wydm
nadmorskich albo skal wulkanicznych, tzn. dopoki nie wchodzi w gre ich funkcjonal-
ny zwiazek ze zjawiskami §wiadomos$ci. Banknot moze wej$¢ w zakres problematyki
socjologicznej dopiero wtedy, gdy sig nim interesujemy ze wzgledu na interpretacje
umieszczonych na nim napiséw. Zadna instytucja spoteczna (malzenstwo, sad, kos-
cidt, panstwo, szkota, teatr), zadna grupa spoleczna — je§li tym terminem nie
obejmujemy przestrzennego skupienia cial ludzkich — zaden proces spoteczny nie da
sie okresli¢ bez odwotania si¢ explicite albo implicite do zjawisk §wiadomosci™.

Wyraznie dostrzegalna perspektywa humanistyczna Ossowskiego bliska jest takze
Chatlubinskiemu. Jego praca imponuje wiedza autora o problematyce, z ktora przyszio
mu si¢ zmierzy¢. Uderza pasja polemiczna i ujmuje wyczuwalna migdzy wierszami
sympatia dla jej bohatera. Na uznanie zastuguje rowniez znakomity styl Chatubin-
skiego. Ksiazka jest uzupetniona wyborem pism autora pracy Z nastrojow manichej-
skich. Konstrukcje pracy mozna uzna¢ za przemyslana i spdjna. Chatubinski dokonat

3Tenze, Z nastrojow manichejskich, w: t e n z e, Dziela, t. 2, PWN, Warszawa 1967,
s. 196-197.

4T e n z e, Z zagadnien psychologii spolecznej, w: t e n z e, Dziela, t. 2, s. 12.

Tenze, Zoologia spoleczna i zroznicowanie kulturowe, w: t e n z e, Dziela, t. 4,
s. 343.
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twoérczej syntezy rozwazan innych badaczy i uzupehil ja wlasnymi, oryginalnymi
spostrzezeniami. Jego monografia jest bez watpienia madra i wartosciowa ksiazka.

Krzysztof Sztalt
Instytut Socjologii Uniwersytetu Wroclawskiego

Ks. Janusz M ar i a n s k i, Spoleczenstwo i moralnosé. Studia z ka-

tolickiej nauki spolecznej i socjologii moralnosci, Biblos, Tarnéw 2008,
ss. 407.

Demokratyzacja zycia powoduje w wielu spotecznosciach ostabienie ufnosci
w moralno$¢ gloszona przez Kosciotl i budzi zapotrzebowanie na tworzenie etyki
opartej na indywidualnych potrzebach, wynikach badan socjologii moralnosci lub
wartos$ciach zaakceptowanych przez demokratyczna wigkszo$¢. W imi¢ wolnosci,
powotujac si¢ na powage zewnetrznej sytuacji i wlasna §wiadomo$¢ moralna, we
wspolczesnym $wiecie kwestionuje si¢ obowiazywalnosci norm moralnych.

Doswiadczany w ostatnich latach takze w Polsce wolno$ci rozumianej jako moz-
liwo$¢ funkcjonowania w spoteczenstwie bez uwzglednienia norm moralnych, stoja-
cych na strazy obiektywnego dobra, szczegolnie osoby ludzkiej, co wskazuje, ze
wspolczesny cztowiek przezywa powazny kryzys moralny. Obserwowane zjawiska
sktaniaja do stwierdzenia, iz cztowiek rozumie wolnos$¢ nie jako wtadze stuzaca jego
integralnemu rozwojowi, lecz raczej przezywa ja na plaszczyznie zaspokojenia
indywidualnych dazen, ktore czesto nie licza si¢ z potrzebami innych.

Sposrod negatywnych cech, rozpatrywanych na plaszczyznie wolnosci wyborow
ksztattujacych otaczajacy nas $wiat, nalezy przede wszystkim wymieni¢ poszerzanie
si¢ dotychczasowych obszaréw materialnej i duchowej nedzy i biedy, ktore staja sig
przyczyna ludzkiej rozpaczy, frustracji i rozgoryczenia. Przyczynia sig¢ to do
odrzucenia przez cztowieka pragnienia zycia wyzszymi wartosciami 1 poczucia
przynaleznosci do $wiata innego niz materialny. W rozterce migdzy dazeniem do
wlasnej doskonatosci a poczuciem stabosci cztowiek, tracac swa tozsamo$¢, zatraca
takze poczucie oceny moralnej swoich czynow. To wewnetrzne rozdarcie cztowicka
prowadzi z kolei do powstawania lub poglebienia si¢ rozdzwigkdw w spoteczenstwie.
Dostrzegane zjawiska przyczyniaja si¢ do preferowania rzeczy nad osoba, a ekonomii
nad moralnoscia. Nastawienie na konsumpcyjny styl zycia faktycznie odbiera glebszy
sens ludzkiej egzystencji, ograniczajac ja jedynie do jednowymarowej plaszczyzny
sit 1 débr materialnych.

Opisane procesy spoleczne, zagrazajace jednostkom i catemu spoteczenstwu, po-
winny by¢ doglebnie zinterioryzowane w celu odkrycia nie tylko ich Zrodet, ale
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