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(O EKONOMII POLITYCZNEJ POSTMODERNIZMU)

Stare i nowe w szeroko (jak najszerzej) rozumianej humanistyce $Scierato
si¢ z sobg od zawsze — Sokrates spierat si¢ z sofistami, romantycy wykpiwali
klasycystow. Nie inaczej jest wspotczesnie. Zacznijmy od przedstawienia
jednej z form starego sporu, tak jak wyglada on na poczatku XXI wieku.

Interesy, konflikty intereséw, nowe bardziej sprawne narzgdzia (a wigc
srodki produkcji), utrwalanie wtasnej pozycji na rynku; wreszcie na koncu,
ale nie tylko nie najmniej, lecz wrecz przeciwnie, najbardziej wazna: wia-
dza, hegemonia... Czyz nie przypomina to fragmentéw indeksu rzeczowego
podrecznika ekonomii politycznej? A przeciez caly ten aparat pojeciowy
zostat zaczerpnigty z polemiki ,,mlodego” Michata Pawla Markowskiego ze
,Starym” Andrzejem Wernerem (toczonej latem 2006 r. na tamach ,,Europy”,
dodatku do ,,Dziennika”'). Wszystko to oczywiscie ufryzowane Lacanem i
Barthesem, zeby bylo jak najbardziej postmodernistycznie, czyli dalej jak
najbardziej postgpowo, tyle ze postgpowo na inny, nieco bardziej figlarny,
niz np. w przypadku socrealizmu, sposob.

Postep niejedno ma imi¢ i romantycy, walczac z klasycystami, tez oczy-
wiscie sadzili, ze reprezentuja postgp przeciw zacofaniu. By¢ moze jednak te
wszystkie ,,interesy, nowe §rodki produkcji, pozycje na rynku...” sprawity,
ze polemiczny suples Markowskiego i Wernera przypominal swoja strukturg
raczej marksistowska ofensywe na uniwersytetach w czasach stalinizmu. Co
cickawe, najpierw dotkng¢ta ona wiasnie filozofi¢ i polonistyke. Jan Kott,
jeden z gtownych marksistowskich harcownikéw tamtego czasu, tak wspo-
mina tamte pojedynki: ,,[...] zaczalem wielkg gabka Sciera¢ wszystko, co
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zapisat Ingarden [ktory wyltozyl przed wystgpieniem Kotta stworzong przez
siebie teori¢ dzieta literackiego — K.L.]. Potem [...] powiedziatlem: ‘Teraz
mozemy zaczaé od poczatku naukowsg teori¢ literatury’. Dostalem dhlugie,
niemal skandowane brawa. Po wyktadzie podeszta do mnie M. Pocatowata
mnie swoimi wilgotnymi wargami: ‘Byle$ wspaniaty! To byla wielka roman-
tyczna ironia’. M. wlasnie zaczela studiowa¢ romantyzm. Podszedt do mnie
takze sekretarz kultury z KC. Powiedziat: ‘Macie przed sobg przysziosé,
towarzyszu profesorze’”>. Pominmy ‘romantyczna ironi¢’, wreszcie skora do
catuséw M. dopiero zaczynata studiowa¢ romantyzm. Nie wiemy, czy M.
byta tadna, ale sekretarz kultury KC pewnie byl wptywowy. I dobrze wie-
dziat, co mowi do mlodego towarzysza z pierwszej linii frontu w walce
o marksistowskie literaturoznawstwo. Inna sprawa, ze juz po kilku latach
mlody towarzysz jakby si¢ wyrodzit. To prawda, woéwczas, na poczatku lat
50., korzystatl Kott (przyznajmy — raczej rytualnie) z intelektualnych inspi-
racji filozofa, ktorego idee mialy by¢ wiecznie zywe, tj. Wlodzimierza I.
Lenina. W $wietlanej perspektywie mys$lowej pism Lenina Lalka Bolestawa
Prusa przedstawiala ni mniej, ni wiecej tylko poczatki imperializmu®. Ale
czy warto si¢ dzisiaj tego czepia¢? Wreszcie nie dalej, jak kilka miesigcy
temu przeczytatem niezwykle ciekawy szkic, ktorego autor widzi w Lalce
powies¢ o transformacji (,,Prus nie byt socjologiem ani ekonomista, a jednak
w Lalce dal portret spoleczenstwa — uzywajac jezyka nauk spotecznych —
okresu transformacji”*). No, najwyzej moze dziwi¢ dzisiaj poetyka niekto-
rych fragmentéw ksigzeczki Kotta. Co zabawne, wlasnie te ,trefne” frag-
menty doskonale mieszcza si¢ akurat w ramach ekonomii. I to wcale nieko-
niecznie politycznej. Wiele np. mozemy dowiedzie¢ si¢ z analiz Kotta nie
tylko o pozytywistycznej literaturze, ale takze o naturze kapitalizmu. Kott
podaje woéwczas, podkreslmy: w studium poswigconym najwybitniejszej pol-
skiej powiesci, konkretne dane, jakby wzigte z rocznika statystycznego, ot
cho¢by: ,,[...] w roku 1879 warto§¢ produkcji calego przemyshu wiokien-
niczego w Krolestwie wynosita nieco ponad 75 milionéw rubli, a w roku
1884 warto$¢ produkcji catego przemystlu weglowego wynosita 4 miliony
rubli”®. Nie chce tu oczywiscie poréwnywaé pisarstwa Kotta z pisaning
Markowskiego, byloby to skrajnie nieuczciwe. Zachowania jednego i dru-

% J. KOTT, Przyczynek do biografii, Londyn: Aneks 1990, s. 154.
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giego w sporach o prawdziwie (po)nowoczesne literaturoznawstwo cechuja
si¢ sporg dawka tupetu i bezczelnosci, to prawda. Ale na tym podobienstwa
si¢ wyczerpuja. Po pierwsze, rdéznig si¢ bardzo warunki spoteczne, w ktoérych
przyszto im dziata¢. Nie oznacza to, ze i dzisiaj nie probuje si¢ niewygod-
nych adwersarzy zetrze¢ $cierka z tablicy. Nie mozna nawet powiedziec¢, ze
jest to w ogole niemozliwe, ale na pewno jest jednak nieco bardziej utrud-
nione, przynajmniej w porownaniu z czasami, kiedy zupeinie oficjalnie jedno-
stke mozna bylo wyrzuci¢ na $mietnik historii, tak bardzo jednostka byta
niczym, a Partia Postepu Spotecznego tak bardzo wszystkim dyrygowata
i decydowala dostownie o wszystkim. Dzisiaj do $cierania ludzi z tablicy
trzeba jednak zwykle wklada¢ biate rekawiczki, wtedy — niekoniecznie. Po
drugie, nie ma konkretnych towarzyszy-sekretarzy, ktorzy mogliby recznie
kierowa¢ kulturg, dzisiaj potrzeba tu niejakiej manipulacyjnej zrecznosci,
albowiem ,,calo$¢ ma swoje centrum gdzie indziej”, jak informowali swego
czasu sympatyczni skadingd redaktorzy postmodernistycznego pisma ,,FA-
art”. Po trzecie i najwazniejsze, rozna jest ranga polemistow. Kott szybko
wypracowatl swoj wlasny, $wietny, oryginalny pisarski styl i umiat samo-
dzielnie mys$le¢, co czyni wszelkie porownania z bladym i smutnym rezo-
nerstwem Markowskiego zupelnie niestosownymi. Autor Postepu i glupstwa
ujawnit zreszta w petni walory swego pisarstwa juz na tzw. nastepnym etapie,
ulegajac, pewnie z niejakg ulga, rewizjonistycznym ciggotkom. Zaczat wtedy
ze $wiatowym sukcesem interesowac si¢ Szekspirem jako naszym wspolczes-
nym — w latach 60. z perspektywy bezlitosnego dziatania Wielkiego Mecha-
nizmu Historii, by wreszcie, juz na staros$¢, zajac¢ si¢ tym samym Szekspirem
pod katem obecnej w jego dramatach problematyki gender.

A propos Szekspira. Nie wiadomo, czy na kolejnym etapie budowy wy-
zwolonego $wiata (dawniej: budowy socjalizmu) Szekspir, nawet genderowo
odnowiony Szekspir, bedzie odpowiedni. Oto, co prawda, papiez postmoder-
nizmu (ktory sam skadinad do etykiety postmodernizmu si¢ nie przyznaje),
Jacques Derrida, na nieco prowokacyjne pytanie: czy czyta Szekspira, euro-
pocentryste, fallocentryste, odpowiada: ,,Nie tylko czytam Szekspira, ale czy-
tam go czesto i uwaznie. Ogromnie go podziwiam i moéwie o nim. [...] Dla
mnie Szekspir jest jednym z tych najwiekszych i ciagle z niego czerpie™®. Ale
prywatne gusta gustami, a wielbiciele Mistrza wyciagaja z jego nauk bez-
lito$nie ostateczne konsekwencje. Dla Szekspira skrajnie niekorzystne. Widac

8 Nie jestem postmodernistq. 7 Jacquesem Derridg rozmawia Gabriela Lecka, ,Polityka”
1998, nr 1 (2122) (3 stycznia).
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nawet bezkrwawe rewolucje pozerajg swoich 0jcOw, a juz na pewno za-
przecza¢ moga ich artystycznym smakom. I tak zapatrzone w Derride $rodo-
wiska uniwersyteckie w USA Szekspira juz najzwyczajniej w $wiecie nie
uznaja: ,,Bennington College i tak nie nalezal do grupy najbardziej poste-
powych uczelni, takich jak chociazby najbardziej prestizowy Georgetown
w Waszyngtonie, na ktorym stuchaczy kursow literatury angielskiej uwol-
niono od obowiazku czytania Szekspira, Miltona i Chaucera — poniewaz
wymieniona trojka, a zwlaszcza autor Krdla Leara w niesprawiedliwym
$wietle ukazywala postacie kobiet”’. Taki jest los uczniéw czarnoksieznika,
ktorych nauki kolejne pokolenie rozumie tak, jak na to one zastuguja...
Wréémy do Polski. Ryszard Legutko tak wspomina w rozmowie pisang
przez siebie prac¢ magisterska poswigcong powiesciom Williama Faulknera:
»Bylem wtedy mtodym cztowiekiem, a niestety kazdy mtody czlowiek ma
pewne stabosci, na przyktad takie, ze interesuje si¢ supernowosciami. Wtedy
rozpoczela si¢ moda na teori¢ literatury. Ja pierwszy wsrod moich kolegow
rzucitem si¢ na to, co bylo wowczas szczegdlnie modne, czyli koncepcje¢ nar-
ratora i teori¢ moéwiaca o odchodzeniu od wszechwiedzacego narratora.
Zastosowatem ten klucz do Faulknera i par¢ lat mi zajeto, zanim si¢ zorien-
towatem, ze to byto kompletnie bez sensu. To nie byt tego rodzaju autor, to
nie byla tego rodzaju tworczosé, zeby mozna bylo za pomoca podobnego
klucza co$ osiagnac¢. Po pierwsze Faulkner byt raczej naturszczykiem, typem
antyteoretycznym i antyintelektualnym. Siedziat sobie w Oxfordzie w stanie
Missisipi, pil wode i pisat, co mu buzowato w wyobrazni. Po drugie, jego
pisarstwo jest zanurzone w do§wiadczeniu amerykanskim, nie pasuje do tych
ghupich teorii wymyslonych przez Francuzéw, no moze nie tylko Francuzow
[...] — Pawet Rojek: To tak, jakby dzisiaj wykorzysta¢ do analizy Faulknera
kategori¢ queer albo gender? — Ryszard Legutko: Tak. To jest doktadnie takie
samo podejscie, tyle ze w tamtych czasach. Popelnilem ten sam grzech, ktory
popetnia tysigce humanistow na tysigcu wydziatach literatury na catym
$wiecie, przez co doprowadzaja literaturoznawstwo do stanu agonalnego™®.
No c06z, nie wszyscy zorientowali si¢ nawet po jakim$ czasie. Moze nawet
zorientowac si¢ nie chcieli. Wr6¢my do dzisiejszych, nazwijmy ich tak,
,»nowych pryszczatych”. Czy majg oni (np. Markowski) przynajmniej co do
okoliczno$ci swoich wystepow wigcej szczescia niz ich rewolucyjni proto-
plasci z czasow stalinowskich? Wreszcie nie przymuszaja ich do zachwytu

" J. GLOWACKI, Z glowy, Warszawa: Swiat Ksigzki 2004, s. 67.
8 Dhugo sie ucze. Z Ryszardem Legutkq rozmawiajg Krzysztof Mazur i Pawel Rojek, ,,Pressje”.
Teka XX Klubu Jagiellonskiego, 2010, s. 159-160.
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nowinkami czynniki zewnetrze, nie nakazuje im niczego Zdanow i jemu
podobni? Sami ochoczo — a jesli juz z przymusem, to tylko wewnetrznym —
si¢gajg po dzisiejsze rownie postepowe, jak kiedys socrealizm, teorie. Oczy-
wiscie w takim przypadku nieco trudniej jednak $ciera¢ ludzi i poglady
scierka, o czym juz powiedzieliSmy. Ale moze w zamian za tak oczywisty
brak komfortu dziatania przynajmniej, w odrdéznieniu od kolegdéw (i kole-
zanek, zeby zachowac¢ rowny status mezczyzn i kobiet) z lat 50. lepiej i pigk-
niej ich si¢ kusi? Nie pytam, kto kusi, bo — przypominam — dzisiaj ,,calo$¢
ma swoje centrum gdzie indziej”, nie ma sekretarzy, sa tylko autorytety.
Kiedys, wiadomo, ,,samogonny Mefisto w leninowskiej kurtce / posytat w teren
wnuczeta Aurory / chtopcow o twarzach ziemniaczanych / bardzo brzydkie
dziewczeta o czerwonych rekach” (Z. HERBERT, Potega smaku). Nie umiem
rozstrzygnaé, czy postmodernistyczne ideolozki ,,nowego” sg tadniejsze niz
M., o ktorej atrakcyjnosci, jak juz wspomniatem, nic nam nie wiadomo. Asy-
stentki Lacana byly tadne, tak przynajmniej twierdzi znany historyk idei
Alain Besangon, ktory w seminariach prowadzonych przez Lacana uczest-
niczyl. Na pewno dziewczyny pokazywane w pismie ,,Cosmopolitan” budzg
wsrod meskiej czesci publicznos$ci znacznie zywsze uczucia niz traktorzystki
ozdabiajace socrealistyczne plakaty (prowadzilem na ten temat szeroko
zakrojone i poglebione badania wsérdd znajomych i nieznajomych). Pozostaje
wreszcie pytanie, czy postmodernistyczny betkot (tak bezlito$nie wykpiony
przez Sokala i Bricmonta®) moze byé w czymkolwiek lepszy niz siermiezny
styl Wielkiego Jezykoznawcy? Czy takie pytanie-poréwnanie w ogole jest na
miejscu? Rozumiem, ze np. jezyk dekonstrukcjonizmu jest dla postmoder-
nistycznych intelektualistéw bardzo atrakcyjny. Wierze, ze dla wielu z nich
jest pewnie nawet bez poréwnania bardziej atrakcyjny niz dziewczyny z roz-
ktadowek ,Playboya”. Ale takie postawienie sprawy wcale przeciez nie
rozstrzyga ostatecznie kwestii jako$ci tego jezyka, ktora pozosta¢ musi
otwarta. Odpowie, jak zwykle po czasie, historia.

Dopominanie si¢ o zmian¢ pokoleniowg w §wiecie akademickiej huma-
nistyki wtasnie w kategoriach ekonomii politycznej przypomnialo mi takze
czasy znacznie niz stalinizm pozniejsze, czasy postmodernistycznej niewin-
nosci. (Przy okazji dodam, ze piszac ,,postmodernizm”, uzywam skrotu
myslowego: postmodernizm — filozofia, polityczna poprawno$¢ — ideologia,
dekonstrukcjonizm — metodg). Oté6z w wieku niewinnosci postmodernizmu
perspektywe ekonomii politycznej przyktadali do postmodernistow analitycy.

° A. SOKAL, J. BRICMONT, Modne bzdury. O naduzyciach nauki popelnianych przez post-
modernistycznych intelektualistow, thum. P. Amsterdamski, Warszawa: Pruszynski i S-ka 2004.
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Oto Pierre Bourdieu, wyjasniajac fenomen Michela Foucaulta i Jacques’a
Derridy na $wiatowe] scenie intelektualnej, powiada, ,,iz wigkszo$¢ tych
‘heretykow’ zostala postawiona w bardzo osobliwej sytuacji: musieli z ko-
niecznosci spotecznej zrobi¢ cnote intelektualng i przeksztatci¢ zbiorowy los
pokolenia w wolny wybodr. Zwykle zwigzani — dzigki swym osiagnigciom
intelektualnym, ktére predestynowaty ich do zajecia pozycji dominujacych —
z prosta reprodukcja systemu uniwersyteckiego, nagle poczuli, ze system ten
zalamuje si¢ pod ich stopami. W rezultacie wydarzen Maja *68 i nastepu-
jacych po nim przeksztalcen uczelni francuskich zrozumieli, ze dawne
pozycje dominujace sg nie do utrzymania i rOwniez nie do zniesienia. Zostali
wigc zmuszeni do wyksztalcenia w sobie swego rodzaju dyspozycji anty-
instytucjonalnej, ktoéra przynajmniej cze¢sciowo ma swe zrodta w ich sto-
sunku do uniwersytetu jako instytucji”'’.

Koncentrujac si¢ na warstwie instytucjonalnej, nie chcialbym poming¢ tu
innego aspektu ekonomii politycznej postmodernizmu. Odnie$¢ by go mozna
do warsztatu badawczego ,,mtodych gniewnych”. Ot6z pojawia si¢ tu (i od-
nawia) motyw ,,$wictej ksiegi”. Paradoksalnie ksi¢ga ta, w swej pierwotnej
postaci, odnosi si¢ w swojej tresci do krytyki ekonomii politycznej. Nie
przeszkadzato to zreszta owej ,Swictej ksiedze” — i to w najmniejszym
stopniu — przez kilkadziesiagt lat stanowi¢ podstawe dla wyktadéw osobli-
wego przedmiotu, jakim byla — tak, tak — ekonomia polityczna. Idzie mi
oczywiscie o Kapital Karola Marksa. Kiedy$ umiano czyta¢ takie dziela.
Pisze Jerzy Stempowski w Eseju berdyczowskim: ,,Posiadacz jedynego egzem-
plarza Kapitatu czytal glosno i $piewnie tekst, zatrzymujac si¢ po kazdym
zdaniu. Obecni prosili wowczas o wyjasnienia lub powtdrne odczytanie
trudniejszych zdan. Kapital nie jest latwa lektura, ale to, co styszatem, nie
przypominato szkolnego czytania trudnych tekstow. W szkole wspdlna lektura
ma za cel wytlumaczenie tekstu, sformutowanie niejasnych miejsc w termi-
nach juz przyswojonych, ustawienie ich w perspektywie rzeczy znanych.
Krawcy berdyczowscy nie stawiali sobie takich zadan. W miare lektury Marks
stawal si¢ coraz ciemniejszy, ale to nie zniechecato ich wcale. Czytany tekst
byl dla nich prawda objawiona, nie wynikajaca z zadnych rzeczy znanych
i przez to nie poddajaca si¢ wytlumaczeniu. Czytali sposobem wyznawcow,
przyswajajac sobie tekst nie przez jego zrozumienie, lecz przez jego
egzaltacje, przez wyniesienie zawartej w nim prawdy ponad wszystkie dane
doswiadczenia. [...] W dziwnym podnieceniu krawcéw sklonny bylem wi-

'"P. BOURDIEU, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, thum. A. Sawisz, Warszawa: Zaklad
Wydawniczy NOMOS 2001, s. 46.
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dzie¢ objaw chorobliwy, wywotany chronicznym niedozywieniem i brakiem
snu. Mylitem si¢. Miatem przed soba wzoér postawy myslowej, majacej
szerzy¢ sie pozniej takze wérod najlepiej odzywionej ludnosci Europy”''.

Kiedy ,,Czytanie Kapitalu” nawet w wersji Althusera i Balibara'? stato si¢
de mode, na sceng po strukturalizmie wkroczyt poststrukturalizm (,,Post-
strukturalizm: nie wiem co to jest”') i juz zza rogu wychyneli na pomoc
zwolennikom wyznawczego typu lektury witasnie postmodernistyczni dzie-
dzice dorobku myslowego catej grupy ,mistrzow podejrzen” (bo juz nie
tylko Marksa, ale takze Nietzschego i Freuda). Jeden z najbardziej oryginal-
nych komentatoréw tego, co si¢ w Polsce dzieje, Bronistaw tagowski,
dostrzegt i opisat syndrom takiej lektury prawie ze od razu. ,,Z ksiggarni
znikneta btyskawicznie i jestem gleboko przekonany, ze wszystkie te dzie-
sie¢ tysiecy egzemplarzy bedzie doktadnie przeczytane, niektore zapewne po
kilka razy, tak duzy istnieje u nas chwalebny gtdd nowosci intelektualnych.
Zycie niejednokrotnie nasladuje literature i tak jest w tym wypadku. Dzie-
sie¢ tysiecy polskich inteligentow nad Archeologiq wiedzy M. Foucaulta to
tryumf groteskowych pomystow Stawomira Mrozka nad rzeczywistoscia”'*.

Prorokdéw, czyli pisarzy czytanych jak Foucault, jest z natury rzeczy
niewielu. Co jednak robi¢ z produkcja coraz bardziej rosnacego tlumu
postmodernistycznych rezoneréow, ktérych tomy wypuszczaja wydawnictwa
uniwersyteckie? Oczywiscie od kazdego z nich bije blask czytanego wczes-
niej Mistrza, ale przypomina to podrobki znanych marek odzienia wytozone
na tureckim bazarze. Ech, te wszystkie ,robienia kogo$” kims$: robienie
Barthesem, Derridg, Lacanem... Zawsze z przygngbiajaco miatkim intelek-
tualnie skutkiem, bo zawsze zza wielkich nazwisk Mistrzow 1 Prorokow
wychyla si¢ niepozorny autor. Jak ironizuje Werner we wspomnianej na
poczatku tego szkicu polemice z Markowskim: ,,[...] a naklujmy Gombrowi-
cza Lacanem, moze odpowie tak jak Lacan? — alez pewnie, ze odpowie —
»15 W ten sposob, gadajac, zasta-
niajac si¢ nie do konca Lacanem, nie szanuje Gombrowicza, i dlatego umiera
on Markowskiemu w ustach. Ale to juz temat na inng okazje.

przeciez to Markowski caly czas gada...

). STEMPOWSKI, Esej berdyczowski, w: Od Berdyczowa do Lafitéw, Wolowiec: Wydaw-
nictwo Czarne 2001, s. 25-26.

'2 L. ALTHUSSER, E. BALIBAR, Czytanie ,, Kapitatu”, ttum. W. Dhuski, Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy 1975.

13 L. KOLAKOWSKI, Moje stuszne poglgdy na wszystko, Krakoéw: Wydawnictwo Znak 1999, s. 422.

' B. LAGOWSKI, Gry i zabawy uczonych, w: Coz jest lepsze od prawdy? Krakéw: Wydaw-
nictwo Literackie 1986, s. 20-21.

'S A. WERNER, Po wybiegu kroczy paw.
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Ciekawe, co postmodernistyczni autorzy (i autorki, zeby zachowac rowny
status m¢zczyzn i1 kobiet) sami sagdzg o przeznaczeniu swoich hermetycznych
rozpraw? Czy maja jakas misje? Czy wierza, jak kiedys bywato, ze ruszaja
nimi z posad bryle swiata? Czy moze przynajmniej dostrzegaja w swoich
pracach kolejny krok, ktory poprzez czarny tunel powiedzie nas jednak wre-
szcie w stron¢ $wiatetka na koncu, jutrzenki ludzkosci? Czy chociaz chca
swoimi ksigzkami zmieni¢ sposoéb mys$lenia tego strasznego spoteczenstwa,
w ktorym przyszio im zy¢ i tworzy¢? Wiem, ze samymi ksigzkami trudno
tak szczytne cele osiagnaé. Pisal wszak patron pryszczatych filozofow
Tadeusz Kronski w liscie do Mitosza: ,,Ze wiekszo$¢ jest jeszcze przeciwko
nam, to dlatego mamy zrezygnowac z takiej szansy historycznej. My sowiec-
kimi kolbami nauczymy ludno$é tego kraju mysleé bez alienacji”'®. Dzisiaj
przywotywany przez Kronskiego typ ,instytucjonalnych utatwien” jest —
jako si¢ rzekto — prawie nie do zrealizowania.

Przyznaje, ze nie prowadzilem badan na temat postaw, pogladéw i samo-
swiadomosci ,,nowych pryszczatych”, wigcej — nie zamierzam takich badan
prowadzi¢. Czy po to, by ich dyskurs zdemistyfikowaé¢, powinienem moze
siegna¢ do dekonstrukcji? Moze kiedy$ podejme si¢ tego przykrego zadania.
Na razie szkoda mi czasu i atlasu. Obecnie wyraznie widoczny poziom stow-
nej agresji ,,nowych pryszczatych” oceniam na podstawie ich publikacji jako
niezwykle wysoki, trafno$¢ za§ przedstawianych przez nich analiz daje si¢
broni¢ tylko w przypadku, gdy przyjmiemy, ze poza tekstem nic nie istnieje,
bo z rzeczywistoscig pozatekstowa na pewno nie majg one nic wspdlnego.

Niech mi jednak na koniec bedzie wolno, jako socjologowi literatury, od-
wola¢ si¢ do specyficznego $wiadectwa, jakim jest powies¢ uniwersytecka. Nie
idzie o ustalenie stanu faktycznego, ten oczywiscie bez porzadnie przepro-
wadzonych badan empirycznych pozostanie nieznany. Przyjmijmy, ze w gre
wchodzi raczej zarysowanie mozliwych stanowisk. Oto zafascynowana post-
modernistycznymi teoriami bohaterka powiesci Davida Lodge’a, ktora mlodym
ludziom wyklada na uniwersytecie dekonstrukcjonizm, sama miewa niejakie
watpliwosci: ,,Czy to ci¢ nie niepokoi — spytata. — To, ze rzeczy, ktorymi tak si¢
przejmujemy, na przyktad czy Derrida, krytykujac metafizyke, nie dopuszcza
mozliwosci idealizmu albo czy teoria Lacana jest fallocentryczna lub czy teoria
Foucaulta da si¢ pogodzi¢ z dialektycznym materializmem, zupelnie nie

obchodza dziewigédziesieciu dziewieé¢ i dziewieciu procent spoleczenstwa”'’.

'© Cz. MiLoSz, Zaraz po wojnie. Korespondencja z pisarzami 1945-1950, Krakow: Wy-
dawnictwo Znak 1998, s. 318.
7D. LoDGE, Fajna robota, tham. K. Pulawski, Poznan: Rebis, s. 207-208.
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Jak widaé, nawet spoteczenstwo angielskie mozna przedstawic jako niedojrzate,
by nie rzec prymitywne; pisze ,,niedojrzate, prymitywne”, bo okreslenia ,,za-
scianek” i ,,Ciemnogrod” zarezerwujmy dla naszej Kartoflandii, jak z wdzig-
kiem, doskonale obrazujgcym jej niepospolita postac, pisze Kinga Dunin. Tak
czy owak, w powiesci Logde’a, jak i w rzeczywistosci, spoteczenstwo dojrzate
czy prymitywne za zajmowanie si¢ dekonstrukcjg — ptaci. Sprawa to wreszcie
nieobojetna, zwlaszcza w perspektywie ekonomii, nawet nie-politycznej. ,,Sadze,
ze to samo powiedziatby [przedstawiciel szarego spoteczenstwa — przyp. K.L]
o seminarium pos$wi¢conym dekonstrukcji. Dlaczego spoleczenstwo ma ptacic,
zeby si¢ dowiedzie¢, ze ludzie nie chcg powiedzie¢ tego, co moéwia, a chca
powiedzie¢ to, czego nie méwig, kiedy ze sobg rozmawiaja?”'®. Wreszcie
jednak bohaterka Fajnej roboty Logdge’a, Robyn, wychodzi na prosta — decy-
duje, jak zwykle, ekonomia, moze nawet polityczna:

»— Probuje skonczy¢ ksiazke.

— Co to za ksigzka?

— Obraz kobiety w dziewigtnastowiecznej prozie.

— Czy sadzisz, ze ludzie potrzebujg jeszcze jednej ksigzki na ten temat? .

— Tego nie wiem, ale na pewno bgda ja mieli — odparta Robyn. — Na niej
opieram swoja nadzieje na statg prace”".

Czy zatem o to wtasnie chodzi w ekonomii, takze politycznej, postmoder-
nizmu — o warto$¢ stalej pracy i zeby, jesli to tylko mozliwe, byta ta praca
na dodatek fajng robotg?

Seminaria po$wigcone postmodernizmowi, o ktérych wspomniata Robyn,
maja, rzecz jasna, swojg specyfike. Mark Lilla opisuje swoj udzial w semina-
rium Jacques’a Derridy, kiedy to, podobnie jak wigkszo$¢ pozostatych uczest-
nikéw, miat trudnosci ze zrozumieniem, do czego Derrida zmierza: ,,Kazde
posiedzenie rozpoczynato si¢ od tego samego cytatu z Mantaigne’a — ‘O mes
amies, il n’y a nul ami’ (‘O moi przyjaciele! Nie ma na §wiecie przyjaciot’) —
a potem zbaczala w bezladng dyskusje o jego mozliwych zrodlach i zna-
czeniach”®’. Alain Besangon przypomina seminarium Lacana: ,, Trzeba byto
przyjs¢ duzo wczesniej, gdyz aula szybko si¢ zapehiata. [...] Zaczynat mo-
wi¢. Z pewnos$cig byla w tym jaka$ sztuczka, od dawna dopracowana, ktorg
opanowal do perfekcji, ale teraz wychodzito mu to juz samo przez si¢, jak
gdyby bylo jego naturalnym sposobem mowienia, i zreszta z czasem nim si¢

18 Tamze, s. 209.

19 Tamze, s. 301.

M. LiLLA, Lekkomysiny umyst. Intelektualisci w polityce, Warszawa: Pruszyfiski i S-ka
2006, s. 146.
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stalo. Melanz Mallarmego, Heideggera, zargonu khagn, przetykany zwrotami
niemieckimi — w jezyku, ktérego nie znal, ale ktory stuzyt do wypunktowania
jego wyktadu, podbudowania go wyzszym autorytetem, przerywany takze
swojego rodzaju pochrzgkiwaniem, ktoére powracato niemal przy kazdym
zdaniu, ptynat godzinami. Publiczno$¢ byla zahipnotyzowana™'. W takiej
atmosferze tatwo o sluchaczy, ktorzy mogliby w uwadze, koncentracji na de-
klamowanym tekscie konkurowa¢ nawet z berdyczowskimi krawcami, o kto-
rych tak pieknie pisat Stempowski. Pisze dalej Besangon: ,,Obok mnie pewien
psychoanalityk [...] skonstruowat specjalny tachigraf, aby zarejestrowaé
kazde stowo. ‘Jesli przeocze cho¢ stowo — mowit powaznie — ucierpi na tym
moja praca z catego tygodnia’”*’. Podobne popisy i sztuczki zawsze znajda
swoja klientele, nigdy wszak nie zabraknie wielbicieli jarmarcznych podrobek
w humanistyce. Warto choéby w tym kontek$cie przypomnie¢ zarzuty, kto-
rych adresatem byt amerykanski paleontolog Stephen Jay Gould — pietnowano
jego ,,popisy erudycyjne — obce stowka, cytaty z poezji — nieistotne dla war-
tosci intelektualnej wywodu, ale budzace szacunek nawet wérod krytykow”>.

Leszek Kotakowski w zartobliwej Wielkiej encyklopedii filozofii i nauk
politycznych zaproponowat takie oto rozumienie dekonstrukcjonizmu, ,,ze co
by si¢ nie méwilo, to i tak nic nie znaczy”*'. Przy tak bezpretensjonalnym
podejsciu do zagadnien humanistyki trudno bytoby oczekiwac, ze prowa-
dzone przez Kotakowskiego seminaria przypominaty te Lacana czy Derridy,
cho¢ oczywiscie tez byty spektaklem. Wspomina je Marcin Krol: ,,Ozywia-
lismy si¢ dopiero po zakonczeniu referatu, kiedy Kotakowski niezmiennie
dzigkowat i w kilku zdaniach streszczat, o co w referacie chodzito lub tez
chodzi¢ miato. Poniewaz kilkakrotnie i moje wysitki zostaly tak podsumo-
wane, wiem, jaki to byt cios i jaki bol! [...] Potem nastepowal moment, na
ktory wszyscy czekali, dla ktoérego tam przychodzilismy. Kotakowski [...]
mowit przez dobre pdl godziny. Nigdy nie spotkalem nikogo, kto by tak
mowit. Nienaganna sktadnia i niebywale przejrzysta konstrukcja wywodu”?.

Tak wyglada¢ powinno zapewne modelowe seminarium uniwersyteckie.
A jesli tak, to nic dziwnego, ze Kotakowskiemu zarzucano konserwatyzm.

2L A. BESANCON, Psychoanaliza: anamneza, thum. 1. Kaczorowska, w: TENZE, Swiadek wieku,
ttum. zbiorowe, Warszawa: Fronda 2006, s. 191-192.

2 Tamze, s. 192.

2 K. MACDONALD, Kultura krytyki, przet. M. Szczubiatka, Warszawa: Wydawnictwo Ale-
theia 2012, s. 159.

2 1. KOLAKOWSKI, Moje stuszne poglgdy na wszystko, s. 422.

M. KROL, Leszek Kolakowski i koniec filozofii racjonalistycznej, w: TENZE, Podréz roman-
tyczna, Paryz: Libella 1986, s. 111-112.
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LITERATURA - SOCJOLOGIA - HUMANISTYKA
(O EKONOMII POLITYCZNEJ POSTMODERNIZMU)

Streszczenie

Artykut proponuje analize¢, w perspektywie socjologicznej, zderzenia tzw. starego i nowego
w literaturze pigknej, ale takze — szerzej — w humanistyce, zwlaszcza w jej wersji literaturo-
znawczej. Jest tez w zamierzeniu — jednoczes$nie i tym samym — wstgpem do krytyki mod
literaturoznawczych i ich destrukcyjnego wplywu na (akademickie) interpretacje i (w mniejszym
stopniu) potoczny odbidr literatury. Szkic jest rozwinigciem koncepcji teoretycznej autora wyto-
zonej wezesniej w tomie Perspektywy socjologii kultury artystycznej i uszczegodtowionej w pro-
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blemowej monografii Sw. Gombrowicz. Cato$é odniesiona jest w tym przypadku takze do opi-
su specyfiki charakteru szeroko rozumianego zycia akademickiego i tworczoSci naukowe;j
humanistow.

Stowa kluczowe: literatura; socjologia; humanistyka; ekonomia polityczna; postmodernizm.

LITERATURE - SOCIOLOGY — HUMANITIES
(ON POLITICAL ECONOMY OF POSTMODERNISM)

Summary

The article proposes to analyze, in the sociological perspective, the collision of the so-called
old and new in the literature, but also — more broadly — in the humanities, especially in its
literary version. It is also intended, at the same time, to be an introduction to criticism of literary
studies and their destructive influence on (academic) interpretations and (to a lesser extent)
colloquial reception of literature. The text is an extension of the theoretical concept of the author
outlined earlier in the volume Perspektywy socjologii kultury artystycznej (“Perspectives of the
sociology of artistic culture”) and detailed in the problem monograph Sw. Gombrowicz (“Saint
Gombrowicz”). The whole is also referred in this case to the description of the specific character
of the broadly understood academic life and scientific creativity of humanists.

Key words: literature; sociology; humanities; political economy; postmodernism.





