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Radykalne zmiany systemu politycznego na Ukrainie w zasadniczy sposéb odmie-
nity sytuacje geopolityczna w tym regionie, jak i poziom bezpieczefistwa mig¢dzyna-
rodowego. Zwlaszcza Rosja nie mogta si¢ pogodzi¢, ze Krym przypadt Ukrainie.
Wywotata ona najpierw kryzys polityczny w tym regionie, a nastgpnie dokonata
agresji przeciwko Ukrainie anektujac Pétwysep Krymski. Aneksja Krymu przez Rosj¢
tworzy istotny precedens w stosunkach migdzynarodowych, ktéry moze zostaé wyko-
rzystany w wielu konfliktach terytorialnych na §wiecie. Rodzi tez istotne konsekwen-
cje dla stosunkéw ukraifsko-rosyjskich. Przyszta normalizacja stosunkéw miedzy
tymi paistwami bedzie trudna do osiagnigcia, a ich relacje charakteryzowad si¢ beda
oskarzeniami i permanentnym kryzysem. We wzajemnych relacjach migdzy Rosja
a Ukraing bedzie wigc rozwijaé si¢ przemoc, obtuda i konfrontacja.

W prezentowanym opracowaniu dr Maria Gotda-Sobczak przedstawita uwarun-
kowania i przebieg tych proceséw oraz ich konsekwencje polityczne i prawne dla
sytuacji miedzynarodowej i bezpieczenistwa w regionie Europy Srodkowej i Wschod-
niej. Temat rozprawy i jego opracowanie przez autorke jest twércze, ciekawe i waz-
ne, zwlaszcza w obliczu potrzeby zestawienia nie tylko polityki zagranicznej Rosji
i Ukrainy wobec siebie, ale i zachowan innych parstw i organizacji migdzynarodo-
wych wobec coraz rozleglejszego konfliktu. OczywiScie w tak rozleglej tematyce
historycznej i aktualnej (politycznej i prawnej), gdzie trudno jest o catkowita zgode
w pogladach i ocenach, a nawet trudno o zgod¢ w ogéle, autorka daje ujecia stuszne,
poprawne, godne dyskusji.

Praca sktada si¢ z oSmiu rozdziatéw. W pierwszych czterech rozdziatach wprowa-
dza ona stusznie rozbudowang cz¢S$¢ historyczna, wyjasniajac i interpretujac etapy
ewolucji tych stosunkéw od czaséw najdawniejszych — sprzed naszej ery, aby przejs¢
do omdwienia obecnej ,,jakos$ci” tych relacji w czasach M. Gorbaczowa, B. Jelcyna
i W. Putina (rozdz. 5-8).

U podstaw takiego podejScia niewatpliwie jest przeSwiadczenie, ze badacze sto-
sunkéw miedzynarodowych nie dostrzegaja dostatecznie historii jako istotnego ele-
mentu ksztaltujacego Swiadomo$¢é narodowa, polityczng, prawna, waznej podstawy
w negocjacjach. Stad pierwsza czg$¢ pracy (rozdz.1-4) ma nachylenie historyczne,
stanowiac podbudowe dla kolejnych rozwazan politologicznych i prawnomig¢dzynaro-
dowych. W drugiej cz¢Sci pracy podjeto kwestie wytacznie politologiczne i prawno-
mi¢dzynarodowe, analizujac zakres i charakter roszczen terytorialnych Federacji
Rosyjskiej wobec Krymu i Ukrainy.

Autorka sprawnie postuguje si¢ wiedzg z zakresu politologii, stosunkéw mig¢dzy-
narodowych, prawa mig¢dzynarodowego i historii. Dokumentuje to postugujac sig¢
wlas$ciwymi metodami badawczymi dla politologii, prawa i historii. Przedmiot rozpra-
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wy wymagatl wykorzystania zaréwno szerokiej oraz zréznicowanej bazy zrédtowej,
jak 1 odwotania si¢ do obszernej literatury przedmiotu.

Liczace 378 stron opracowanie obejmuje zar6wno rozwazania teoretyczne, jak tez
krytyczna analiz¢ i oceng sporu o Krym pomi¢dzy Rosja a Ukraina. Oparty na zgod-
nej z metodologia pracy naukowej warsztat sprawia, ze praca jest znakomicie udo-
kumentowana. Bibliografia, w ktérej autorka wyodrgbnia Zrédta i opracowania nie
tylko polskie, ale i rosyjskie, ukrainskie, niemieckie, angielskie, francuskie, amery-
kanskie i in., obejmuje ponad 100 stron. Jest to dojrzate opracowanie autorskie, opar-
te na tzw. pierwotnych badaniach materialéw Zrédtowych.

Praca jest rezultatem rzetelnego wysitku naukowego i wskazuje na to, ze autorka
orientuje si¢ wyjatkowo dobrze nie tylko w problematyce politologicznej, ale réwniez
w stosunkach mig¢dzynarodowych, prawa migdzynarodowego i historii.

Nalezy podkresli¢, ze zar6wno ujecie tematu, jak osiagnigte w tej pracy rezultaty
koficowe dowodza znakomitego opanowania przez dr M. Goldg-Sobczak warsztatu
naukowego, a co za tym idzie — predestynuja ja do prowadzenia samodzielnych prac
naukowo-badawczych. Autorka nie pomingta zadnego wymogu pisarstwa naukowego.
Opracowanie to charakteryzuje przejrzystos¢, jasno$¢ wywoddéw, konkretnosé. Kon-
sekwentnie udowadnia wszystkie tezy swojej pracy, sprawnie i kompetentnie odrzuca
wszelkie zaktamania ze strony rosyjskiej. Dazy do poznania prawdy, ktéra dokonuje
poprzez analiz¢ ogromnej ilosci dokumentéw archiwalnych, uméw mi¢dzynarodowych
w relacji do obowiazujacego prawa migdzynarodowego, ale tez i emocjonalnym
refleksem osoby ludzkiej. Za réwnie cenny wktad autorki do nauki o polityce —
stosunkéw migdzynarodowych uwazam jej ustalenia dotyczace aktualnego potozenia
i dazeri do autonomii i wolnosci Tatar6w krymskich. Myslg, ze mozna si¢ pokusié
o okreSlenie, czy Tatarzy widza dla siebie wigksze mozliwosci przy wtadzy panistwa
ukraifiskiego — a co, jesli ich cz¢$¢ jednak przy Rosji? A moze wtasnie chca absolut-
nej wolnosci dla siebie. Jak wiadomo, che¢ci okreSlaja nasze dziatania.

Ocena ksiazki wymaga jeszcze kilku podkresleri: badaniami objgto problemy
nowe, rozwazane zaro6wno w Polsce, jak i na Ukrainie, a takze w Europie Zachodniej
i USA fragmentarycznie; bardzo starannie wyeksponowano rol¢ wieloetnicznosci,
religii i historii, jako uwarunkowan stanowiacych podstawe przy wyjasnianiu polityki
zagranicznej i konfliktéw zbrojnych w tym regionie (Pétwysep Krymski przed zaje-
ciem jego obszaru przez Tatarow. Osadnictwo i zwiazki polityczne, s. 19 i n.; Chanat
Krymski, s. 37; Krym pod wtadza caréw rosyjskich, s. 79; Krym pod wtadza radziec-
ka, s. 117; Préby powrotu Tatar6w na Krym, s. 137 i n.). Interesujaco naswietlono
rosyjski spos6b rozumienia geopolityki z uwzglednieniem miejsca i roli konfliktu
zbrojnego (Tto polityczne zajecia Krymu przez Federacj¢ Rosyjska, s. 179 i n.;
Suwerenno$¢ czy prawo do samostanowienia, s. 224 i n.). Poddano wyjasnieniu
»Zaangazowanie si¢ panstw trzecich” na tym obszarze (Konsekwencje zajgcia Krymu
przez Federacj¢ Rosyjska, s. 251 i n.). W pracy dostrzega si¢ wyrazna troske¢ autorki
o wysoka poprawno$¢ jezykowa.

Lektura ksiazki dr Marii Goldy-Sobczak przekonata mnie, ze jest ona rezultatem
rzetelnego wysitku naukowego i pozwala na stwierdzenie, iz orientuje si¢ ona nie
tylko w problematyce zawartej w tytule pracy, ale potrafita zgtebi¢ wiedz¢ pokrewna.
Mysl przewodnia pracy przedstawiona we wstgpie prowadzona jest konsekwentnie
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i przejrzyscie przez wszystkie rozdzialy, a uzyskany rezultat jest w petni satysfakcjo-
nujacy.

Recenzowane opracowanie stanowi nowa monografi¢ tego aktualnego tematu,
jakim jest Krym jako przedmiot sporu migdzy Rosja a Ukraing. Znajomo$¢ sytuacji
historycznej, prawnej i politycznej na Ukrainie, choéby ze wzglgdu na jej miniong
i obecng rolg w Swiecie, jest niezwykle przydatna takze dla wspétczesnej Polski.
Autorka wypelnia istniejaca luk¢ w polskiej literaturze polityczne;j.
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Naddniestrze w §wietle prawa mi¢dzynarodowego stanowi integralna czg¢$¢ Motdawii,
faktycznie jednak funkcjonuje jako odrgbna od niej jednostka geopolityczna. W zwiazku
z tym okreSlana jest mianem parstwa de facto, podobnie jak Abchazja, Cypr Péinocny,
Gorski Karabach, Osetia Potudniowa i Somaliland. Poczatki Naddniestrza siggaja wrze-
$nia 1990 r., kiedy to ogtlosito si¢ ono republiky radziecka, niezalezng od Motdawskiej
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. W uproszczeniu byta to reakcja zsowietyzowanych
i zrusyfikowanych elit i mieszkaficéw regionu naddniestrzaniskiego (Rosjan i Ukraificéw,
a takze czeSci Motdawian) na radykalizujacy si¢ motdawski/rumuriski nacjonalizm. Nieza-
leznos¢ Naddniestrza zostala ostatecznie przypieczetowana w 1992 r. dzigki zwycigstwu
odniesionemu w wojnie z niepodlegta juz Motdawia.

Naddniestrzariskie panstwo de facto stalo si¢ przedmiotem badan, a jednym
z aspektéow podlegajacych analizie byla tozsamos$¢ jego mieszkaricéw. Problemem
tym zajmowali si¢ przede wszystkim Stefan Troebst, Pal Kolstg i Michait Gubogto.
W swych pracach, opublikowanych na przetomie XX i XXI wieku, zwracali uwagg
na wyjatkowos$¢ regionalnej tozsamos$ci naddniestrzanskiej — przede wszystkim w od-
niesieniu do Motdawii — stanowiacej przy tym podstaw¢ do ksztaltowania si¢ toz-
samoS$ci panstwowej. Kontynuacji tych badan z perspektywy 25-letniego istnienia
Naddniestrza podjat si¢ Piotr Oleksy w monografii pt. Wspélnota z przypadku. Stu-
dium tozsamosci mieszkaricow Naddniestrza. Bez watpienia ponowne spojrzenie na
ten problem byto zasadne, biorac pod uwage fakt, ze w doroste zycie weszto nowe
pokolenie, ktére wyrosto w naddniestrzaiskim panstwie de facto.
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