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W debacie nad zyciem spotecznym coraz powszechniej przywotuje si¢ po-
jecie dobra wspdlnego (tac. bonum commune), jednakze najczgsciej nie wy-
jasnia si¢, czym to dobro jest i na czym polega udzial w tym dobru kazdego
przedstawiciela spotecznosci. Rozumienie dobra wspdlnego pozostawia si¢
intuicji, wskazujac jedynie, ze jest ono konieczne, poniewaz jednoczy dzia-
tanie poszczegdlnych ludzi, wyznacza kierunek oraz cel ich dziatania, a takze
otwiera perspektywe na dobdr Srodkéw pozwalajacych osiagnaé to dobro.
Jako przyktad dobra wspdlnego czesto podaje si¢ wytwory kulturowe, czasem
przyrod¢ (np. méwi si¢, ze nie wolno niszczyé czego$, bo to jest dobro
wspélne). Nie jest to ujecie btedne, ale jednostronne i redukcjonistyczne.
Wszystko, co nas otacza, jest analogicznie dobrem wspdlnym, ale miesci si¢
w sferze narzednej (stuzebnej). W zwiazku z tym nalezy wyjasni¢ dwie spra-
Wwy: po pierwsze, co to jest dobro, po drugie, co stanowi istot¢ dobra wspdl-
nego, a wigc takiego, w ktérym maja udziat wszyscy cztonkowie danej spo-
tecznoSci. Przedtem jednak nalezy przypomniec kluczowe tezy z zakresu filo-
zofii cztowieka. Rozumienie tego, kim jest cztowiek, jaka jest jego struktura
bytowa, jego pochodzenie i jego przeznaczenie, rzutuje bowiem na koncepcj¢
spoteczenistwa i podstawy zycia spotecznego, w tym takze na koncepcj¢ dobra
wspélnego!. W niniejszym artykule przywotamy proporcjonalnie wszystkie
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tradycje filozoficzne, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycji realistycznej,
ta bowiem jako jedyna rozstrzygneta problem cztowieka, data uzasadnienie
zycia spotecznego i ukazata istotg dobra wspdlnego.

W swietle tradycji realistycznej cztowiek jest bytem zywym i rozumnym
(gr. dzoon logikon). Jego zycie sktada si¢ z trzech porzadkéw: wegetatyw-
nego, sensytywnego i rozumnego. Cztowiek stanowi jedno$¢ tych trzech po-
rzadkéw, a ich zasada celowa jest harmonia, czyli proporcjonalne uwzgled-
nienie ich natury i ich udziatu w zyciu ludzkim. Cztowiek jako jedyny byt
zywy w przyrodzie nie jest do konica zdeterminowany przez naturg¢, choc¢ jest
przez nig wielorako warunkowany. Poznaje samego siebie i moze wymienione
porzadki zycia w sobie integrowac. Historia mysli ludzkiej pokazuje, ze juz
tutaj, zaréwno w zyciu indywidualnym, jak i spotecznym, mozliwe jest prze-
akcentowanie ktéregos z tych porzadkéw. Natomiast stara zasada greckiej
paidei, ktéra budowata tradycj¢ realistyczna, suponuje ich harmoni¢ i wska-
zuje, ze kierujaca role w cztowieku odgrywa zycie rozumne (w pdZniejszej
tradycji — zycie osobowe).

Tradycja realistyczna odczytuje cztowieka jako byt rozumny i spotencjali-
zowany (nie gotowy). Kazdy czlowiek zyje w okreslonym czasie i zycie jego
podlega rozwojowi na poziomie zycia wegetatywnego i sensytywnego oraz
aktualizacji na poziomie zycia osobowego. Urzeczywistnianie siebie dokonuje
si¢ w obrebie nastgpujacych cech zycia osobowego: poznania, mitosci, wol-
nosdci, religijnosci, a w zakresie relacji spotecznych — podmiotowo$ci wobec
praw i suwerennosci (odrebnosci bytowej)>.

Zapytajmy teraz, co to jest dobro?

Caty S$wiat jest dynamiczny, wszystkie byty dziataja do jakiego$ celu.
Tradycja klasyczna okre$la dobro jako cel wszelkiego dziatania badZ przed-
miot pozadania (bonum est quod omnia appetunt)’. W §wiecie mineraléw
oraz ro§lin i zwierzat cel — dobro jest zdeterminowany przez prawa i pra-
widlowosci przyrodnicze, cztowiek natomiast musi dobro rozpoznaé — ze ist-
nieje, okresli¢ jego natur¢ oraz zbudowac wtasciwa hierarchi¢ débr. Przy-
wotana tradycja wyrdznia trzy rodzaje débr: dobro wtasciwe (bonum hone-

2 Cechy zycia osobowego cztowieka przedstawiamy za M. A. Krapcem, ktéry najpetniej
opracowal teori¢ cztowieka jako osoby; zob. Ja — cztowiek, s. 277-293.

Arystoteles, Etyka Nikomachejska (I 1094 a) — za: Krapiec, Dobro
wspolne. Przyjeta przez Arystotelesa koncepcja dobra jako celu wszelkiego dazenia — fina-
listyczna — przeciwstawiata si¢ innej koncepcji dobra — ekstatycznej — w ktérej dobrem nazwa-
ne zostato to, co bedac doskonate, ,rozlewa si¢” na inne byty (Platon, Plotyn).
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stum), dobro uzytecznosciowe (bonum utile) i dobro przyjemnosciowe (bonum
delectabile). Dobro wtasciwe to naczelne dobro-cel, do ktérego zmierza kazdy
cztowiek. Dobrem tym jest zycie ludzkie, zycie hic et nunc czlowieka,
widziane w jego zr6znicowanym uporzadkowaniu i integralnosci. Dobro uzy-
teczno$ciowe to wszelkie dobro stuzace realizacji innego dobra, a dobro
przyjemnosciowe to dobro, w ktérych spetniaja si¢ wtadze poznawcze i poza-
dawcze cztowieka. Zar6wno dobra uzytecznosciowe, jak i przyjemnosciowe
sq stluzebne (narzedne) w stosunku do dobra wtasciwego i jednoczesnie za-
bezpieczaja jego osiagnigcie; dobra te nazywamy potocznie warto$ciami.
Dobro wtasciwe stanowi kryterium doboru débr-wartosci, czyli kryterium
oceny tych dobr pod katem ich roli doskonalacej zycie ludzkie. Ponadto
wynika z tego, ze dobra narzgdne (uzytecznoSciowe i przyjemnosciowe) nie
sa celem ludzkiego zycia, lecz sa jedynie — jak bylo juz zaznaczone —
dobrami-warto$ciami, doskonalg one cztowieka, ale pelnia rol¢ stuzebng
wobec ostatecznego celu jego bytowania. Nadanie im rangi dobra-celu konczy
si¢ zredukowaniem zycie ludzkiego (jego sensu) do sfery wegetatywnej
i zmystowo-uczuciowej*. Z przywotanej hierarchii dobra wynika, ze jedynym
celem zycia spotecznego jest cztowiek, a doktadnie méwiac — celem tym jest
ludzkie zycie.

Podsumowujac, celem zycia kazdego cztowieka i celem zycia ludzkiego
jako ludzkiego jest zycie. Wynika z tego, ze zycie ludzkie (i analogicznie
wszelkie zycie) jest rowniez dobrem wspdlnym, a wigc jest wsp6lna wtasno-
Scig wszystkich ludzi. Spoteczny charakter natury ludzkiej odstania takie
rozumienie dobra wspdlnego, ktére jest celem jednostkowym kazdego poje-
dynczego cztowieka i jednoczesnie wszystkich ludzi zyjacych w danej spo-
tecznosci. Wzrost bowiem dobra poszczegdlnej osoby (w wymienionych
trzech porzadkach zycia) to zarazem wzrost dobra wspdlnego calej spotecz-
nodci. To rozstrzygnigcie pozwala stwierdzié, ze Zycie tego oto konkretnego
cztowieka jest dobrem wspolnym Zycia spotecznego, a wigc jego celem i kry-
terium. JednoczeSnie cztowiek i jego spotencjalizowana natura (do zrea-
lizowania) jest jedynym uzasadnieniem istnienia spotecznos$ci. Kazda spo-
teczno$¢ ma by¢ dla cztowieka. Celem nadrzednym spoteczenistwa jest umoz-
liwienie jak najpetniejszej realizacji dobra wspdlnego poprzez stwarzanie
warunkow i Srodkéw sprzyjajacych zyciu wegetatywnemu (wzrastaniu), zyciu
zmystowo-uczuciowemu oraz aktualizacji osobowych potencjalnosci cztowie-

4 Zob. Warto$¢, w: Encyklopedia ,, Biatych Plam”, t. XVIII, Radom 2006.
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ka>. W ten sposéb spotecznosé jest przyporzadkowana realizacji dobra
wspdlnego poszczegdlnych oséb i catosci.

Tak rozumiane dobro wspélne speinia dwa kryteria: po pierwsze — jest po-
wszechne, po drugie jest niepodzielne. Zycie kazdego czlowieka jest jego
wilasnym zyciem i kazdy cztowiek posiada je w rownym stopniu, a wigc jest
ono wspdlne i jednoczes$nie, podkreslmy to, niepodzielne, a wigc nie rodzi
konfliktéw migdzy ludZmi. Cztowiek jako byt spotencjalizowany jest otwarty
na zycie wspdlnotowe, na potencjalnos¢ drugich oséb, ktére w réznoraki
sposdb dopelniaja si¢ wzajemnie. Nierdwnos$¢ z natury pomigdzy poszczegdl-
nymi ludZmi jest racja bytu zycia spotecznego. Inni sq nieodzowni witasnie
poprzez swa odmiennos$¢, poprzez inne uposazenie z natury. Kazda spotecz-
no$¢ musi wypracowaé jaki§ sposéb wspétpracy (metode zycia spotecznego
— cywilizacje), tak aby kazdy mégt w jej ramach zaktualizowaé swoje zycie
optymalnie. Stad naturalny podziat pracy oparty na uzdolnieniach i mozli-
wosciach poszczegdlnych ludzi. W spotecznosci dobrowolnie godzimy si¢ na
to, zeby stluzy¢ innym, i w ten sposéb budujemy wtasne zycie. Istota zycia
spotecznego polega na tym, by kazdy mdgt aktualizowaé wtasne zycie i stu-
zy¢ innym.

Jedynie wtedy, gdy dobro wiasciwe (zycie ludzkie) staje si¢ dobrem
wspdélnym do zrealizowania, mozliwe jest zgodne zycie spoteczne (kazdy
realizuje swoje zycie na miar¢ swoich mozliwosci). Wszegdzie tam, gdzie
dobrem tym stajg si¢ dobra przyjemnoSciowe badz uzytecznoSciowe, a wigc
dobra narzgdne, rodza si¢ konflikty, ktére wynikaja z r6znego podziatu tych
débr i w spos6b nieunikniony niosa z soba walke. Sytuacja taka opiera si¢
na przekonaniu, ze dobra te sg jedynym celem zycia ludzkiego. Natomiast
zgodno$¢ w zyciu spotecznym jest wszedzie tam, gdzie jest dobrowolnos¢,
a wigc gdzie kazdy czlowiek rozumie, czym jest dobro wtasciwe, co to sa
dobra narzgdne i jaka jest hierarchia pomig¢dzy nimi, oraz gdzie kazdy
realizuje siebie na miar¢ swoich mozliwosci.

W zwiazku z przedstawiong powyzej teoriag dobr nasuwa si¢ konkluzja, ze
wychowanie do realizacji dobra wspdlnego to — po pierwsze — przekazanie
wychowankowi wiedzy o tym, kim jest cztowiek, oraz o tym, ze zycie kaz-
dego cztonka spotecznosci jest dobrem wspdlnym zycia spolecznego, miarg
jego celowosSci; po drugie — wychowanie to jest praktykowaniem cnét (dziel-
nosci), czyli utrwalaniem dyspozycji do realizacji dobra, przede wszystkim

5 Przedstawiona tu koncepcja spotecznosci i dobra wspélnego to znana juz greckim
mysSlicielom Platonowi i Arystotelesowi koncepcja finalistyczna.
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dobra wtasciwego, ale réwniez troski o dobra narzg¢dne (bonum utile i bonum
delectabile). Wychowaniu podlegaja trzy porzadki zycia ludzkiego, stad
mozemy mowi¢ o wychowaniu ciata (dbato$¢ o ciato) i sfery zycia popedo-
wo-zmystowo-uczuciowego, ale nade wszystko o wychowaniu (aktualizacji)
zycia osobowego (intelektualno-wolitywnego), bedacego zwiericzeniem ludz-
kich mozliwosci®. Wychowanie obejmuje przede wszystkim ksztatcenie rozu-
mu i ksztattowanie woli, a poprzez te wtadze — ksztalttowanie catego czto-
wieka (rozum i wola to dwie naczelne wtadze cztowieka, ktore trzeba zaktua-
lizowa¢). W wychowaniu chodzi o to, by cztowiek wiedziat, rozumiat i chciat
realizowa¢ dobro wspdlne (na danym odcinku zycia spotecznego). Przekazy-
wanie wiedzy o cztowieku, uczenie czlowieka siebie samego jest fundamen-
tem wszelkich dziatain pedagogicznych, na ktérym dopiero moze oprzec si¢
ksztattowanie woli wychowanka (wychowanie bez samowiedzy wychowanka
to zwykta tresura). Wychowanek musi dobro poznaé i pokocha¢ i dopiero
wtedy staje si¢ ono celem jego dziatania i motywem wytracajacym go z bier-
nosci. Wychowanie cztowieka to przede wszystkim wychowanie do rozumnej
wolnosci, ,,by mdgt sam «od wewnatrz» dojrzeé to, co jest dobre, i pokochaé
to, czyli chcie¢ tego dobra, ktére doskonali jego zycie osobowe i czyni go
w sensie wlasciwym uczestnikiem dobra wspélnego”’. Fundamentem wycho-
wania musi by¢ prawda o cztowieku. Dodajmy jeszcze, ze kazda cnota, jak
byto powiedziane, jako utrwalona dyspozycja do urzeczywistniania dobra, az
do heroicznego poswigcania si¢ dla innych, czyli dla budowania dobra wspél-
nego, ustawia cate zycie czlowieka jako ,,bycie — zycie — dla — drugiego —
cztowieka”, co sprawia, ze cztowiek realizuje si¢ najpetnie;j®.

Wychowanie do realizowania dobra wspdlnego jest dziataniem pedagogicz-
nym spotecznie niezwykle doniostym, poniewaz cztowiek, bedacy z natury
istota spoteczna, uczestniczy powszechnie w zyciu spotecznym. Cztowiek jako
byt o strukturze moznos$ciowo-aktualnej, poprzez urzeczywistnianie swoich
potencjalnosci oraz realizowanie swojego zycia na miar¢ osobowych poten-
cjalnosci, ,,wnosi” niejako siebie w zycie spoteczne i w ten sposéb pomnaza

® Na temat wychowania poszczegélnych whadz ludzkich, zob. J. W or o n'i e ¢ k i, Kato-
licka etyka wychowawcza, t. 1, Lublin 1986; W. F. Be dn ar s ki, Wychowanie uczuc
w Swietle psychologii sw. Tomasza 7 Akwinu, ,Duszpasterz Polski Zagranica” 42(1992), z. 3,
s. 277-339 oraz z. 4, s. 407-462; W. F. Bedn ar s ki, Wychowanie ludzkich popedow
i woli, ,,Duszpasterz Polski Zagranica” 38(1987), s. 354-374; 39(1988), s. 207-227, 411-428;
40(1989), s. 181-191, 317-330, 481-492; 46(1995), s. 247-256.
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dobro wspdlne catej spotecznosci. Stad kazda spoteczno$¢ musi przede
wszystkim zabezpieczaé zycie wszystkich swoich cztonkéw, organizowac taki
rodzaj Srodkéw, ktore stuza rozwojowi cztowieka, a nade wszystko Srodkow,
ktére pozwola na to, ze kazdy bedzie mégt — wedtug swych zdolnosci, zainte-
resowan i pracy indywidualnej — aktualizowaé w sobie potencjalnosci oso-
bowe. Spoteczenstwo wychowujace na sposéb ludzki to takie spoteczeristwo,
ktére poprzez system wychowania pomaga cztowiekowi w rozeznaniu i wybo-
rze wlasciwego dla niego dobra. W zwiazku z tym mozna stwierdzié, ze pe-
dagogika jest wszg¢dzie tam, gdzie jest czlowiek i rozmaite grupy spoleczne
(w autobusie, w zaktadzie pracy, w rodzinie itd.), oraz ze kazda spotecznos¢
petni funkcj¢ wychowujaca, co szczegdlnie dotyczy pierwszej spolecznosci,
jaka jest rodzina.

Zatrzymajmy si¢ teraz przy zwyrodnieniach, jakie istniejg na gruncie
rozumienia dobra wspdlnego. Z jednej strony jest to kolektywizm, z drugiej
za$§ — indywidualizm antropologiczny. Pierwszy z nich ma miejsce wtedy, gdy
jaka$ struktura spoleczna (zazwyczaj panistwo) narzuca cztowiekowi cele do
zrealizowania (XX-wieczne socjalizmy — komunizm, faszyzm, nazizm). Struk-
tury pafdstwowe narzucaja cztowiekowi wizj¢ dobra i bezwzglednie, na drodze
zmasowanej propagandy i terroru fizycznego, wymagaja jego realizacji. Kon-
sekwencja kolektywizmu jest zniewolenie czlowieka, czyli zredukowanie go
do roli funkcji nadrzgdnych struktur panstwowych. Celem-dobrem jest tutaj
samo panstwo i jego ideologia, a pedagogika staje si¢ ideologicznym narzg-
dziem do budowania wymysSlonego cztowieka, ktéry jest jedynie Srodkiem
do realizacji okres§lonych wymogéw systemowych. Polska pedagogika w cza-
sach dominacji komunizmu bole$nie dosSwiadczyta tego rodzaju redukcjonizmu
antropologicznego. Po upadku kolektywizmu i jego pedagogiki totalitarnej,
wraz z naporem socjalizmu liberalnego pojawita si¢ u nas tzw. antypedago-
gika liberalna, ktéra jest skrajnym przeciwienstwem kolektywizmu i glosi
indywidualizm wychowawczy. Jej zdaniem cztowiek-jednostka jest niezalezny
od wszelkich relacji spotecznych i sam dla siebie jest celem, a inni sg jedynie
Srodkami do tego celu (Sartre — ,,Piekto to inni”). Indywidualizm znosi
wszystkie relacje spoleczne, a wigc z tego wynika, ze nie istnieje zadne
dobro wspdlne, a jesli nie istnieje zadne dobro wspdlne, to nie ma zadnej
racji wychowanie. Zauwazmy, ze w tej sytuacji pedagodzy powinni podac si¢
do dymisji, a katedry pedagogiki nalezaloby zlikwidowac.

Powtérzmy zatem, ze zgodnie z tradycja realizmu filozoficznego dobrem
wspdlnym jest zycie ludzkie ,.tego oto konkretnego cztowieka”. W spotecz-
noéci cztowiek, realizujac siebie, musi jednoczeSnie podja¢ dobrowolnie
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wspdlprace z innymi, tak by kazdy cztonek danej spotecznosci mégt jak naj-
petniej urzeczywistni¢ siebie. W kazdej spotecznosci musza by¢ realizowane
trzy cele: zabezpieczenie wegetacji, produkcja narzedzi potrzebnych do zycia
oraz aktualizacja ducha ludzkiego jako dobra wtasciwego, bedacego celem-
dobrem kazdego pojedynczego zycia ludzkiego i jednoczes$nie wszystkich
ludzi razem wzigtych. Tezy te stanowia fundament pedagogiki personalistycz-
nej, ktéra wskazuje, ze koniecznym warunkiem uprawiania pedagogiki jako
teorii wychowania i praktyki wychowawczej jest istnienie dobra wspdlnego.
Pedagogika ta opiera si¢ na prawdzie o cztowieku, jego zycie (brane inte-
gralnie) ujmuje jako dobro wspélne i dlatego mozna powiedziec, ze pedago-
gika personalistyczna jest gwarancjg realizacji dobra wspdlnego.
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COMMON GOOD AS THE AIM
AND THE CRITERION OF SOCIAL LIFE
— THE PEDAGOGICAL ASPECT

Summary

In the light of the realist tradition, human life taken integrally, i.e. as a unity of three
orders: vegetative, sensitive and rational, constitutes the common good and at the same time
the aim and criterion of social life. The life of a hic et nunc man is a common property, as
it is an individual aim of each and every individual man, and at the same time of all the
people living in a given community. Educating one for implementing the common good is,
firstly, transmitting to him, or to her, the knowledge about who a human being is, and about
the fact that life of each man of the community is part of the common good of social life; and
secondly, it is practicing virtues, or consolidating the disposition to implement the good, first
of all the proper good (bonum honestum), but also taking care of the superior goods (bonum
utile and bonum delectabile).

Personalistic pedagogy points out that existence of the common good is a necessary
condition of practicing pedagogy as the theory of education and as practical upbringing. This
pedagogy is based on the truth about the human being, and it takes his life (understood
integrally) as the common good.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: dobro, dobro wspdlne, pedagogika personalistyczna, antypedagogika.

Key words: good, common good, personalistic pedagogy, anti-pedagogy.



