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Powszechny spis ludności, zrealizowany w Polsce w kwietniu 2002 r.,

uwzgleþdni" dwa istotne kryteria etniczności kazúdego cz"owieka: jego iden-

tyfikacjeþ narodowościow þa oraz jeþzyk uzúywany w domu rodzinnym. Kazúdy

spisywany obywatel państwa polskiego by" zobowi þazany podać w sposób jed-

noznaczny przynalezúność do dowolnej, subiektywnie wybranej grupy narodo-

wościowej oraz wskazać jeþzyk, jakim pos"uguje sieþ w warunkach domowych.

Zgodnie z zamierzeniem organizatorów spisu mia"o to mieć duzúe znaczenie

poznawcze i statystyczne, tym bardziej zúe od ponad pieþ ćdziesieþciu lat

w zúadnym formularzu spisowym w spisach przeprowadzanych na terytorium

Polski nie by"o pytania o jak þakolwiek cecheþ zwi þazan þa z etniczności þa jed-

nostki. W przeciwieństwie do spisów, jakie odby"y sieþ w okresie mieþdzy-

wojennym (1921, 1931), oraz w pierwszym spisie powojennym (1946), w na-

steþpnych spisach ludności dokonywanych w państwie polskim (1950, 1960,

1970, 1978, 1988) nie uwzgleþdniono pytań o narodowość, jeþzyk czy religieþ .

Pomijanie tej wazúnej kwestii by"o celowe i mia"o swoje uzasadnienie po-

lityczne. Po zmianie granic, jakich dokonano w wyniku II wojny światowej,

oraz po wielkich przesiedleniach ludności polskiej, niemieckiej i ukraińskiej

oraz wielkich stratach demograficznych, które z punktu widzenia narodowo-

ściowego mia"y charakter selektywny (np. zag"ada ludności zúydowskiej), Pol-

ska sta"a sieþ krajem monoetnicznym. Do II wojny światowej państwo polskie

by"o zamieszkane przez liczne mniejszości narodowe, które stanowi"y " þacznie

ok. 1/3 ogó"u ludności kraju1. Po II wojnie światowej Polska uformowa"a sieþ
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1 Spis ludności przeprowadzony w Polsce w 1921 r. ujawni" 27 mln 212 tys. obywateli,

wśród których 69,2% poda"o narodowość polsk þa, 14,3% ukraińsk þa b þadź rusińsk þa, 7,8% zúydow-
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jako państwo jednolite etnicznie2. Wed"ug dokonywanych wówczas szacun-

ków zak"adano, zúe ponad 95% ludności powinno być narodowości polskiej.

Równocześnie tyle samo mieszkańców mia"o deklarować przynalezúność do

Kościo"a rzymskokatolickiego, a na ca"ym obszarze Polski powinien domino-

wać jeþzyk polski. Z tych przewidywań wynika"o, zúe mniejszości narodowo-

ściowe, religijne czy jeþzykowe by"y nieliczne, a w dodatku rozproszone, nie

tworzy"y wyraźnych skupisk przestrzennych. Nie oddzia"ywa"y wieþc dezinte-

gruj þaco na spoistość państwa. Z tego tezú powodu problematyka etniczna od-

grywa"a roleþ drugorzeþdn þa i nie stanowi"a istotnego problemu dla w"adz

szczebla centralnego czy regionalnego. Ponadto wysteþpowa"y pewne przeciw-

wskazania ideologiczne, utrudniaj þace rozpatrywanie zazwyczaj z"ozúonych

i drazúliwych kwestii demograficzno-spo"ecznych. Dla w"adz komunistycznych,

rz þadz þacych krajem, zrózúnicowania etniczne – w odrózúnieniu od rózúnic kla-

sowych czy maj þatkowych – nie mia"y znaczenia. Eksponowanie ich by"o nie-

zgodne z propagowan þa ideologi þa marksistowsk þa. Ujawnienie katolickiego

oblicza kraju w okresie walki z religi þa i Kościo"em i narzucania laickiego

światopogl þadu by"o dla w"adzy komunistycznej niedogodne politycznie.

Te zrózúnicowane przyczyny wp"yneþ"y na to, zúe dopiero po wielkich zmia-

nach geopolitycznych, jakie zasz"y w Europie Środkowowschodniej, w tym

równiezú w Polsce, pod koniec XX w., mozúna by"o wprowadzić do spisu lud-

ności pytania o narodowość i jeþzyk3. Pominieþto jednak z ma"o zrozumia"ych

wzgleþdów kwestie zwi þazane ze stosunkiem do religii i przynalezúności þa oby-

wateli do poszczególnych organizacji wyznaniowych. Organizatorzy spisu

t"umaczyli to argumentami natury formalnej i światopogl þadowej4. Ostatecznie

sk þa, 3,9% bia"orusk þa i 3,9% niemieck þa. Nasteþpny spis, z 1931 r., wykaza" 31 mln 915 tys. mie-

szkańców. Wykorzystano wówczas kryterium jeþzykowe. Jeþzyk polski jako jeþzyk ojczysty uzna"o

68,9% obywateli, ukraiński – 13,9%, jidisz – 8,6%, bia"oruski – 3,1%, niemiecki – 2,3%.
2 Niniejszy artyku" stanowi efekt kontynuowania przez autora studiów poświeþconych

przemianom narodowościowym Polski w XX w. (P. Eberhardt 2007).
3 Z tego powodu w pracach dotycz þacych Europy Środkowowschodniej przy analizie sto-

sunków narodowościowych Polski opierano sieþ na orientacyjnych szacunkach. Ogranicza"o to

mozúliwości analityczne. Nalezúy tu przypomnieć, zúe sytuacja etniczna, zarówno narodowościo-

wa, jak i religijna, w ci þagu ca"ego XX w. by"a w Europie Środkowowschodniej z"ozúona. Wy-

steþpowa"y liczne konflikty narodowościowe, które dzia"a"y dezintegruj þaco na teþ czeþ ść Europy.

Problematyce tej poświeþcone s þa prace P. Eberhardta (2003) i M. Waldenberga (2000) oraz dwa

anglojeþzyczne atlasy: P.R. Magocsi (1995) oraz R. Crompton, B. Crompton (1996).
4 W sprawie uwzgleþdnienia w spisie pytania o narodowość opinie by"y rozbiezúne. Geogra-

fowie, statystycy i demografowie byli zazwyczaj zwolennikami takiej decyzji, wieþkszość socjo-

logów – przeciwna, co uzasadniano tym, zúe jest to wnikanie w prywatność jednostki ludzkiej,

a rezultaty nigdy nie s þa w pe"ni wiarygodne. Socjologowie mieli nawet zastrzezúenia do samego

formu"owania pojeþcia mniejszość narodowa i etniczna ze wzgleþdu na jej zmienność w czasie

i przestrzeni. Mimo zúe w tej dziedzinie kryteria nigdy nie s þa adekwatne i s þa obci þazúone su-
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dysponujemy ścis"ymi danymi spisowymi dotycz þacymi narodowości i jeþzyka

obywateli5. Natomiast problematyka zwi þazana ze struktur þa religijn þa spo"e-

czeństwa polskiego mozúe być rozpatrywana jedynie na podstawie autorskich

badań socjologicznych. Mozúna ponadto wykorzystywać informacje uzyskiwane

od poszczególnych organizacji wyznaniowych. Ich wartość poznawcza nie

spe"nia jednak podstawowych wymogów merytorycznych i statystycznych6.

Pomimo braku danych spisowych prowadzono w Polsce liczne badania doty-

cz þace liczebności i rozmieszczenia poszczególnych mniejszości oraz ich roli

w zúyciu spo"ecznym kraju. Badania te mia"y charakter autorski i by"y obci þa-

zúone duzú þa doz þa subiektywizmu7. Dlatego środowisko naukowe z satysfakcj þa

i uznaniem przyjeþ"o wiadomość o wprowadzeniu do przygotowywanego kwe-

stionariusza spisu pytań o narodowość i jeþzyk ojczysty.

Rezultaty spisu ludności z 2002 r. wykaza"y, zúe na terytorium Polski znaj-

duje sieþ 38 mln 230,1 tys. mieszkańców. Zdecydowana wieþkszość spisywa-

nych (37 mln 455,2 tys.) zadeklarowa"a konkretn þa narodowość. Jedynie

w przypadku 774,9 tys. osób nie uda"o sieþ ujawnić ich narodowości. Ta

kwestia wymaga dok"adniejszego zbadania. Wśród nich by"o duzúo osób prze-

bywaj þacych poza swoim miejscem zamieszkania. Do tej kategorii nalezúeli

przewazúnie obywatele polscy, którzy wyjechali za graniceþ i nie mozúna by"o

uzyskać od nich subiektywnej deklaracji narodowościowej. W zasadzie wśród

spisywanych nie by"o respondentów uchylaj þacych sieþ od odpowiedzi na tak

wyraźnie sformu"owane pytanie. Do narodowości polskiej przyzna"o sieþ

36 mln 983,7 tys. osób. Inn þa opcjeþ narodowościow þa wybra"o 471,5 tys.

mieszkańców, czyli zaledwie 1,2% ogó"u ludności kraju (tab. 1).

biektywności þa, wszelkie materia"y spisowe stanowi þa niezmiernie przydatn þa skwantyfikowan þa

podstaweþ wszelkich rozwazúań naukowych.
5 Ostatnio opublikowana dokumentacja spisowa dotycz þaca kwestii narodowościowych i jeþ-

zykowych doczeka"a sieþ juzú naukowej interpretacji w dwóch opracowaniach: H. Cha"upczak,

T. Browarek (2005) oraz pod redakcj þa L. Adamczuka, S.  odzińskiego (2006). W pierwszych

analizach stawiane by"y jedynie wsteþpne hipotezy badawcze (np. G. Babiński 2004).
6 Jako przyk"ad mozúna tu podać kontrowersje wokó" liczebności osób wyznania prawo-

s"awnego w Polsce. W"adze Cerkwi prawos"awnej w oficjalnej dokumentacji podaj þa liczbeþ od

560 tys. do 800 tys. wiernych. Wed"ug bardziej obiektywnych oszacowań faktycznych wyznaw-

ców prawos"awia w Polsce jest trzykrotnie mniej (ok. 200 tys.). Tak þa ich liczbeþ ustalono na

podstawie w pe"ni udokumentowanych badań prowadzonych przez K. Gossa (2007).
7 Wśród licznych opracowań na specjalne wyrózúnienie zas"uguj þa prace takich autorów, jak:

J. Tomaszewski (1991), M. Ha"uszko (1992), S.  odziński (1992), L. Adamczuk (1996),

H. Cha"upczak, T. Browarek (1998), oraz prace zbiorowe: Mniejszości narodowe (1997), Mniej-

szości narodowe (1998). W pracach tych zawarto rózúnorodne szacunki statystyczne oraz omó-

wiono przemiany narodowościowe w Polsce w ujeþciu czasoprzestrzennym.
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Tab. 1. Sk"ad narodowościowy ludności Polski w 2002 r.

Narodowość
Liczba ludności

ogó"em %

Polacy 36 983 720 96,7

Śl þazacy 173 153 0,5

Niemcy 152 897 0,4

Bia"orusini 48 737 0,2

Ukraińcy 30 957 0,1

Romowie 12 855 0,0

Rosjanie 6 103 0,0

 emkowie 5 863 0,0

Litwini 5 846 0,0

Kaszubi 5 062 0,0

S"owacy 2 001 0,0

Zú ydzi 1 133 0,0

Inne narodowości 26 868 0,1

Nieustalona 774 885 2,0

Ogó"em 38 230 080 100

Źród"o: Ludność, stan i struktura demograficzno-spo eczna 2002,

G"ówny Urz þad Statystyczny, Warszawa 2003.

Wspomniano juzú , zúe drugim wykorzystanym kryterium etnicznym by"a wy-

razúona subiektywnie deklaracja jeþzykowa. Zgodnie z oczekiwaniem tu tezú

ujawni"a sieþ ca"kowita supremacja jeþzyka polskiego. Okaza"o sieþ , zúe azú 97,8%

ogó"u obywateli w kontaktach rodzinnych uzúywa jeþzyka polskiego. Na drugim

miejscu uplasowa" sieþ jeþzyk niemiecki, do którego przyzna"o sieþ 204,6 tys.

mieszkańców, g"ównie zamieszka"ych na Śl þasku. Pewna czeþ ść osób zadeklaro-

wa"a dwujeþzyczność, tzn. poda"a jeþzyk polski i jeþzyk niemiecki jako równo-

rzeþdne i uzúywane zamiennie w warunkach domowych. Wielu imigrantów,

w tym równiezú Polaków, poda"o, zúe w domu pos"uguje sieþ jeþzykiem angiel-

skim, rzadziej rosyjskim, francuskim lub w"oskim. Pewnym zaskoczeniem

by"o pojawienie sieþ duzúej liczby osób (56,6 tys.) wskazuj þacych jeþzyk śl þaski.

Zgodnie z opini þa lingwistów nie jest to odreþbny jeþzyk, a jedynie dialekt
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jeþzyka polskiego, przypominaj þacy jeþzyk staropolski, z pewnymi nalecia"o-

ściami przyjeþtymi z jeþzyka niemieckiego.

Relacje mieþdzy jeþzykiem uzúywanym w domu a identyfikacj þa narodowo-

ściow þa s þa niezmiernie z"ozúone i trudne do jednoznacznej interpretacji. Mozúna

tu wskazać, zúe jeþzyk niemiecki i śl þaski poda"o 261 tys. spisywanych, zaś

narodowość niemieck þa i śl þask þa zadeklarowa"o 326 tys. mieszkańców. Analizu-

j þac teþ skomplikowan þa kwestieþ , mozúna konstruować rózúne hipotezy badawcze,

których adekwatność mozúe być zawsze kwestionowana. Nie spodziewano sieþ ,

zúe tak ma"o osób poda jeþzyk ukraiński, bia"oruski i litewski. Oczekiwano

równiezú wieþkszej zbiorowości osób wskazuj þacych na jeþzyk kaszubski (tab. 2).

Tab. 2. Ludność Polski wed"ug deklarowanego jeþzyka w 2002 r.

Uzúywany jeþzyk
Liczba ludności

ogó"em %

Polski 37 405 335 97,8

Niemiecki 204 573 0,5

Angielski 89 874 0,2

Śl þaski 56 643 0,2

Kaszubski 52 665 0,1

Bia"oruski 40 650 0,1

Ukraiński 22 698 0,0

Romski 15 788 0,0

Rosyjski 15 299 0,0

Francuski 15 282 0,0

W"oski 12 001 0,0

Litewski 5 838 0,0

 emkowski 5 627 0,0

Inne jeþzyki 287 807 0,8

Nie ustalono 772 223 2,0

Ogó"em 38 230 080 100,0a

a W niektórych przypadkach osoby spisywane podawa"y dwa jeþzyki, jakimi pos"uguj þa sieþ

w zúyciu codziennym. Z tego powodu liczba mieszkańców kraju nie jest zgodna z liczb þa osób de-

klaruj þacych poszczególne jeþzyki. Dlatego suma udzia"ów procentowych przekracza nieznacznie

100%.

Źród"o: Ludność, stan i struktura demograficzno-spo eczna 2002, G"ówny Urz þad Statystyczny,

Warszawa 2003.



148 PIOTR EBERHARDT

Wyniki spisu potwierdzi"y w sposób zdecydowany olbrzymi þa dominacjeþ

ludności narodowości polskiej, pos"uguj þacej sieþ jeþzykiem polskim, ale przy-

nios"y tezú liczne niespodzianki. Przede wszystkim jako najwieþksza mniejszość

narodowa ujawni"a sieþ tzw. narodowość „śl þaska”. Zgodnie z ocen þa specjali-

stów zajmuj þacych sieþ problematyk þa demograficzn þa i etnograficzn þa Śl þazacy nie

stanowi þa odreþbnego narodu. S þa regionaln þa grup þa etniczn þa o rodowodzie s"o-

wiańskim, nalezú þac þa integralnie do narodowości polskiej. Zú yj þac na pograniczu

etnicznym, poddawani byli wp"ywom kulturowym ze strony polskiej i nie-

mieckiej8. Jako obywatele państwa niemieckiego podlegali w d"ugim okresie

historycznym intensywnej germanizacji. Wierni byli zazwyczaj jeþzykowi pol-

skiemu oraz katolicyzmowi, który ich wi þaza" z polskości þa, ale zúyli czeþsto

w orbicie niemieckich wzorców cywilizacyjno-kulturowych. Wielu z nich

w sposób świadomy wybiera"o opcjeþ narodowościow þa polsk þa b þadź niemieck þa.

Duzúe grupy Śl þazaków, nie w pe"ni zdecydowanych, kierowa"y sieþ w samode-

klaracjach narodowościowych pewnym koniunkturalizmem. Wybór opcji czeþ-

sto by" uwarunkowany aktualn þa sytuacj þa polityczn þa albo korzyściami ekono-

micznymi. Te ostatnie dzia"aj þa na rzecz wyboru identyfikacji niemieckiej.

Duzúa czeþ ść Śl þazaków jest nie tyle indyferentna, ile labilna narodowościowo.

Szuka ci þagle swego miejsca w orbicie polskości lub niemieckości albo tezú

zamyka sieþ we w"asnej regionalnej tozúsamości, która jest im najbardziej

bliska.

Niedeklarowanie w sposób jednoznaczny swej postawy wynika z wielu

przyczyn. Oprócz wzgleþdów światopogl þadowych istotne znaczenie maj þa mieþ-

dzy innymi wspomniane przyczyny ekonomiczne, wynikaj þace z krytycznego

ustosunkowania sieþ do realiów zúycia w Polsce w porównaniu do korzyści,

jakie mozúe dać niemiecka przynalezúność narodowa. Rdzenni Niemcy nie trak-

tuj þa jednak Śl þazaków jako ludzi nalezú þacych do ich kreþgu cywilizacyjnego

i jeþzykowego. Uwazúaj þa ich zazwyczaj za Polaków. W tych warunkach rodz þa

sieþ postawy nie zawsze jednoznaczne, zmienne, powoduj þace frustracjeþ i nie-

zdecydowanie. Wśród osób ostatnio omawianej kategorii pojawi"y sieþ równiezú

tendencje separatystyczne, d þazú þace do wy"onienia odreþbnej „narodowości”

śl þaskiej. Wyrazem tych rózúnych stanowisk by"o ujawnienie sieþ w spisie sto-

8 Problematyka przynalezúności narodowej ludności Górnego Śl þaska, a zw"aszcza Opol-

szczyzny, jest nie tylko wazún þa kwesti þa polityczn þa, ale i istotnym zagadnieniem naukowym.

Zajmuje sieþ nim Instytut Śl þaski w Opolu. Na ten temat ukaza"o sieþ wiele prac z zakresu

demografii, socjologii, geografii i polityki. Na specjaln þa uwageþ zas"uguj þa: D. Berlińska,

F. Jonderko, B. Moj (1993), Integracja (1994), M. Szmeja (1997), D. Berlińska (1999).
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sunkowo duzúej zbiorowości, licz þacej 173,2 tys. osób, która zadeklarowa"a

przed rachmistrzem spisowym „narodowość śl þask þa”. Mozúna s þadzić, zúe wielu

podaj þacych narodowość polsk þa tezú mog"o stać przed trudnym wyborem.

Autochtoniczna ludność o rodowodzie śl þaskim, zamieszkuj þaca Górny Śl þask,

wschodni þa Opolszczyzneþ oraz Śl þask Cieszyński, liczy " þacznie blisko 2 mln

mieszkańców. Na ca"ym tym terytorium jest ona rozmieszczona dość nieregu-

larnie. Powojenne migracje, a zw"aszcza nap"yw ludności z pozosta"ych

obszarów Polski, wp"yneþ"y na dezintegracjeþ etniczn þa i terytorialn þa. Rodzima

ludność Śl þaska jest zrózúnicowana w swoich postawach świadomościowych

i w pogl þadach w odniesieniu do tradycji historycznej. Rózúni sieþ mieþdzy sob þa

równiezú pod wzgleþdem folklorystycznym.

Wynika to z odmiennych dziejów politycznych poszczególnych czeþ ści

Śl þaska. Opolszczyzna azú do 1945 r. nalezúa"a nieprzerwanie do państwa nie-

mieckiego, wieþc procesy germanizacyjne by"y tam najbardziej zaawansowane.

Górny Śl þask w okresie mieþdzywojennym (1921-1939) by" podzielony: czeþ ść

wschodnia nalezúa"a do Polski, a zachodnia do Niemiec. To tezú by"o przy-

czyn þa podzia"ów oraz odmiennej ewolucji w postawach politycznych. Do

I wojny światowej Śl þask Cieszyński znajdowa" sieþ w ramach Cesarstwa Au-

striackiego. Powróci" do Polski dopiero po rozpadzie monarchii Habsburgów.

Te odmienne losy historyczne oddzia"ywa"y na postawy ludności śl þaskiej.

Ludność Śl þaska Cieszyńskiego identyfikowa"a sieþ zawsze w pe"ni z polsko-

ści þa. Dotyczy"o to zarówno katolików, jak i protestantów. Na Górnym Śl þasku

dominowa"a katolicka ludność polskojeþzyczna, podkreślaj þaca silnie swoj þa

odreþbność etniczn þa wobec presji kultury polskiej i niemieckiej. Na Śl þasku

Opolskim, nalezú þacym w okresie mieþdzywojennym do Niemiec, nasteþpowa"

stopniowy zanik polskości. Utrzymywa"a sieþ ona jedynie na terenach wiej-

skich. Ludność Opolszczyzny po II wojnie nie potrafi"a sieþ zaadaptować do

nowych warunków polskich, w tym do istniej þacych pryncypiów ustrojowych.

Zaczeþ"a coraz bardziej świadomie przyjmować opcjeþ proniemieck þa. Bardzo

wielu Śl þazaków opuszcza"o swoje strony rodzinne i wyjezúdzúa"o na sta"e do

bogatszych Niemiec. Wp"ywa"o to na dalsz þa dezintegracjeþ etniczn þa i spo-

"eczn þa tego regionu9.

9 Problematykeþ zrózúnicowań regionalnych Górnego Śl þaska " þacznie z Opolszczyzn þa podano

w duzúym uproszczeniu. Zagadnienie to w ujeþciu historycznym zosta"o zaprezentowane w spo-

sób wszechstronny w opracowaniu T. Nawrockiego (1993). Zamieszczono w nim bogat þa biblio-

grafieþ, ukazuj þac þa konsekwencje polityczne regionalizmu kulturowego Górnego Śl þaska.
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Centralna czeþ ść Śl þaska ma charakter górniczo-przemys"owy. Odznacza sieþ

wysokim udzia"em ludności miejskiej, co wp"ywa"o na warunki zúycia miesz-

kańców. Wzorce wielkomiejskie przetworzy"y miejscow þa kultureþ ludow þa. Sil-

ne procesy wielokierunkowych migracji o charakterze ekonomicznym dopro-

wadzi"y do marginalizacji rodzimej ludności śl þaskiej. Przewazúa na tym ob-

szarze ludność pochodz þaca z innych czeþ ści Polski. Na terenach peryferyjnych,

bardziej rolniczych, nadal dominuje ludność o rodowodzie śl þaskim, przywi þa-

zana do swoich tradycji i obyczajów. Uzúywa w zúyciu codziennym gwary śl þa-

skiej, wypieranej stopniowo przez literacki jeþzyk polski.

Opublikowane rezultaty ostatniego spisu powszechnego wykaza"y, zúe ok.

85% ludności o rodowodzie śl þaskim (ok. 1,7 mln) zadeklarowa"o narodowość

polsk þa, ok. 170 tys. spisywanych – jak juzú podano – uzna"o sieþ za Śl þazaków.

Na ca"ym Śl þasku jedynie ok. 130 tys. mieszkańców zadeklarowa"o sieþ jako

Niemcy. By"y to przede wszystkim osoby zamieszka"e we wschodniej Opol-

szczyźnie. Trudno ocenić w sposób definitywny, czy przedstawione wylicze-

nia s þa w pe"ni wiarygodne. Przypuszczalnie rzeczywistość etniczno-spo"eczna

jest jeszcze bardziej z"ozúona. Niektórzy mieszkańcy Górnego Śl þaska stali

przed powazúnym dylematem, gdyzú spis nie uwzgleþdnia" opcji pośrednich.

Pomimo tych licznych niejednoznaczności statystycznych sytuacja polityczna

jest w pe"ni stabilna. Pomieþdzy rózúnymi grupami ludności o niejednakowym

nastawieniu do imponderabiliów narodowościowych nie ma stosunków o cha-

rakterze antagonistycznym. Pewne labilne nastawienia świadomościowe maj þa

charakter prywatny i nie s þa w formie agresywnej eksponowane na zewn þatrz.

Pojawienie sieþ konfliktów i napieþ ć o pod"ozúu etnicznym jest ma"o prawdo-

podobne. Wszyscy mieszkańcy Śl þaska czuj þa siln þa wieþ ź emocjonaln þa z w"as-

nym regionem i s þa w pe"ni lojalni w stosunku do państwowości polskiej.

Niewielkie grupy aktywistów propaguj þacych narodowość śl þask þa nie s þa trak-

towane zbyt powazúnie. S þa to przewazúnie ludzie maj þacy osobiste ambicje

przywódcze, zmierzaj þacy do zaistnienia na scenie politycznej. Niektórzy

z nich nawet nie maj þa śl þaskiego rodowodu10.

Kolejn þa niespodziank þa, która wywo"a"a dyskusjeþ naukow þa, by"o ujawnienie

stosunkowo ma"o licznej mniejszości bia"oruskiej i ukraińskiej. Organizacje

mniejszościowe podawa"y dotychczas, zúe w Polsce jest co najmniej 200 tys.

Ukraińców, a we wschodniej Polsce mieszka od 150 tys. do 180 tys. ludności

10 Tego typu stanowisko secesjonistyczne, z odpowiednio dobran þa argumentacj þa, zaprezen-

towane jest w ksi þazúce A. Farugi (2004).
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bia"oruskiej. Okaza"o sieþ , zúe istniej þace szacunki by"y wyraźnie zawyzúone11.

Nie uwzgleþdnia"y silnych procesów asymilacyjnych oraz atmosfery panuj þacej

w środowiskach lokalnych, które nie sprzyja"y deklarowaniu narodowości nie-

polskiej. Podlega"a im ludność bia"oruska, a zw"aszcza zúyj þaca w rozproszeniu

ludność ukraińska.

Zgodnie z przypuszczeniami prawie ca"a ludność kaszubska w sposób

solidarny poda"a w spisie narodowość polsk þa. Jedynie ok. 5 tys. Kaszubów,

czyli jedynie 1% tej wyraźnie wyodreþbniaj þacej sieþ grupy etnicznej, poda"o

narodowość kaszubsk þa. Nie by"o wśród rdzennych Kaszubów osób deklaruj þa-

cych narodowość niemieck þa. Podobnie pewnym zaskoczeniem by"o ujawnienie

sieþ niewielkiej mniejszości "emkowskiej. Uwazúana jest ona bowiem za in-

tegraln þa czeþ ść narodu ukraińskiego12. Oczekiwano równiezú , zúe spis wykazúe

wieþcej przedstawicieli narodowości s"owackiej, litewskiej i zúydowskiej.

Liczono, zúe w Polsce zúyje ok. 15 tys. Litwinów oraz ok. 12 tys. S"owaków.

Zak"adano równiezú , zúe wyniki spisu wykazú þa istnienie kilkunastotysieþcznej

zbiorowości zúydowskiej. Okazuje sieþ , zúe nie doceniono intensywności pro-

cesów asymilacyjnych oraz wtapiania sieþ grup mniejszościowych w orbiteþ

jeþzyka i kultury polskiej, g"ównie poprzez zawieranie ma"zúeństw mieszanych.

Dzieci urodzone w takich rodzinach zazwyczaj w sposób świadomy wybieraj þa

narodowość polsk þa.

Wszystkie podane dane statystyczne odniesione do liczebności mniejszości

narodowych s þa obecnie poddawane ocenom naukowym. Nie kwestionuj þa one

w sposób pryncypialny wiarygodności spisu. Wspó"czesna Polska jest krajem

demokratycznym i nikt nie móg" być narazúony przez w"adze administracyjne

na szykany lub prześladowania ze wzgleþdów narodowościowych, jeþzykowych

11 Po opublikowaniu dokumentacji spisowej badacze dokonali pewnych prób weryfikacji

danych oficjalnych. Mieþdzy innymi twierdzi sieþ, zúe Bia"orusinów jest faktycznie 55-60 tys.,

a nie 48,7 tys. (A. Skorupska 2005, s. 104), zaś Ukraińców wraz z  emkami nie jest 36,8 tys.,

lecz blisko 50 tys. Mozúna s þadzić, zúe nie ma to juzú duzúego znaczenia statystycznego. Roz-

proszona ludność ukraińska w Polsce ulega szybkiej redukcji. Podobnie dzieje sieþ z ludności þa

polsk þa na Ukrainie. Spis sowiecki z 1959 r. ujawni" na Ukrainie 363,3 tys., a najnowszy spis

ukraiński z 2001 r. jedynie 144,1 tys. osób narodowości polskiej.
12
 emkowie s þa grup þa etniczn þa pos"uguj þac þa sieþ dialektem jeþzyka ukraińskiego. G"ównie

s þa wyznania greckokatolickiego, z niewielkim udzia"em ludności prawos"awnej. Mieszkali do

1947 r. na obszarze karpackim, sk þad zostali przesiedleni. Ulegli rozproszeniu. Ukraińcy

uwazúaj þa ich za czeþ ść integraln þa narodu ukraińskiego. Wśród  emków rozpowszechnione s þa

tendencje separatystyczne. Pewna grupa  emków wróci"a do swoich stron rodzinnych w Beski-

dzie Niskim. Literatura naukowa na temat tej nielicznej grupy etnicznej jest dość obszerna (np.

A. Kwilecki 1974; E. Michna 1995; R. Reinfuss 1998).
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czy religijnych. Pewne deformacje lub zniekszta"cenia zawsze wysteþpuj þa

w badaniach masowych. Do mniejszości narodowych przyznaj þa sieþ przewazúnie

osoby o zdeklarowanej opcji narodowościowej. Osoby zúyj þace na styku dwóch

grup etnicznych przyjmujeþ opcjeþ wieþkszościow þa, gdyzú status przedstawiciela

mniejszości narodowych mozúe wp"ywać na pewne osobiste wykluczenie

z otoczenia. Jest to zjawisko powszechne i nie nalezúy akurat do specyfiki pol-

skiej. Przyjmuje sieþ , zúe spis ludności najczeþ ściej zanizúa liczebność mniej-

szości etnicznych. Faktycznie zbiorowości osób nalezú þacych do mniejszości

narodowych mog þa być nieznacznie wyzúsze. Dotyczy to zw"aszcza grup etnicz-

nych rozproszonych, niemaj þacych oparcia w wieþkszej wspólnocie. W spora-

dycznych przypadkach mozúe być odwrotnie. Czeþsto podawanie innej narodo-

wości przynosi korzyści ekonomiczne lub prestizúowe. S þa sytuacje, kiedy

u"atwia to emigracjeþ lub daje wieþksze mozúliwości uzyskiwania korzyści

maj þatkowych. Z punktu widzenia statystycznego nie zmienia to w sposób

bardziej wyrazisty obrazu istniej þacej rzeczywistości. Odnosi sieþ szczególnie

do takiego kraju jak Polska, gdzie mniejszości narodowe s þa nieliczne i nie

odgrywaj þa wazúniejszej roli w zúyciu politycznym i spo"ecznym kraju. Beþd þa

one w dalszym ci þagu podlega"y intensywnym procesom asymilacyjnym.

Istotniejsz þa kwesti þa poznawcz þa nizú liczba obywateli deklaruj þacych tak þa czy

inn þa opcjeþ narodowościow þa b þadź jeþzykow þa jest ich geograficzne rozmieszcze-

nie na obszarze kraju. Mniejszości na niektórych obszarach mog þa dominować

lub stanowić znaczny odsetek ludności. Maj þa one wtedy wieþksze mozúliwości

kultywowania swojej odreþbności etnicznej. W tej dziedzinie dane ostatniego

spisu dostarczaj þa wielu interesuj þacych informacji. Przed przyst þapieniem do

szczegó"owej analizy nalezúy zaprezentować rozmieszczenie ludności w ujeþciu

narodowościowym wed"ug 16 podstawowych jednostek administracyjnych, ja-

kimi s þa województwa (tab. 3).

Na ogóln þa liczbeþ 16 województw w 13 jednostkach tego szczebla admini-

stracyjnego Polacy obejmuj þa ponad 95% ogólnego zaludnienia. Doliczaj þac

tzw. nieokreślonych, w których równiezú przewazúa ludność narodowości

polskiej, mozúna stwierdzić, zúe w tych województwach Polacy stanowi þa blisko

99% ogó"u ludności. W dwóch województwach (śl þaskie i podlaskie) udzia"

ludności polskiej oscyluje mieþdzy 90% a 95% (ryc. 1). Jedynie województwo

opolskie ma znaczniejszy udzia" ludności niepolskiej (18,4%).
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Ryc. 1. Rozpatrywane obszary

A – Opolszczyzna; B – Podlasie

Ludność deklaruj þaca narodowość niemieck þa oraz śl þask þa skupia sieþ jedynie

w dwóch województwach (w śl þaskim i opolskim), z tym zúe Niemcy grupuj þa

sieþ na Opolszczyźnie, a uznaj þacy sieþ za Śl þazaków na Górnym Śl þasku.  þacznie

Niemców i Śl þazaków w województwie opolskim jest 12,3%, zaś w wojewódz-

twie śl þaskim zaledwie 3,8%. W ujeþciu procentowym s þa to wielkości nieznacz-

ne. Mozúna jedynie przyj þać, zúe istnieje dodatkowa trudna do określenia zbio-

rowość, której nie"atwo jest zdecydować sieþ , do kogo im blizúej: do Polaków,

Niemców czy Śl þazaków13. Tego typu postawy spotyka sieþ na wielu pograni-

13 Na terytorium wspó"czesnej Polski w okresie mieþdzywojennym skupia"o sieþ ok. 8 mln

ludności niemieckiej. Mieszka"a ona w ówczesnym państwie niemieckim na wschód od linii

Odry i Nysy  uzúyckiej. Po zmianach granicznych i decyzjach podjeþtych na konferencji w

Poczdamie ludność ta w latach 1945-1948 zosta"a przesiedlona do Niemiec. Na obszary

opuszczone przez Niemców nap"yneþ"a ludność polska. Nieliczna ludność niemiecka pozosta"a

g"ównie na Śl þasku oraz na Mazurach i Warmii. Wiele informacji o tej ludności zawieraj þa
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czach; s þa one obiektem badań socjologicznych. W województwie warmińsko-

-mazurskim, które przed wojn þa nalezúa"o do Niemiec, pozosta"o bardzo nie-

wielu Niemców (4535, czyli 0,3% ogó"u ludności). Wi þazúe sieþ to z emigracj þa

do Niemiec nie tylko ludności o rodowodzie niemieckim, ale przede wszyst-

kim potomków rodzimych Mazurów i Warmiaków14.

Prawie wszyscy Bia"orusini koncentruj þa sieþ w województwie podlaskim.

W rezultacie przesiedleń powojennych ludność ukraińska rozproszona jest na

terytorium ca"ego kraju15. Najwieþcej jest jej w województwie warmińsko-

-mazurskim. Do wojny wielu Ukraińców mieszka"o na wschodniej Lubel-

szczyźnie oraz w górzystej czeþ ści województwa podkarpackiego. Ostatni spis

wykaza", zúe te dwa województwa pozbawione s þa w zasadzie ludności ukraiń-

skiej. Polityczna granica polsko-ukraińska sta"a sieþ wyraźnym rozgranicze-

niem etnicznym16. Nieliczni Litwini skupiaj þa sieþ jedynie w pó"nocnej czeþ ści

województwa podlaskiego, zaś S"owacy w po"udniowych, przygranicznych re-

gionach województwa ma"opolskiego. Ludność rosyjska i romska rozproszona

jest na terytorium ca"ego kraju.

ksi þazúki M. Cygańskiego (1989), T. Urbana (1994), Z. Kurcza (1995) i D. Matelskiego (1999).

Znajduje sieþ w nich obszerna bibliografia. Problematyka ta jest bardzo popularna w literaturze

niemieckiej. Na uwageþ zas"uguje atlas, w którym ukazano skaleþ przesiedleń ludności

niemieckiej (W. Hilgemann 1984). Temu zagadnieniu, które co pewien czas nabiera wydźwieþku

politycznego, poświeþcone jest obszerne studium B. Nitschke (2000).
14 Na obszarze po"udniowych Prus Wschodnich skupia"a sieþ ludność polskojeþzyczna:

katolicka na Warmii, a protestancka na Mazurach. By"a ona do 1945 r. poddawana stopniowej

germanizacji. Bezpośrednio po wojnie pozosta"o ok. 120 tys. Mazurów i Warmiaków. Nie

potrafili sieþ oni zaadaptować do nowych warunków polityczno-ustrojowych. Stopniowo

opuszczali swoje strony rodzinne i wyjezúdzúali do Niemiec. Pozosta"o ich ok. 10 tys., czyli

stanowi þa niewielki odsetek ludności. Przyjmuje sieþ, zúe po"owa z nich przyjeþ"a ostatecznie opcjeþ

polsk þa. W rezultacie masowego nap"ywu ludności polskiej obszar mazurski sta" sieþ katolicki.

Wiele informacji o Mazurach i Warmiakach mozúna znaleźć w pracach A. Saksona (1990,

1998).
15 Wysiedlenie ludności ukraińskiej i "emkowskiej z górzystych obszarów karpackich na

terytorium pó"nocnej i zachodniej Polski, dokonane w 1947 r. (tzw. akcja „Wis"a”) budzi do

tej pory kontrowersje polityczne i naukowe. Tej z"ozúonej kwestii poświeþcone s þa artyku"y

E. Olszewskiego (1993) oraz Z. Palskiego (2001). Rezultatem tej akcji przesiedleńczej by"a

likwidacja ukraińskich wsi na pograniczu polsko-ukraińskim i pojawienie sieþ rozproszonej

ludności ukraińskiej, w tym g"ównie na obszarze wspó"czesnego województwa warmińsko-ma-

zurskiego oraz zachodniopomorskiego. Ludność ta w otoczeniu polskim ulega szybkiej asymi-

lacji. Wiele informacji na temat warunków zúycia, w jakich znajdowa"a sieþ rozproszona ludność

ukraińska w Polsce, znajduje sieþ w opracowaniu M. Czecha (1991).
16 Na obszarach polskich przylegaj þacych do terytorium państwa ukraińskiego ludność

ukraińska jest juzú bardzo nieliczna. Pozosta"y po niej jedynie zabytki sakralne (np. cerkwie

greckokatolickie). Tym terenom poświeþcona jest praca G. Babińskiego (1997).
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Pomijaj þac ludność uznaj þac þa sieþ za Śl þazaków, o której juzú wspomniano,

jedynie dwie mniejszości narodowe, a mianowicie Niemcy i Bia"orusini,

skupiaj þa sieþ na ściśle wyodreþbnionym obszarze, na którym stanowi þa znaczn þa

czeþ ść zaludnienia. Wyznaczenie ich geograficznego umiejscowienia jest

istotnym zadaniem naukowym i politycznym. Zgodnie z zaleceniami organi-

zacji mieþdzynarodowych, dbaj þacych o podstawowe prawa nalezúne obywate-

lom, rejony, w których skupiaj þa sieþ mniejszości narodowe, powinny mieć

zagwarantowane określone u"atwienia umozúliwiaj þace mieszkańcom kultywo-

wanie swych odreþbności narodowych. Dotyczy to szkolnictwa podstawowego

i średniego, organizacji folklorystycznych oraz uzúywania w"asnego jeþzyka

w lokalnej administracji. Dla wyznaczenia tego typu obszarów przyjmuje sieþ

zazwyczaj graniceþ 20% udzia"u grupy mniejszościowej. Powyzúej tego odsetka

przedstawiciele danej mniejszości uzyskuj þa odpowiednie uprawnienia i staj þa

sieþ w pewnym stopniu wspó"gospodarzami danej jednostki administracyjnej.

W warunkach polskich tego typu wymogi stawiane s þa jednostkom szczebla

gminnego. S þa one stosunkowo niewielkie powierzchniowo i licz þa od kilku do

kilkunastu tysieþcy mieszkańców. Wyodreþbnienie gmin, w których skupia sieþ

ludność niepolska, stanowi punkt wyjścia do rózúnego rodzaju dzia"ań podej-

mowanych dla dobra mniejszości narodowych.

Istniej þa w Polsce dwa obszary, które spe"niaj þa w pe"ni to statystyczne

kryterium. Jeden z nich uformowa" sieþ w poblizúu Opola, drugi – w po"udnio-

wej czeþ ści województwa podlaskiego. Pierwszy grupuje ludność, która w spi-

sie uzna"a sieþ za Niemców, drugi obejmuje skupienie ludności bia"oruskiej.

Dane ostatniego spisu ludności daj þa mozúliwość określenia zasieþgu teryto-

rialnego obu tych regionów. Na Opolszczyźnie, nalezú þacej do historycznego

Śl þaska, dane spisowe ujawni"y duzúy obszar, zwarty przestrzennie, obejmuj þacy

28 gmin. W kazúdej z nich ponad 20% mieszkańców zadeklarowa"o narodowość

niemieck þa. Losy polityczne tego obszaru, jak zaznaczono, by"y w XX w. dość

z"ozúone. Do werdyktu poczdamskiego wchodzi"y w sk"ad państwa niemieckiego.

Pomimo tego stanu politycznego zarówno przez etnografów polskich, jak

i niemieckich region ten do II wojny światowej zaliczony by" do etnicznego

obszaru polskiego. Duzúa czeþ ść zamieszka"ej tu ludności nie podlega"a wy-

siedleniom powojennym i uzyska"a obywatelstwo polskie. Późniejszy okres,

o którym juzú wspomniano, wp"yn þa" na zmianeþ opcji narodowościowej tej lud-

ności z polskiej na niemieck þa. Nie wnikaj þac w genezeþ tych przeobrazúeń, które

nie s þa do końca wyjaśnione i rózúnie sieþ je interpretuje, nalezúy w pe"ni uznać

istniej þac þa obecnie rzeczywistość narodow þa (tab. 4; ryc. 2).

Na uwageþ zas"uguje fakt, zúe w zúadnej z gmin ludność narodowości niemiec-

kiej nie przekracza po"owy zaludnienia. Jedynie w pieþciu z nich udzia" ludności
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Tab. 4. Gminy na Opolszczyźnie, w których ponad 20% ludności

zadeklarowa"o narodowość niemieck þa

Gminy
Liczba

ludności

W tym ludność niemiecka

ogó"em w %

Cisek 7 016 2978 42,4

Zeþbowice 4 230 1782 42,1

Bia"a 12 145 5103 42,0

Strzeleczki 8 224 3418 41,6

Kolonowskie 6 582 2703 41,1

Lasowice Wielkie 7 320 2735 37,4

Reńska Wieś 8 805 3042 34,5

Walce 6 215 1970 31,7

Murów 6 312 1955 31,0

Prószków 10 007 3046 30,2

Komprachcice 11 063 3260 29,5

Izbicko 5 568 1563 28,1

Rad"ów 4 634 1295 27,9

Lubniany 9 077 2486 27,4

Leśnica 8 952 2409 26,9

Chrz þastowice 6 639 1705 25,7

Ujazd 6 387 1607 25,2

Dobrodzień 11 045 2762 25,0

Bierawa 8 166 2010 24,6

G"ogówek 15 129 3680 24,3

Tarnów Opolski 10 292 2447 23,8

Olesno 19 381 4608 23,8

Jemielnica 7 702 1822 23,7

Polska Cerekiew 4 944 1082 21,9

Paw"owiczki 8 700 1802 20,7

Turawa 9 609 1983 20,6

Krzanowice 6 264 1285 20,5

Dobrzeń Wielki 14 242 2885 20,3

Źród"o: Ludność, stan i struktura demograficzno-spo eczna 2002,

G"ówny Urz þad Statystyczny, Warszawa 2003.
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niemieckiej przekracza 40% ogó"u zaludnienia, w kolejnych 13 jednostkach

gminnych odsetek Niemców jest wyzúszy nizú 25. Choć ludność niemiecka nie

dominuje, to jednak w niektórych gminach jej rola jest istotna, ma ona bowiem

teþ przewageþ moraln þa, zúe jest ludności þa autochtoniczn þa, zwi þazan þa z tym regio-

nem historycznym od wielu pokoleń. Ma równiezú przewageþ ekonomiczn þa nad

ludności þa polsk þa. Jest zazwyczaj lepiej sytuowana materialnie. Maj þac formalne

prawa do uzyskiwania obywatelstwa niemieckiego, czeþsto pracuje w Niemczech.

W Polsce przebywa okresowo. Wśród rdzennych Polaków przewazúa ludność na-

p"ywowa, która nie ma zazwyczaj rodowodu śl þaskiego. Wyodreþbniony region

sta" sieþ w pewnym stopniu obszarem polietnicznym, na którym mozúna zaobser-

wować oddzia"ywanie kultury i obyczajów polskich oraz niemieckich. Nalezúy

jedynie zaznaczyć, zúe jeþzyk niemiecki odgrywa na tym obszarze roleþ margi-

naln þa. Powszechnie uzúywany jest jeþzyk polski, chociazú s þa szko"y, w których

dzieci ucz þa sieþ jeþzyka niemieckiego. Elementem spajaj þacym ludność polsk þa,

niemieck þa oraz uznaj þac þa sieþ Śl þazaków jest wspólna identyfikacja religijna. Silne

przywi þazanie wszystkich mieszkańców do katolicyzmu dzia"a integruj þaco i u"a-

twia zgodne wspó"zúycie ludności.

Niewielki obszar Polski po"ozúony po pó"nocnej stronie Bugu, przylegaj þacy

do granicy polsko-bia"oruskiej, ma swoj þa odreþbn þa specyfikeþ etniczn þa, od-

zwierciedlaj þac þa sieþ g"ównie w religii. Zamieszkuje go w sposób zwarty lud-

ność prawos"awna, która w znacznym stopniu przyznaje sieþ do rodowodu bia-

"oruskiego. Określenie liczebności oraz rozmieszczenia Bia"orusinów w Polsce

by"o zadaniem zawsze bardzo trudnym. Wynika"o to z faktu, zúe ludność pra-

wos"awna, uzúywaj þaca dialektów jeþzyka bia"oruskiego, nie mia"a nigdy silnego

poczucia narodowego i odznacza sieþ duzú þa niespójności þa identyfikacyjn þa. Z tej

przyczyny ludność ta ulega szybkim procesom asymilacyjnym i wtapiania sieþ

w spo"eczność polsk þa. Bia"oruskość utrzymuje sieþ jedynie na obszarach wiej-

skich, wśród ludności o niskim poziomie wykszta"cenia. Przenosz þac sieþ do

miast, ludność ta traci kontakt z jeþzykiem i folklorem bia"oruskim. Rózúni sieþ

od miejscowych Polaków jedynie wyznaniem i pewn þa wieþzi þa uczuciow þa ze

swoj þa etniczn þa wspólnot þa. Obszar zamieszkany przez ludność bia"orusk þa pod-

lega stopniowemu kurczeniu sieþ . Obszary peryferyjne ulegaj þa polonizacji.

Niemniej spis ujawni" niewielki obszar, w którym duzúa czeþ ść ludności uzna"a

sieþ za Bia"orusinów. Przyjmuj þac gminy jako podstaweþ odniesienia terytorial-

nego, mozúna stwierdzić, zúe w 12 jednostkach tego szczebla administracyjnego

ponad 20% spisywanych uzna"o sieþ za Bia"orusinów (tab. 5; ryc. 3).
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Tab. 5. Gminy na Podlasiu, w których ponad 20% ludności

zadeklarowa"o narodowość bia"orusk þa

Gminy Liczba ludności

W tym ludność

bia"oruska

ogó"em w %

Czyzúe 2 787 2274 81,6

Dubicze Cerkiewne 2 062 1675 81,2

Orla 3 647 2497 68,5

Hajnówka 4 494 2886 64,2

Narew 4 522 2220 49,1

Narewka 4 199 1977 47,1

Bielsk Podlaski 7 715 3584 46,5

Kleszczele 3 067 1272 41,5

Czeremcha 3 824 1092 28,6

m. Hajnówka 22 545 5932 26,3

Gródek 6 658 1380 22,9

m. Bielsk Podlaski 27 115 5565 20,5

Źród"o: Ludność, stan i struktura demograficzno-spo eczna 2002,

G"ówny Urz þad Statystyczny, Warszawa 2003.

Dwie gminy (Czyzúe i Dubicze Cerkiewne) maj þa oblicze bia"oruskie. Polacy

stanowi þa w nich niewielk þa mniejszość. W dwóch kolejnych (Orla i Hajnówka)

tezú Bia"orusini dominuj þa. Pozosta"e gminy w tym rejonie maj þa charakter mie-

szany polsko-bia"oruski. Znaczna czeþ ść zúyj þacej tam ludności wyznania pra-

wos"awnego (wed"ug niektórych badaczy azú 2/3) zatraca wieþ ź z bia"oruskości þa

i uznaje sieþ za tzw. prawos"awnych Polaków17.

17 Problematyka prawos"awnej ludności bia"oruskiej mieszkaj þacej na po"udniowy wschód

od Bia"egostoku w poblizúu Puszczy Bia"owieskiej jest w polskiej literaturze naukowej bardzo

popularna. Stanowi interesuj þacy poligon badawczy dla rózúnorodnych analiz socjologicznych.

Ludność ta zúyje na styku ludności zachodnio- i wschodnios"owiańskiej, w orbicie wp"ywów

prawos"awia i katolicyzmu. Podlega szybkim procesom polskiej asymilacji jeþzykowej i świado-

mościowej, przy zachowaniu odreþbności religijnej. Do najbardziej interesuj þacych pozycji z tego

zakresu nalezú þa prace A. Sadowskiego (1991, 1995), E. Mironowicza (1992), E. Czykwin

(2000), A. Skorupskiej (2005). Ze wzgleþdu na fakt, zúe duzúa czeþ ść tej ludności pos"uguje sieþ

dialektami jeþzyka ukraińskiego, a nie bia"oruskiego, pojawi"y sieþ kontrowersje co do ich

przynalezúności narodowej. Pogl þady ukraińskie w tej kwestii politycznej prezentuje J. Hawryluk

(1999).
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Na terytorium Polski, podzielonej na blisko 2500 gmin, jeszcze w jednej

ludność niepolska przekracza 20% ogó"u zaludnienia. Jest to gmina Puńsk, po-

"ozúona przy granicy z Litw þa, w pó"nocno-wschodniej czeþ ści kraju. Liczy ona

4454 mieszkańców; 3312 z nich, czyli 74,4%, poda"o narodowość litewsk þa18.

Poruszaj þac problematykeþ narodow þa Polski, nalezúy w zakończeniu jeszcze

raz wspomnieć o ludności kaszubskiej19. Odznacza sieþ ona podwójn þa świa-

domości þa etniczn þa. Nadrzeþdn þa ojczyzn þa jest dla nich Polska. Uwazúaj þa sieþ za

czeþ ść integraln þa narodu polskiego, ale czuj þa siln þa wieþ ź emocjonaln þa ze swoj þa

mniejsz þa ojczyzn þa, jak þa jest dla nich region kaszubski. Maj þa swój w"asny

jeþzyk oraz kultureþ , które ceni þa i kultywuj þa. Trudno określić ich liczebność,

gdyzú wielu Kaszubów migruje do miast, gdzie zatraca swój jeþzyk i wtapia sieþ

w spo"eczność polsk þa.

Analizowany spis ludności wykaza", zúe w 10 gminach ponad 20% ludności

pos"uguje sieþ w zúyciu codziennym jeþzykiem kaszubskim, w tym w gminie

Przodkowo – 49%, Suleþczyno – 48,6% i Steþzúyca – 43,2%20. Jeþzyk kaszub-

ski najczeþ ściej jest uzúywany w czeþ ści centralnej i pó"nocnej regionu kaszub-

skiego, tzn. w gminach po"ozúonych w poblizúu Kościerzyny, Kartuz, Pucka

czy Wejherowa. W duzúych miastach, takich jak Gdynia czy Gdańsk, a takzúe

18 W odrózúnieniu od licznej mniejszości polskiej mieszkaj þacej na Litwie na obszarze

wspó"czesnej Polski Litwinów jest niewielu. Skoncentrowani s þa przy granicy polsko-litewskiej.

Pomimo zúe znaczenie polityczne tej grupy jest marginalne, istnieje na ten temat obszerna

literatura przedmiotu (np. K. Tarka 1998; C. Zú o"eþdowski 1992, 2003).
19 Kaszubi s þa autochtoniczn þa grup þa s"owiańsk þa, mieszkaj þac þa po zachodniej stronie Wis"y

w obecnym województwie pomorskim. S þa potomkami wschodniej ga"eþzi dawnych Pomorzan.

Odznaczaj þa sieþ silnym poczuciem odreþbności jeþzykowej i kulturowej. Od końca XVIII w. do

1918 r. byli poddawani systematycznej germanizacji. W okresie mieþdzywojennym zasadnicza

czeþ ść Kaszub nalezúa"a do Polski. Zahamowa"o to procesy germanizacyjne. Przynios"o jeþzykow þa

polonizacjeþ . Przewazúaj þaca czeþ ść Kaszubów deklaruje narodowość polsk þa, ale jest przywi þazana

do swoich rodzinnych wartości kulturowych. W okresie mieþdzywojennym i po 1945 r. Kaszubi

mieli zawsze zagwarantowane mozúliwości kultywowania swoich tradycji oraz pos"ugiwania sieþ

swoim jeþzykiem. Istniej þa szko"y kaszubskie. Pomimo to jeþzyk kaszubski utrzymuje sieþ jedynie

na obszarach wiejskich. Literatura poświeþcona problematyce kaszubskiej jest bardzo obszerna.

Interesuj þace s þa zw"aszcza propozycje geograficzno-demograficzne poświeþcone liczebności i

rozmieszczeniu ludności kaszubskiej. Na uwageþ zas"uguj þa prace G. Labudy (1996), B. Synak

(1998), J. Mordawskiego (2005). Liczn þa bibliografieþ na ten temat zebra" Z. Szutka (2003).
20 Z najnowszych analiz naukowych wynika, zúe ogólna liczba Kaszubów oraz osób o czeþ ś-

ciowym rodowodzie kaszubskim wynosi 566,7 tys. Badania nad powszechności þa uzúywania jeþzy-

ka kaszubskiego wykaza"y, zúe wśród ludności nawi þazuj þacej do rodowodu kaszubskiego jeþzyk

kaszubski zna 365,8 tys., zaś ca"kowicie zatraci"o znajomość swojego jeþzyka rodzinnego

200,9 tys. osób. Codziennie pos"uguje sieþ jeþzykiem kaszubskim 80,8 tys., bardzo czeþsto go

uzúywa – 41,6 tys., czasami w nim rozmawia – 112,7 tys., zatraci"o go ca"kowicie – 130,9 tys.

mieszkańców (J. Mordawski 2005).
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na obszarach peryferyjnych w poblizúu Leþborka, Bytowa i Chojnic, jeþzyk ka-

szubski jest uzúywany jedynie przez najstarsze pokolenie, zúyj þace na obszarach

wiejskich b þadź podmiejskich.

Znaczenie pozosta"ych grup etnicznych jest juzú w Polsce niewielkie. Pewne

relikty folklorystyczne zacieraj þa sieþ pod wp"ywem wzorców wielkomiejskich,

propagowanych przez środki masowego przekazu oraz wszechogarniaj þac þa uni-

wersalizacjeþ . Jedynym obszarem w Polsce, gdzie kultura ludowa zachowa"a

swoj þa oryginalność i aktywność, jest Podhale. Folklor miejscowych górali jest

nadal duzú þa atrakcj þa turystyczn þa.

W odrózúnieniu od wielu innych krajów europejskich Polska jest krajem

ma"o zrózúnicowanym etnicznie. Nalezúy do państw jednolitych i unitarnych.

Mozúna s þadzić, zúe wi þazúe sieþ to z histori þa narodu polskiego, który walczy"

o przetrwanie, beþd þac narazúony na unicestwienie ze strony swoich poteþzúnych

s þasiadów (Rosji i Niemiec). W takiej sytuacji ogólnonarodowe cele przewa-

zúa"y nad partykularnymi interesami regionalnymi. Wskutek tego w Polsce

ukszta"towa" sieþ silny patriotyzm narodowy, przy stosunkowo niewielkiej

identyfikacji regionalnej. Dlatego tezú procesy uniwersalizacji zachodz þa

w skali kraju z duzú þa intensywności þa. Czeþste zmiany granic politycznych oraz

wielokierunkowe migracje mieþdzy poszczególnymi czeþ ściami kraju spowodo-

wa"y marginalizacjeþ rózúnic regionalnych na rzecz wspólnoty ogólnonarodowej.

Przedstawione dane statystyczne oraz ich wsteþpna interpretacja wykaza"y,

zúe pod wzgleþdem narodowościowym i jeþzykowym Polska nalezúy do krajów

monoetnicznych. Mniejszości narodowe wed"ug spisu licz þa " þacznie ponizúej

0,5 mln mieszkańców. S þa one nieliczne i ich znaczenie polityczne jest

znikome, niemniej wnosz þa do kultury kraju wiele cennych i oryginalnych

wartości. Stosunki mieþdzy obywatelami nalezú þacymi do rózúnych grup etnicz-

nych pozbawione s þa antagonizmów. Pojawienie sieþ konfliktów czy zadrazúnień

o pod"ozúu etnicznym jest ma"o realne. Wp"ywa to stabilizuj þaco na warunki

zúycia w kraju. Jednolitość narodowa i jeþzykowa wi þazúe sieþ równiezú ze spe-

cyfik þa religijn þa Polski. Przewazúaj þaca czeþ ść obywateli państwa polskiego

zwi þazana jest tradycyjnie z katolicyzmem obrz þadku "acińskiego.
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M i r o n o w i c z E.: Świadomość narodowa spo"eczności prawos"awnej Bia"o-

stocczyzny. „Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu War-

szawskiego” (Warszawa) nr 17 1992 s. 109-142.

M o r d a w s k i J.: Statystyka ludności kaszubskiej. Kaszubi u progu XXI wieku.

Instytut Kaszubski. Gdańsk 2005.
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S z m e j a M.: Starzy i nowi mieszkańcy Opolszczyzny. Wydawnictwo Instytutu
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Środkowo-Wschodniej. Wydawnictwo Naukowe PWN. Warszawa 2000.

Zú o " eþ d o w s k i C.: Rozmieszczenie i liczebność mniejszości litewskiej w Pol-
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THE ETHNIC STRUCTURE OF POLAND’S POPULATION

S u m m a r y

The article presents the results of the census conducted in April 2002. It contains statistical

information referring to the ethnic composition of Poland’s population and the languages used

by Polish citizens. The results of the census have shown that 38,230,100 people live on the

territory of Poland. The Polish nationality was declared by 36,983,700 people. Another ethnic

option was chosen by 471,500 people, that is by 1.2% of the whole of the population of the

country. Silesians proved to be the greatest minority (173,200), Germans (152,900),

Belorussians (48,700) and Ukrainians (31,000). Other ethnic groups proved to be less

numerous. The author offers an interpretation of the census results. He pays a special attention
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to the problem of the Silesian minority, that is not considered a national group by specialists.

He shows that the group has been undergoing Polish and German influences for many

centuries. Silesians have spoken Polish and they have been faithful to Catholicism. This

connected them to Poland. However, on the other hand they have accepted German

civilization-cultural patterns. In the next part of the article data referring to the language

spoken by the citizens of Poland are presented. Also in this domain complete supremacy of

the Polish language is found, as 97.8% of Poland’s population recognize Polish as the language

they speak at home. The second most popular language turns out to be German (206,600

people – 0.5% of the country’s population). Other languages play a marginal role. The national

data compared to the ethnic structure are a basis for a territorial analysis. The author has made

an analysis of places particular ethnic group live in and referred them to territorial

administration units of the province and common level. He has proven that the German

population is concentrated in Opole Silesia, and the Belorussian population in Podlasie, in the

area of the Bia"owieska Forest. The presented statistical information and their introductory

interpretation have confirmed the well-known fact that Poland is a mono-ethnic country. The

role of ethnic and language minorities is only slight. The ethnic and language conformity is

also connected with Poland’s religious specificity. A predominant part of the citizens of Poland

has traditional bonds with Catholicism.

Translated by Tadeusz Kar owicz

S owa kluczowe: Polska, Polacy, mniejszości narodowe.
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