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w poszczeg6lnych dziedzinach nauki. Sa one znaczne, gdyz liczba doktoréw w dzie-
dzinie nauk technicznych zwigkszyta si¢ z 17,4% w 1955 r. do 58,7% w roku 1985.
Natomiast w naukach prawnych spadta odpowiednio z 49,1% do 24,5%, naukach
ekonomicznych z 33,5% do 16,8%. Niestety, Hartmann pozostawia pytanie o wplyw
zmiany tych relacji bez odpowiedzi. Jego praca ma nie tylko duzy walor poznawczy,
lecz moze petni¢ takze funkcj¢ inspiracji przy podobnych badaniach prowadzonych
w innych krajach.
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Stanistaw Fel

Ks.Jan S zy m ¢ z y k, Odkrywanie wartosSci. Z problematyki socjo-
logiczno-aksjologicznej, Lublin: Polihymnia 2004, ss. 261.

Teksty poSwigcone sferze warto$ci musza zmierzy¢ si¢ z caltym universum rzeczy-
wisto$ci aksjologicznej obecnej w zyciu jednostek i spolecznosci. Wartosci w ich
réznych wymiarach (ontologicznym, epistemologicznym, etycznym, estetycznym,
socjologicznym) stanowia dziedzing zainteresowan podejmowana przez najwigcksze
umysty w historii mys§li. Problem warto$ci nie byt jednak nigdy definitywnie
rozwiazany i zamkniety ze wzgledu na swéj dynamiczny charakter. Dynamizm ten
zwiazany jest z przemianami kulturowymi, cywilizacyjnymi, spolecznymi czy poli-
tycznymi, ktérych przyczyna jest sfera wartosSci, a zwrotnym skutkiem nadawanie
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starym warto§ciom nowych znaczefi oraz pojawianie si¢ nowych wartosci. Dlatego
na nowo trzeba podejmowaé refleksj¢ nad wartoSciami, starajac si¢ odkrywac ich
uniwersalna naturg, ale w kontekscie sytuacji wtasciwych wspéiczesnym wyzwaniom,
przed jakimi stoja ludzie.

Zajmowanie si¢ problematyka wartoSci wymaga od badacza wszechstronnego
przygotowania teoretycznego, obejmujacego rézne dziedziny refleksji humanistycznej,
a takze rozumienia kwestii natury aksjologicznej obecnych w wielu gateziach kultury.
Z tego wzgledu praca ks. Jana Szymczyka moze by¢ traktowana jako studium po-
Swigcone problematyce warto$ci, mimo ze — jak Autor przyznaje we wstepie — sktada
si¢ z tekstéw pisanych wczesniej jako autonomiczne catosci. Wszystkie one zostaly
poddane ponownej obrébce merytorycznej i formalnej, tworzac w miarg spdjna catosé
tematycznga i problemowa. Utozone zostaly w trzech zasadniczych czgSciach,
z ktérych kazda ma za zadanie ujgcie innego wymiaru obecnos$ci i funkcjonowania
warto$ci. W pracy, jak pisze Autor we Wprowadzeniu, generalnie chodzi o odpo-
wiedZ na pytania: ,,Czy jednostki, rzeczywisto$¢ spoteczna, jej rézne sektory po-
trzebuja kategorii aksjologicznych? Czy analiza réznych zjawisk spoleczno-kultu-
rowych, politycznych — dostarcza nam argumentdw na rzecz istnienia §wiata war-
todci? Czym sa wartosci? Czy sa pewnymi faktami, przezyciami, mozliwo$ciami?”.

W czesci pierwszej Wokot podstawowych zasad etyczno-spotecznych dominuje kla-
syczna kategoria dobra wspélnego. Autor rozpoczyna od analizy stanowisk dotycza-
cych dobra, przedstawia i poréwnuje rézne aspekty koncepcji dobra wspdlnego.
Zaczyna od analizy stanowisk dotyczacych dobra wspélnego jako zasady spotecznej,
ujawniajac jej charakter ontologiczny, moralny i prawny jako normy nadrzgdnej zycia
spotecznego. Nastepnie zajmuje si¢ formalnym charakterem dobra wspdlnego, wska-
zujac na podwdjny jego aspekt: immanentny, jako ideatu i miary doskonatoSci zycia
spotecznego (co jest charakterystyczne dla stanowiska zwanego etycyzmem spotecz-
nym) oraz instrumentalny, jako warunkéw, urzadzen i $§rodkéw umozliwiajacych
petnig¢ osobowego rozwoju czlowieka (co jest charakterystyczne dla stanowiska
zwanego solidaryzmem etycznym). Realizacja dobra wspdlnego mozliwa jest w kon-
kretnych warunkach spotecznych, dlatego konieczne jest ustalenie witasciwej hie-
rarchii, pluralizmu i specyfikacji débr uwzgledniajacej hierarchig¢ i pluralizm
spoteczny oraz kontekst kulturowo-spoteczny. Ciekawym zabiegiem analitycznym jest
w tej czeSci ukazanie dobra wspélnego w zestawieniu z kategoria praw czlowieka.
Autor zastanawia si¢ nad wszelkimi konsekwencjami dominacji i absolutyzacji praw
cztowieka we wspotczesnym dyskursie spoteczno-politycznym, uznajac potrzebe ich
powiazania z zasada dobra wspdlnego. ,,Dobro wspdlne i prawa cztowieka pozwalaja
okresli¢ stosunek cztowieka do spoteczeristwa i grup spotecznych oraz do innej
jednostki ludzkiej. Prawa osobowe, dobro osoby — nie moga by¢ pojmowane jako
absolutne, nie podlegajac ograniczeniom ze wzglgdu na dobro wspdlne i takiez same
prawa innych uczestnikéw zycia spotecznego. Wiasnie dobro wspdlne jest jedyna
faktyczna gwarancja realizacji dobr osobistych jednostki, czyli jej praw osobowych
oraz obowiazkéw wzgledem spotecznos$ci” (s. 70-71). Dobro wspdlne nie daje sig
w pelni poja¢ bez solidarnos$ci, co jest jednym z wazniejszych watkéw nauczania
Jana Pawta II, ktére przedstawione zostato w niniejszej pracy. Solidarno$¢ w ujeciu
Papieza to nie tylko podstawa wspélnoty dziatania w obliczu krzywdy, niespra-
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wiedliwo$ci i wyzysku, ale to takze cnota spoteczno-moralna, komplementarna
wzgledem chrzescijafiskiego nakazu mitosci. Ciekawym uzupetnieniem rozwazan
w tej czeSci pracy jest prezentacja koncepcji ,nieegalitarnej bezklasowosci”
Stanistawa Ossowskiego, ktdra jest proba pogodzenia wolnosci z réwnoscia w ramach
spoteczenstwa, zgodnie z kryterium, ktére wolno$¢ jednych ogranicza zagwaran-
towaniem réwnos$ci szans i mozliwosdci dla innych. Autor wskazuje na elementy
utopijne w stanowisku Ossowskiego, nalezy jednak zalowaé, ze z ta sama doza
krytycyzmu nie potraktowat niektérych aspektéw koncepcji dobra wspélnego.

Poglady Ossowskiego wyznaczaja ptaszczyzng rozwazan drugiej czgSci pracy
Wartosci a sfera spoteczno-kulturalna. Szymczyk w tonie polemiki rozpoczyna
prezentacje koncepcji kultury autora Wigzi spotecznej i dziedzictwa krwi jako funkcji
postaw lub dziatan ludzkich. Takie zawezenie pojecia kultury pozbawia ja czgsciowo
charakteru przedmiotowego i w jakim$ sensie obiektywnego, pozwala jednak tema-
tyzowacd ja jako dynamiczny proces wartos$ciujacych relacji, oddziatywan i sprzgzei
migdzy tworca, dzietem i odbiorca, sktadajacy si¢ na dziedzictwo kulturowe spo-
tecznosci. Podejscie do kultury rzutuje na sam problem wartosci, ktéry w ujeciu
polskiego socjologa powiazany jest z analiza przezy¢ §wiadomosciowych. ,,Ossow-
skiego koncepcja wartosci jawi si¢ — wedtug Szymczyka — jako ujecie relacjonalne
(relacjonistyczne). Oznacza to, ze kategorie aksjologiczne sa dla niego wynikiem
stosunku zachodzacego pomigdzy doznajacym aktywny podmiotem a pewnymi obiek-
tami zewngtrznego §wiata. To odnoszenie warto$ci do dyspozycji i postaw czlowieka
otwiera w jakim$ stopniu droge ztozonej i trudnej problematyce réznorodnosci,
rozbiezno$ci, konfliktéw hierarchii lub egalitaryzmu wartosci. Refleksjom Ossow-
skiego towarzyszy czgsto §wiadomo$¢ braku osiagnigcia ostatecznych i zadowalaja-
cych rozwiazan” (s. 129-130). Szymczyk podejmuje si¢ zatem ukazania wszelkich
w miar¢ trwatych wynikéw aksjologicznych dociekan klasyka polskiej socjologii,
tworzacych rodzaj trzeciej drogi pomig¢dzy obiektywistycznymi i subiektywistycznymi
ujeciami wartoSci. Na takich podstawach aksjologicznych opiera si¢ socjologiczna
analiza sztuki, ktérej trwalym osiagnigciem jest, zdaniem Szymczyka, odréznienie w
procesie recepcji dziet uznania czegos$ za wyraz artyzmu od uznania czego$ za wyraz
piekna. W koncu tego rozdziatu podjety zostat jeszcze problem wolnosci stowa, gdzie
Autor, idac za polskim uczonym, dostarcza nam waznego narze¢dzia analitycznego —
odréznienia wolnosci stowa od wolnos$ci prasy (mediéw). Oceniajac t¢ czg$¢ pracy,
nalezy z satysfakcja uznaé, ze Autor wykazat si¢ wszechstronna znajomos$cia pism
Ossowskiego, duza kompetencja i kultura analizy.

W ostatniej czgSci pracy Wartosci a sfera spoteczno-polityczna przedstawia Autor
trzy watki tematyczne. Pierwszy dotyczy modeli paristwa i demokratycznego tadu
ustrojowego opartego na personalistycznej wizji spoteczefistwa. Autor omawia modele
panstwa wykraczajace poza maksymalistyczne tendencje panstwa opiekuiiczego do
regulacji i kontroli catoSci zycia spotecznego oraz poza minimalistyczne cele pafistwa
ograniczonego do ustalania regut prawnych i pilnowania ich przestrzegania. Wskazuje
na warto$§¢ zasady pomocniczosci majacej walor pedagogiczny (uczy wspieraé stab-
szych, ale takze mobilizuje do odpowiedzialnoS$ci za siebie i innych), pragmatyczny
(daje si¢ wykorzystywaé w réznych sytuacjach i kontekstach spotecznych — od ro-
dziny po instytucje polityczne) oraz prodemokratyczny (tworzy spoteczne podstawy
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spoleczenstwa obywatelskiego). Szymczyk zwraca uwage na wage struktur posrednich
migdzy wtadza a obywatelami, ktére dzigki zasadzie pomocniczo$ci nadaja panstwu
nie tylko ksztalt instytucjonalny, ale takze charakter wspélnotowy. Chodzi o budo-
wanie tadu ustrojowego paristwa, ufundowanego na samorzadnos$ci i demokracji. ,,Po-
migdzy demokracja a samorzadno$cia istnieje Scisty zwiazek. Demokracja wynika
z samej istoty samorzadnoSci, a rownocze$nie stanowi jej podstawe. Bez demokracji
nie jest mozliwa samorzadnos$¢” (s. 216). Autor przedstawia wiele tych wspotzalez-
nosci, postugujac si¢ technicznym pojeciem demokracji partycypacyjno-delibary-
tywnej. Stara si¢ wyjas$ni¢ nie tylko wazna dla wspodlczesnej mys$li spolecznej
kategorig teoretyczna, ale zajmuje si¢ takze jej znaczeniem dla praktyki ksztattowania
ustroju politycznego w Polsce. Drugim watkiem tej czgSci pracy, bedacym konty-
nuacja rozwazan nad ksztattowaniem porzadku spotecznego, a zarazem kolejna od-
stona idei Ossowskiego, jest problem tadu spotecznego. Szymczyk skupia si¢ na
czwartym typie tadu, zwanym tadem porozumieri zbiorowych czy tez migdzygrupo-
wych, w ramach ktérego Ossowski ,,dazyl do tego, aby potaczy¢ policentryczne
«swobodne S$cieranie si¢ idei i skal warto$ci» z monocentrycznym «racjonalnie
skoordynowanym systemem planowania». A doktadniej méwiac, byt on przekonany,
ze ten czwarty typ tadu sprawi, ze lepiej si¢ pozna «metody planowego wspot-
dziatania najszerszej skali w policentrycznym spoleczenstwie», a takze nastapi
rozwiazanie «konfliktu migdzy efektywnoscia jednolitego kierownictwa i humani-
stycznymi warto§ciami policentrycznymi»” (s. 226). Zdaniem Szymczyka w stano-
wisku takim prébuje si¢ niejako pogodzi¢ ogien z woda (policentryczna wolno§é
z monocentrycznym planowaniem), co z trudem wytrzymuje krytyke nie tylko ze
wzgledow pragmatycznych, ale takze merytorycznych. O wiele latwiej wyobrazié
sobie jako realna sytuacje w spoleczenistwie, ktérego tad zbudowany jest na
monocentrycznych warto$ciach i ideach oraz policentrycznym racjonalizmie porzadku
samorzutnego. Swoista ilustracja monocentryzmu ideowego i aksjologicznego, ktory
ma duza no$no$¢ i site oddzialtywania, jest zjawisko zwane kultura eurazjatycka.
Omoéwienie jej podstawowych zalozen to ostatni watek niniejszej pracy, w ktérym
poznajemy odmienny od stowianofilstwa zbidr idei wyznaczajacy misj¢ cywilizacyjna
Rosji. Idee te sktadaja si¢ na superetnos euroazjatycki, ktéry nastawiony jest na
ochrong przed wpltywem innych superetnoséw (np. europejskim czy wregcz Zachod-
nim), albo na bycie etniczna chimera. Kosztem, jaki ptaci si¢ za taki sposéb ochrony
tozsamos$ci kulturowo-cywilizacyjnej, sa wyraZne konsekwencje totalitarystyczne.
Praca Szymczyka jest dobrym przyktadem analizy monograficznej, ale nie mono-
tematycznej. Autor przedstawia nam rézne przejawy warto$ci w zyciu spotecznym,
poszukujac réznych perspektyw ogladu tego fenomenu. Wskazuje na doniostosé
personalizmu chrzescijariskiego i spolecznego nauczania Kosciota w wyjasnianiu
miejsca warto$§ci w etycznym wymiarze zycia spolecznego oraz instytucjonalnych
programach budowania porzadku politycznego. Stara si¢ jednak takze, przywolujac
refleksje socjologiczna, skoncentrowana wokét pism Ossowskiego, dyskutowaé roz-
wiazania alternatywne oraz poszukiwaé miejsca warto$ci w twérczym zmaganiu ludzi
z rzeczywisto$cia. Wreszcie, przez nawiazanie do wazkich idei znajdujacych sig
nieco na marginesie wspétczesnych dyskurséw dotyczacych przemian cywilizacyjnych
dazy do uwrazliwienia czytelnika na totalitarny charakter koncepcji zywych
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w $wiecie ideowym spoteczenistw, odpowiedzialnych juz w przesztosci za budowanie
i narzucanie innym porzadku totalitarnego. Omawiane aspekty sa dodatkowe osa-
dzone w rzeczywistosci doby wspotczesnej, z wyraznym odniesieniem do probleméw
spoteczno-politycznych, z jakimi przyszto si¢ zmierzy¢ Polakom. Wartosci sa tym
samym widziane w ich uniwersalnych znaczeniach, z zachowaniem wyraznego kon-
tekstu odniesienn do realnych sytuacji.

Praca ma duze walory edukacyjne, moze stuzy¢ jako lektura dla wszystkich zaj-
mujacych si¢ problemami spotecznymi, dostarczajac argumentow na rzecz poszerza-
nia sposobéw ich rozwiazywania o wymiar aksjologiczny. Nie ma prac doskonatych,
wigc takze i ta ma pewne stabo$ci natury kompozycyjnej i stylistycznej, co w duzej
mierze spowodowane jest przez wspomniang na poczatku genezg jej powstania jako
potaczenia tekstow stanowiacych wczes$niej samodzielne cato$ci. Mimo to udato si¢
Autorowi zachowac zasadnicza spdjnosé wywodow i nadaé pracy charakter monogra-
ficzny.

Arkadiusz Jablorniski
Katedra Filozofii Spotecznej KUL

Janusz M ariafs ki, Miedzy sekularyzacjq i ewangelizacjq.
Wartosci prorodzinne w swiadomosci mtodziezy szkot srednich, Lublin:
TN KUL 2003, ss. 555.

Posréd pytan nad wspélczesna spoleczno-moralna rzeczywistoScia polska na plan
pierwszy wysuwa si¢ kondycja, ktéra prezentuje mtode pokolenie. Jest przesadzone,
ze to wlasnie mlodziez bedzie decydowata o ksztattach naszego spoleczeristwa
w strukturach zjednoczonej Europy; jej oblicze duchowe wyznaczy pozycje Polski
na tej arenie. Niewatpliwie interesujacym i wazkim w problematyce spoteczno-
moralnej tematem byla i stale pozostaje podstawowa grupa ludzka i religijna, tj.
rodzina. Pomimo sprzecznych donoséw oraz podwazajacych status rodziny zjawisk
wspotczesnych (rozwody, aborcja, zwiazki homoseksualne, rozwigzto§¢ moralna itp.)
0 jej niepowtarzalnej i nieprzemijalnej pozycji zapewnia — oparta na przekaznikach
Objawienia — nauka Prymasa Tysiaclecia i Jana Pawta II, niezmordowanie przeko-
nujaca o zalezno$ci od niej bytu, loséw i rozwoju narodu.

Szczesliwie sktada sig, ze w czasie trwania kontrowersji i dyskusji na kwestie
spoteczno-moralne, w ktérych warto§¢ matzenstwa i rodziny znalazty si¢ w impasie
czy na dalszym planie, powstaja prace naukowe usilujace ja rewaloryzowac w Swietle
postmodernistycznych teorii i przemian. Jedna z takich stanowi omawiana rozprawa
teoretyczno-empiryczna.
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