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KS. KRZYSZTOF LUSZCZEK

WYBRANE ASPEKTY RECEPCJI PROGRAMOW
REALITY SHOWW REFLEKSJI PEDAGOGICZNEJ

Rozwoj nowoczesnych technologii informacyjnych jest ‘dzia tyle
gwattowny, ze zaczyna wywierat coraz wiekszy wplyw nasze zycie.
Zyjemy w spoteczefnstwie, gdzie podstawowym i coraz bajdeénionym
towarem staje sie informacja. Rozwdj mediéw ma ogromnyywpha procesy
wychowania i edukacji. Pedagog nie moze dzi$ przechodbimjetnie obok
tej rzeczywistosci, ktéra coraz silniej i w sposéb corazda&ej niepokojacy
zaznacza swoja obecnos¢. Stad niezbedna wydaje&gdgtebiona refleksja
pedagogiczna nad wspoétczesnymi mediami, a przede wsnystad telewizja,
ktéra wciaz zajmuje wsréd nich dominujaca pozycje.

W Polsce przez wiele lat refleksja pedagogiczna nad medid@mifunk-
cjonowata jako odrebna dyscyplina pedagogiczna, ale wacdimdydaktyki
i technologii ksztalcenia oraz pedagogiki kulturalnosigtowe’. W Niem-
czech doszio do szybkiego procesu wyodrebnienia pedipagedialnej
(Medienpéadagogik. Jak dotychczas nastapit tam najpetniejszy rozwoj tej

Ks. mgr KrzyszToF tuszczek, doktorant w Instytucie Pedagogiki KUL, asystent w
Instytucie Matematyki na Woydziale Matematyczno-Przyriedgm KUL, adres do
korespondenciji: ul. Radziszewskiego 7, 20-039 Lublin, @mkrissl@interia.pl.

1Zob. J. Koblewsk a, Sodki masowego oddziatywania. Problemy spoteczne,
wychowawcze, propagandoywarszawa 1972; A. K u m o r,Telewizja. Teoria, percepcja,
wychowanig Warszawa 1973; A. Kt o s k o w s k aKultura masowa Warszawa 1980;
J. G aj d a, Telewizja, mtodziez, kulturdVarszawa 1987;J. G a j d aérodki masowego
przekazu w wychowanjlLublin 1988; J. | z d e b s k a, Rodzina — Dziecko — Telewizja.
Szanse i wychowawcze zagrozeniaatystok 1996.

2W. Strykowski, Pedagogika i edukacija medialna w spoteczenstwie
informacyjnym w: Edukacja medialna w spoteczenstwie informacyjnyed. S. Juszczyk,
Toruh 2002, s. 16.



186 KS. KRZYSZTOF tUSZCZEK

dyscypliny pedagogicznej. Rozwineta sie w dwdch zasexyih kierunkach:
media w wychowaniu riedienerzihungi media w nauczaniunjediendida-
ktik)®.

Jednak pogitebiajace sie problemy, zwiazane z rozwojgmzemianami
w mediach, skilaniaja do podejmowania coraz nowszych psfleksji. Jest
to wazne réwniez z tego powodu, ze wiele nurtdw w rozwogpatczesnych
mediéw mozna uzna¢ za grozne dla prawidtowego rozwojbiadéw. Juz
na poczatku lat piecdziesiatych G. Seldes zauwa@ybqwiazujaca tendencja
jest zblizanie sie do dolnej granicy skali wartosci i wgkenie wszystkiego
co wyjatkowe. W rezultacie sztuki popularne nie tylko algfaski i niepetny
obraz zycia, ale zachecaja jeszcze ludzi do ograniezefery swych wzru-
szeh i zainteresowah” Z kolei F. Friendly, jeden z szeféw programéw
informacyjnych CBS wyrazit nastepujaca opinie: ,Taogramowa miernota,
przynoszaca natychmiastowe zyski, kreuje réwnoczeépietyty; ksztattuje
ona gust spoteczenstwa w tym samym stopniu co reklamaaktfrtywa na
to, co jemy, palimy i czym jezdzimy” Wspoélczesna telewizja przeorien-
towata swoje pierwotne cele i jej podstawowa funkcja atsie dzis funkcja
ludyczna, ktéra to medium stara sie maksymalnie ekspiea€. Proponuje
dzi§ widzowi nieustajacy karnawat, niezaleznie od paoku i religii.
Zapewnia rozrywke, przemawia prostym i zrozumiatym jezyn®. Zyjemy
w czasach transformacji medium telewizyjnego w strone. tegotelewizji,
gdzie coraz mniejsza role odgrywa pojedynczy program gatunek a coraz
wieksza strumien telewizyjry

M. McLuhan postulowat, aby wyprzedzac i przewidywac rd@gwnediow,
aby badac nie tylko tres¢ ich przekazu, ale i sam Sroti¢iekszos$€ ludzi zna
jezyk mediéw, ale nie zna jego ,gramatyki”. Dopiero dzigkj poznaniu
mozemy tworzy€ programy nauczania, odpowiadajace mowgzykowi wie-
dzy i komunikacjf. Na poczatku lat 50. McLuhan pisat: ,Nowe $rodki prze-
kazu, ktére juz ucza lepiej od sali lekcyjnej, musza hyészkole badane
i omawiane, jesli klasa ma w ogdle dalej istnie¢ nie tylkakg miejsce

8 Tamze.

4 The Great AudienceNew York 1951, s. 250.
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5 W. Godzic, Ogladanie i inne przyjemnosci kultury masowéjrakéw 1996,
s. 124.

7 Tamze, s. 92-93.

8 Wybér tekstéwred. E. McLuhan i F. Zigrone, Poznan 2001, s. 270.
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karania po lekcjact’. Uwazat, ze pozbawianie odbiorcy tej formy edukacji
stawia go wobec mediow w pozycji ofiary.

Na taka konieczno$¢ zwracat uwage réwniez A. Kumork Jak w przy-
padku korzystania z ksiazek cztowiek powinien posiadadiejetno$¢ czy-
tania, tak telewidz winien posiada¢ umiejetno$¢ cmidatego, co na
ekranié®. Stad konieczne jest budowanie mostu pomiedzy pedagogik
teoria telewizji. Budowa teorii winna zaowocowa¢ nowymetodami w vy -
chowania telewizyjneg¥d A Kumor uwaza, ze peda-
gogika powinna okresli¢, jak telewizja oddziatywuje wmuakach domowych.
Tym problemem winna sie zainteresowa¢ réwniez peddgogiorostych?,

W latach 80. pojawito sie wiecej prac dotyczacych bézpdriego przy-
gotowania miodych telewidzoéw do odbioru programéw teleyrigch. Pro-
jekty tego typu okre$lano jako programy edukacji medigln@hodzi tu
zarébwno o pewna dyskusje nad mozliwosciami prezentavav telewizji
pozytywnych wartosci, jak i odkrywanie kulis produkcjilévizyjnychs.
Wiele z ich aspektow umyka widzowi, wywotujac u niego ilgazeczywisto-
Sci, z ktorej nie zdaje sobie sprawy (np. szybki montaz ieksztatcenia
obrazu w produkcjach MTV, zasada symulacji czasu rzeczggis obecna
w talk-showi innych gatunkacH.

L. Masterman stwierdzit na poczatku lat 80., ze telewipgast wazna
spotecznie, co wiecej nieuchronna. O jej problemach tmzebzy¢ w szkole.
Jest to ,cze$¢ edukacji odpowiedzialnego obywatglaStad jest wazna dla
nadawcow, rodzicow, grup interesu i politycznych aktyigt®. Masterman
jest autorem dwéch raportéw dotyczacych edukacji mediaeljn
w Europie, przygotowanych dla Rady Prasy Europejskidjwaza, ze nale-

° Tamze, s. 103.
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Living Room Wars. Rethinking Media Audiences for a Postmotléorld, London—New York
1996.
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8 T e n z e, Teaching the MediaLondon 1985, s. 1-2.

7T e n z e, The development of media education in Europe in the 1986=sbourg
1988;tenze, F.Marie tMedia education in 1990s’ Europestrasbourg 1994.
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zy rozwija¢ edukacje medialna, aby chroni¢ dzieci lkzeazachowac ciagtos¢
wartosci kultury zagrozonych przez nadmiernie negatywmptyw mediow'®.
Edukacja ta powinna mie¢ wymiar holistyczny, angazowadzicow, specja-
listow od mediéw i nauczyciel?.

D. Kellner uwaza, ze powinna uczy¢, jak w sposéb krytycrekodowaé
przekaz medi6#’. N. Postman podkre$la, ze ten typ edukacji nie powinien
polega¢ jedynie na nauczeniu mtodziezy korzystania z fkotera czy tele-
wizora, ale rowniez na przekazaniu wiedzy na temat psyagioznych,
spotecznych i politycznych efektéw wprowadzania nowyclehtelogif.
Temat ten powinien stanowi¢ podstawowe zagadnienie wiazko Wymaga
wiedzy o historii technologii, zasadach zmian technolagich oraz
przemianach spotecznych i ekonomicznych wymuszonychzptzehnologie.
Media staly sie jednym z najwazniejszych instrumentovadely spotecznej,
a takze najwiekszym forum wymiany my&i Miodzi powinni nauczy¢ sie,
jak korzysta¢ z technologii i zrozumie¢, jak ona wplywa ich zycie?®.

W. Godzic podkresla kluczowa role telewizji w krajobi@zamedialnym.
Natomiast refleksja nad jej funkcjonowaniem zostata zepgtia na dalszy
plan (szczegdlnie w Polsce) przez dynamiczny rozwdj lrgarn Stad tez
trudno o profesjonalna krytyke tego meditfinBrak odpowiednich progra-
mow, ktére pomagatyby rozumie¢ tresci mediéw audiowlnyah. Brakuje
réwniez klimatu zrozumienia wokét tego zjawiska wéréddpgogéve®. Na-
lezy odej$¢ od modelu opisu zniewolonego przez telegvimjdza w strone
okres$lenia cech widza aktywnego, starajacego sie znieé ,gramatyke”
jezyka telewizjf®.

A. Lepa podjat prébe refleksji nad pedagogika mediovspinowana nauka
spoteczna Kosciota. Eksponuje jej samodzielno$¢ jdgscypliny pedago-

8 Tamze, s. 7.

T en ze, 18 Principles of Media Education, 1995, www.medimareness.ca/ang/
class/support/mediacy/educ/masterm/htm.

20 Media Culture. Cultural Studies, identity and politics een the modern and
postmodern London—New York 1995, s. 335.

21 W strone XVIII stuleciaWarszawa 2001, s. 183-184.

2T.Goban-KIas,Media i komunikowanie masowiarszawa—Krakéw 1999,
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2postman, W strone.., s. 183-184.

24 Rozumiet telewizjeKrakoéw 2001, s. 8.

25 Tamze, s. 24.

2®W. Godzic, Telewizja jako kulturaKrakéw 1999, s. 225.
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gicznej a takze jej interdyscyplinarny charakter. Uwaaaistotne uwzgled-
nienie w jej pracach teologii oraz filozoff.

Coraz Smielsza oferta mediow budzi kontrowersje i powianahecac¢ do
rzeczowej refleksji nad konsekwencja ich nieogranicgmeozwoju. Liczne
protesty budza nowe gatunki telewizyjne. Na szczegélngage zastuguja
tutaj programy z gatunkuweality show.

I. SPECYFIKA PROGRAMOWREALITY SHOWNA TLE KULTURY MASOWEJ]

Podobnie jak telewizja zostata poprzedzona w swoim rozvpopez radio,
tak i programyreality showmaja swoich poprzednikow w audycjach radio-
wych. Gatunek radiowyCandid Microphonedat w 1948 r. poczatek progra-
mowi telewizyjnemuCandid Camer&. W latach 50. pojawity sie préby
produkcji dluzszego programu telewizyjnego. Wtedy to nedze stacji
telewizyjnych zamontowata kamery w mieszkaniu zwyktej, eaykanskiej
rodziny. Jej cztonkowie zgtosili sie do programu na oclidan Po pewnym
czasie okazalo sie, ze ludzie na powazne tematy rozmawyto tam, gdzie
nie zamontowano kamer. W kohcu wszyscy zgodnie osSwiddczy nie wy-
trzymaja presji obiektywow i uciekli z donf&t W latach 70. przeprowa-
dzono nastepny eksperyment tego typu. Kamery zainstalowmadomu pan-
stwa Loudow z Santa Barbara w Kalifornii. Nakrecono dwarma®dcinkow
pod wspdélnym tytutemAmerykanska rodzingAn American Family. W pro-
gramie Amerykanie mogli obserwowa¢ kompletny rozktad zvi@dzinnych.
Wywotato to protesty telewidzow i krytyke poczynan prasgmtow®.
Brytyjska préba tego typu pod tytuterRaul Watson and Familynie wy-
wotata takich protestow.

Program reality show produkowata réwniez muzyczna stacja MTV.
W 1992 r. rozpoczeta emisje programu pod tytutedTV's Real World
Prezentowat on zycie grupy ludzi, ktérzy porzucili wiasrazziny, szkoly,
grupy rowiesnicze i utworzyli rodzaj .komuny”. Byt emitaamy przez kilka

27 pedagogika mass mediéwédz 1998, s. 31.

2W.Godzic, ,Wielki Brat" a sprawa polska w: Podgladanie ,Wielkiego Brata
red. W. Godzic, Krakéw 2001, s. 15-16.

M. Klimkowski, A.Szarlik, Zycie na zywp,Wprost” 2001, nr 8,
S. 66-67.

¥Godzic, ,Wielki Brat"..., s. 16.

31 Tamze.
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lat. Powrotem do pomystu podgladania rodziny w trakcie gepziennego
zycia byt brytyjsko-australijski projekBylvania Water¥.

Programy te daja jednak tylko pewna namiastke rzeczpsis. Osoby
uczestniczace w nich nie pokazuja, jak sobie radza z ketnigmi proble-
mami zyciowymi. Rozwiazuja tylko wyrezyserowane mzviorcow telewi-
zyjnych, najczesciej nie majace wiele wspoélnego z realnzyciem, pro-
blemy. Uczestnicy programu sa zazwyczaj precyzyjnie \@parowani
z realnego spoteczefstwa przez specjalistow od mediévh Udziat
w programach przypomina raczej ,zabawe w zyéte”

Najwieksza popularnos¢ z gatunkeality showzyskat programBig Bro-
ther’*, ktory stanowi typowy przyktad tego typu produkcji telewjaej. Pro-
gram jako pierwsza wyemitowata holenderska sta¢gonicaw 1999 r3®
Zostat wymyslony i wyprodukowany przez spotke produden&ndemol-En-
tertainment®. Formuta programu polega na zamknieciu obcych sobie ludzi
w jednym domu na okres$lony czas i poddaniu ich ciagtej obaeji przez
kamere. Jedyny kontakt ze Swiatem zapewnia im tzw. WiBlkit. Widzi on
wszystko i wszystko wie. Do niego mozna sie zwr6cié w diwatamania.
Moze sie rowniez zgodzi¢ na dostarczenie ptyt CD, atdahczy tortu jako
nagrody za dobrze wykonane zadafieHolendrzy poczatkowo planowali,
aby zamkna¢ wybrane osoby na rok. W kohcu zdecydowanoasigzy mie-
siace. Co pewien czas dom miata opuszcza¢ jedna osobaw#yma przez
widzéw. Ostatnia, ktéra pozostanie w domu otrzymuje nagrpieniezna.
Nad catosScia programu oprocz realizatoréow czuwali rdéunilekarze,
pielegniarki i psychologowi&.

Dla potrzeb programu spétka Endemol-Entertainment wylnada specjal-
ny dom w Almere oraz studio. Zatrudniono 20 rezyseréw, 8izatorow,
10 operatoréw kamer, 8 inzynieréw dzwieku, ogétem 116kmsDom obser-

32 Tamze, s. 17.

3 R.Sulima, Oko ,Wielkiego Brata”, w: Podgladanie ,Wielkiego Brata’s. 27-
28.

34 Tytut programu okre$la sie zazwyczaj skrétem BB.

5|.Zalewska, ,Wielki Brat” matych ludzi, ,Rzeczpospolita” 2000, nr 275,
s. A4.

% V. Makarenko, Skonhczyt sie pierwszy tydzien ,Big Brothera),Gazeta
Wyborcza” z dn. 10 Il 2001 r., http://www.wyborcza. pl/IByborcza/Gospodarka/
01/020gos.html.

S7Zalewsk a, ,Wielki Brat” ..., dz. cyt., s. A4.

%8 Tamze.
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wowaty 24 kamery oraz podstuchiwato 60 mikrofonéw. Codrnienemitowa-
no 24-minutowy odcinek, a w czwartki godzintly

Po sukcesie w Holandii Endemol-Entertainment sprzeda¢nkige na
produkcje BB innym sieciom telewizyjnym. Wioska edycjazpoczeta sie
5 pazdziernika 2000 r. Nadawata ja stacja Canale 5. Gdias¢ programu
byta niezwykle wysoka, co niektérzy przypisali jakoby ndosvym predys-
pozycjom Wiochéw do podgladarifa Jednak w innych krajach program za-
pewnit rownie wysoka ogladalnos¢. Holenderska wersgladato przecietnie
1,5 miliona os6b dziennie. Odcinek finalowy zgromadzit dméiony ludzi
(czyli co trzeciego Holendra). W Hiszpanii zakohczeni@gnamu ogladato
80% wszystkich aktualnych telewidzéw. Nadawca programuda bstacja
Tele 5%,

Pierwsza edycja niemieckiego BB zakonczyta sie 9 czen2680 r.
Licencje na produkcje kupita RTL 2. W programie wzietozimt 13 0séb,
Z czego trzy opuscity dom dobrowolnie. Dzieki BB rok 2000 Imajlepszy
w dotychczasowej historii stacji. Dlatego szybko podjetecyzje o na-
stepnych edycjach BB, drugiej i trzeciej. Podczas trZeddycji (sty-
czeh—marzec 2001 r.) ogladalnos¢ programu jednak tgwalie sie zata-
matd?. Dlatego zarzucono projekt emisji rocznego BB, a prébowano
ratowac sie programami epatujacymi nago$@Gdgcamp House Lov¥ . Na
poczatku 2001 r. 87% Niemcow zyczyto sobie mniej prograntgpu BB w
telewizji*. Nie pomogita nawet préba reaktywowania BB w postaci
programuBig Dieta Taka probe podjeta rowniez amerykanska ARCOW
Niemczech zauwazono, ze programy tego typu kreuja noypy bohatera.
Osoby pozbawione talentow i umiejetno$ci artystyczngelgrywaja przeboje
I wydaja ptyty CD, wystepuja w reklamach i sa obiektem ielvienia
zwlaszcza miodszej czesci spoteczendfiva

M. Fabinski, Poglad na podglad,Press” 2000, nr 12, s. 26-27.

“9J.Patasins ki Lokomotywy ogladainosci: WiochyPress” 2000, nr 12, s. 56.

“Klimkowski, Szarlik, Zycie na.., s. 69.

42 Srednia ogladalno$é kolejnych edycji: BB1 — 18,7%, BB2 9,5%, BB3 — 10,3%.
J Romanowic z Wielki upadek,,Press” 2001, nr 4, s. 33.

43 Tamze.

4 Tamze.

45 Big Diet” — big porazka, 2001-07-12 http://wiadomosci.wp.pl/wiadomosc.html.

46 http://insiderpress.pl/info/2000/czerwiec/09-04.htm
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We Francji emitowanaeality show Loft story W ten sposéb stacja M6
ztamala niepisana umowe o nieemitowaniu ,brukowych” gramowt’. Juz
po dwdch tygodniach nadawania program pobit rekordy oglialSci w tele-
wizji M6. Wywotat we Francji dyskusje o prywatnosci, dgtmn smaku i na-
stepstwach psychologicznych dla uczestnikdw

Pierwsza polska edycja BB rozpoczeta sie 4 marca 2001law®ido emi-
sji nabyla komercyjna stacja TVN. Zanim jednak rozpoczgtusje programu
niejako prébe generalna stanowit inmgality show— ,Agent”. Oryginalna
wersja programu powstata w Belgii i nosita tythle Mol (z flamandzkiego
.kret”). Formuta programu polegata na odosobnieniu kilastu os6éb wsérod
ktérych umieszczano ,agenta” - osobe, ktéra przeszkadmaiwypetnianiu
postawionych zadah. Pozostali uczestnicy powinni go zkowaé. Z pro-
gramu co pewien czas eliminowano jedna osobe. Do istatgqamu nalezato
réwniez stawianie uczestnikéw przed wyborami moralnynp.(zabicie zwie-
rzeciaf®. Belgijski oryginat ,Agenta” zostal nagrodzony Ziota Rodma
festiwalu telewizyjnym w Montreux w 2000 r. Szybko licencgmrzedano
stacjom telewizyjnym z ponad 40 krajow. Polska edycja miaesoka ogla-
dalnos¢. Przecietnie kazdy odcinek widziaty 3 miliomydzéw, a nacasting
zgtosily sie trzy tysiace oséb. TVN spieszyt sie z prod@gkprogramu, aby
zdazy€ przed emisja w Stanach Zjednoczonych (ABC) avawielkiej Bry-
tanii (Channel 5% Produkcja programu kosztowata tyle co nakrecenie
filmu Ogniem i mieczem do jesieni 2000 r. bylo to najdrozsze polskie
widowisko telewizyjné?.

BB okazat sie dla TVN sukcesem komercyjnyinW pierwszej fazie sta-
cja stoczyta bodj z Polsatem, ktéry wystartowat z konkurgnay polska

47 program przedstawia wspélne zycie jedenastki mtodyctzilwd domu pod Paryzem
sprowadzajace sie do mitosnych perypefitancja: czy wolno z kamera pod prysznic?, 2001-
05-1Q http://wiadomosci.wp.pl/wiadomosc.html.

48 Tamze.

A . Zwiefka, Kryminat interaktywny ,Wprost” 2001, nr 3, s. 94.

0 M. Cytowska, Agent jest wsréod nas,Zycie” z dn. 21 Xl 2000,
http://zycie.com.pl.

1zwiefka, Kryminal.., s. 94.

52 Ogladalno$¢ odcinka o godz. 20.00 w ciagu drugiego tyda emisji przedstawiata
sie nastepujaco: 11.03 — 29,10%, 12.03 — 21,80%, 13.03,20%, 14.03 — 24,00%, 15.03
— 24,00%, 16.03 — 22,60%, 18.03 — 30,90%. Liczby okreélggta czes¢ osob, ktére w
danym czasie ogladaty telewizje byta widzaBig Brothera Trzeba zaznaczy¢, ze TVN nie
posiada takiego zasiegu, jak telewizja publiczna, czyctdmby Polsat (zrédto: AGB Polska).
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produkcja pt.Dwa SNiaty53. TVN oskarzyt Polsat o plagiat i wystapit do
sadu gospodarczego z wnioskiem o zakaz emisji prograrad.j&jnak od-
rzucit wniosek TVN i oba programy wystartowaty prawie jedzesnie Dwa
Swiaty ruszyly 25 marca 2001 PJ. Na poczatku gtéwne wydania obu pro-
graméw emitowano o tej samej porze. Wkrétce okazat sie gkdize pro-
dukcja polsatowska nie wytrzymuje konkurencji i przentgsi ja na inna
pore. Przetozyto sie to rowniez na wynik finansowy obogukcji. Wptywy

z reklam w BB wyniosty 119, 6 min zt, natomiastwéch Sviatow — 73,8
min z>.

Obaj nadawcy postawili na kolejne produkcje. TVN przygoab\Ekspe-
dycje druga oraz trzecia edycje BB (zatytutowarBig Brother Bitwg.
Natomiast PolsatAmazonki Gladiatorow oraz stanowiacy odpowiedz na
trzecia edycje BBBar. Te ostatnie programy wywotaly spora dyskusje, gdyz
stanowity krok w strone propozycji coraz bardziej skanmrsacych® (jak
np. amerykanskaVyspa poku¥). Programy mialy rézna ogladalnos¢ i nie
wszystkie stanowity sukces komercyjny (np. istniata wyrazrdznica
w przyjeciu Amazoneki Gladiator6w)®®. Obie wiodace na polskim rynku,
komercyjne stacje telewizyjne planuja nastepne propukcgatunkureality
show.

5% Formuta programu byla zblizona ddBig Brothera Byla jednak bardziej
skomplikowana i w catoéci byla produkcja polska. Dwunasczestnikow na trzy miesiace
zamkneto sie w dwéch budynkach (jeden — luksusowy, drugiurowy). Podobnie jak w
przypadku Big Brothera domy wypetniono kamerami i mikrofonami, by moéc podgladac
uczestnikow.

“M.Domagals ki, Jedna telewizyjna widownia i ostra konkurengj®Rzecz-
pospolita” 2001, nr 83, s. C1.

M.Stoka-Chlabicz Potkroku za TVN-em,Press” 2001, nr 7, s. 8-9.

56 KRRIT negatywnie ocenitaAmazonki Wezwala spétke Polskie Media, wiasciciela
nadawcy programu TV4, do zaniechania dziatah narusyafaaobre obyczaje oraz pro-
pagujacych poglady sprzeczne z moralnoscia i dobreotesgnym. Negatywna ocena pro-
gramuAmazonki2001-07-18, http://wiadomosci.wp.pl/wiadomosc.htmioramGladiatorzy
zostat ukarany przez KRRIT kara 200 tys. zt. Zarzucono mugatnos¢ rozméw na temat
zycia seksualnego oraz pijahstwo wsréd uczestnikowtp:Htviadomosci.wp.pl/  wia-
domosc.html.

57 Na wizji, ,Press” 2001, nr 7, s. 13.

8 program byl nadawany na antenie stacji zwiazanej z Patsate TV4. Final
Amazonelogladato 1,7 min widzéw (12,4% udziatu w widowni), natostidinat Gladiatoréw
ogladato 965,1 tys. oséb (5,9%Na wizji, ,Press” 2001, nr 11, s. 14. Mimo to wplywy z
reklam w Gladiatorach siegnely prawie 11 min zt; Bdto: AGB Polska.
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Il. SPOLECZNY ODBIOR PROGRAMOWREALITY SHOW

Programy typu BB sa adresowane do miodej widowni, stadekiym wie-
ku w doborze ich uczestnikbédw zalicza sie do istotniejszy€hk byto np.
w edycji hiszpanskiej BB, gdzie srednia wieku wynositaatiziescia kilka
lat, a najstarszy uczestnik miat lat 35 Réwniez grupa niemiecka byta
mtod&®. Jest to wyrazna réznica w stosunku do polskiej edycji B&nusz,
zwyciezca pierwszej edycji, miat 47 lat. WSr6d miesz&dw domu byta
rowniez 37-letnia Ann3.

Istniata réwniez rdznica w zatozeniach, jakie przyjelealizatorzy
w przewidywaniu potencjalnej widowni BB. W edycjach zachaxkuropej-
skich przyjeto jako grupe docelowa zdecydowanie middyedzéw (np. RTL
2 przyjat, ze bedzie to grupa w wieku 14-29 R&t) W polskiej edycji
widetki wiekowe ulegly znacznemu poszerzeniu. Realizatoprogramu
oceniali, ze widzowie beda znajdowaé¢ sie w grupie wiekj 16-49 lats.
Okazato sie jednak, ze struktura wiekowa polskiej widowgrogramu
odpowiadata bardziej zalozeniom przyjetym przez zachoeuropejskich
mediaplaneréw. Byli to wiec przede wszystkim ludzie mipdezzesSciej
kobiety niz mezczyzni. Przewazali ludzie z wykszedtem podstawowym lub
$rednim, niezbyt zamozni i mieszkajacy w duzych miakt4 Dla wiek-
szosci tej grupy widzoéw BB nie jest ani programem nudnymi,zamujacym.
Niektorzy wyrazali che¢ wziecia w nim udzigfu Co szczegélnie wazne to
wedtug badah AGB Polska 41% widowni stanowili mtodzi luelav wieku
10-15 l1af® Z danych tych wynika, ze widownia programu to ludzie miodz
i bardzo miodzi. Ludzie w trakcie budowania swojego poglath Swiat,

M. G r a s s a, Hiszpanski temperament kontra polska pomystowo$di ogjadam
.Wielkiego Brata” i ,Gran Hermano”, w: Podgladanie ,Wielkiego Brata’s. 128.

0K.Michowska, ,Wielki Brat idzie...”, tamze, s. 140.

51 Tamze.

52 Tamze.

53 Tamze.

64 Badania dotycza pierwszego tygodnia emisji BB. Domicajagrupa byl ludzie w
wieku 16-24 lata. Zodto: OBOP.

8 Motywem wziecia udzialu w programie sa przede wszystkithe¢ wygrania pie-
niedzy, przezycie przygody, zdobycie stawy, mozliwasbienia dalszej kariery. J. M o j -
k ow s ki, Dwa Swiaty Wielkiego Brata,Polityka” 2001, nr 14. s. 28

66 Zrodto: ABG Polska. Z kolei wg badan SMG/KRC Poland wynik® BB potowa
Polakéw ogladata przynajmniej dwa razy w tygodniu. Wénddodych ludzi (15-24 lata)
wskaznik ten dotyczyt 75% badanej grupy.
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szukajacy wzorcow osobowych i swojego miejsca w zyciua Dbdzicéw
i wychowawcow nie moze by¢ obojetne jaki typ osobowodiGiz jaki system
wartosci prezentuja uczestnicy BB — idole wielu wspokragch nastolatkow.
To, co ma przyciaga¢ widzéw do programawality showto skandale
obyczajowe, jakie w trakcie programu sa czesto prowokmvarzez samych
producentow. W trakcie emisji dunskiej edycji uczestnigypgramu zbun-
towali sie przeciwko decyzji pozbawiajacej ich przez zigh alkoholu
i papieroséw. W nocy uciekli ze strzezonego défmw edycji hiszpanskiej
24-letni uczestnik programu uderzyt kilkakrotnie swojkoghana a innych
wspotmieszkancéw obrzucat wyzwiskami. Zespot psychélegtumaczyt to
gtodem nikotynowyrf®. Na poczatku brytyjskiego BB jednego z uczestni-
k6w usunieto za intrygowanie wobec pozostatych uczeéwiR W drugiej
edycji polskiego BB jeden z jego uczestnikow — Irek Grzeggkc— przezyt
zatlamanie psychiczne i zostat odwieziony do szpitala psynyrznegd’.
W Portugalii podczas emisji programu jeden z uczestnikéwnd swoja
kolezanke w klatke piersiowa Natomiast w Holandii dzieki kamerom na
podczerwien widzowie mogli obserwowaé romans Sabiny it&83a
Reality shownie wyczerpuje sie w programach typu BB. Amerykanie
z sieci FOX nakreciliWyspe pokus. Nawet renomowana BBC ma swoj
program. Nosit tytutCastaway 2006. Jako swoiste zado$Euczynienie BBC
nakrecita film dokumentalny ptZycie na sprzedazktory ujawnia kulisy
i negatywne skutki programéw tego gaturiku

87 Kierownictwu komercyjnej stacji TV-Danmark udato sie néwi¢ czterech sposréd
siedmiu uciekinieréw do powrotu i dalszego uczestnictwa megpamie; N. Gurfin -
k e |, Ucieczka z wiezienia,Rzeczpospolita” 2001, nr 90, s. A5.

% M. G r a s s a, Hiszpanski temperament s. 133.

M. Sandecka-Bronikows k a,Wielki Brat” i Wielka Brytania, w:
Podgladanie ,Wielkiego Brata, s. 151.

7 Na wizji, ,Press” 2001, nr 11, s. 16.

A Kwiecien, Bez wstydu, czyli zycie na sprzedaRzeczpospolita” z dn.
30 11l 01, nr 76, http://www.rp.pl/dodatki/tel€?10330/tele2Z2.html.

2 Tamze.

3 Kilka par wyjezdza na Karaiby. Razem z nimi wyjezdzajérakcyjne kobiety i
mezczyzni majacy naktoniC je do zdrady swoich par@ver Tego typu programami sa
réwniezHouse of LoveorazGirlscamp Kl imkow s ki, A.Szarlik, Zycie na..,
S. 69.

7 Na bezludnej wyspie na rok odizolowano grupe ludzi i uniwidno widzom
podgladanie ich zachowanh; A. K w i e ci e ABez wstydu., dz. cyt., http://lwww.rp.pl/
dodatki/tele10330/teleaZ2.html.

> Tamze.
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Coraz czeSciej staraja sie one przyciaga¢ widzéwkedgm tadunkiem
emocji i doborem coraz drastyczniejszych tematéw. We Wwrze000 r.
pobit rekordy popularnosci w amerykanhskiej telewizjiogram Court TV.

W programie sprawcy zbrodni opowiadali o ich przebiegu. £8asno w nim
mordercow, gwatcicieli, psychopatéw i maniakéw seksuamylm opowia-
danie drastyczniejsze tym lepiej dla producentéw, bo pexyie przed
ekrany wieksza widownf&. Court TV pokazuje na zywo takze procesy sa-
dowe, reportaze z wiezieh, przestepcéw i ich ofiary.nidi wysokiej ogla-
dalnosci, stacja ma jednak trudnosci z zapetnieniem wzaklamowego
w czasie tych programéil. Niektérzy badacze uwazaja, ze kolejnym prze-
tomem w rozwojureality showbedzie transmisja z wykonania kary $mierci.
W Stanach Zjednoczonych jedna ze stacji publicznych — KQEOzyskata
pozwolenie na transmisje egzekucji Roberta Harrisa. @ostkazany
w 1979 r. Wywotato to jednak protesty opinii publicznej i danikarzy nie
dopuszczono na miejsce egzek(&ji

I1l. PROGRAMY REALITY SHOWW OCENIE ETYCZNEJ

Programyreality show a zwlaszcza BB zanim jeszcze zaistnialy na an-
tenach réznych stacji telewizyjnych wywotaty dyskusjegmanicach, jakich
telewizja przekraczac nie powinna. Czasem dyskusje bydwpkowane przez
samych nadawcow w celu spopularyzowania przedsiewaieci

Zasadniczym problemem etycznym jest to, ze programy ftiglgne tego
gatunku stanowia pewien rodzaj podgladactwa. Zachoaveego typureality
show rozwinatl i w pewien sposéb nobilitow® Zostaly one spotecznie
usankcjonowane. Uczestnicy programu czynia to wabierzliwoscia duzej
wygranej i stawy. J. A. Ktoczkowski okreslit to jako rodzppzaseksualnej
prostytuc;jf®.

7® Tak np. Daniel Rakovitz, handlarz narkotykéw, opowiadat jmbit tasakiem swoja
przyjaciotke. W szczegotach opowiedziat m.in. o tym jak¢poartowat ciato kobiety i
ugotowat na nim zupeBez grani¢c ,Wprost” 2000, nr 45, s. 100.

V. Makarenko, Skohczyt sie., http://www.wyborcza.pl/lso/Wyborcza/
Gospodarka/01/020gos.html.

M. Kunczik, A. Zipfel Wprowadzenie do nauki o dziennikarstwie
i komunikowaniy Warszawa 2000, s. 222-223.

W. Godzic, Odredaktora w: Podgladanie Wielkiego Brafas. 7.

807 alewska, ,Wielki Brat” ..., s. A4.
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Z powodu dwuznaczno$ci moralnej program spotkat sie zpieniem ze
strony KoSciota katolickiego. Przedstawiciel Episkapétiszpanii stwierdzit,
ze tego typu programy szkodza godnosci ludzkiej i maggatywny wptyw
na dzieci i mtodzie¥. We Francji w o$wiadczeniu Komitetu ds. Informacji
i Srodkéw Przekazu francuskiego Episkopatu uczestnikéft Storynazwano
.zwierzetami doswiadczalnymi szalonego uczonego pmaezonymi do od-
strzalu przez kamery i oczy telewidzo6%” W Niemczech przy pierwszej
emisji politycy i Kosciét zazadali wycofania programgponiewaz — ich
zdaniem — naruszat artykut konstytucji gwarantujacy oclgr godnosci
cztowiek&3. W Polsce bp J. Chrapek zauwazyl, ze program usprawiéalliw
to, czego w normalnych warunkach cztowiek sie wst§tizProgramyreality
show wywotuja protesty réwniez innych wspalnot religijnyth

W Polsce TVN zostata okre$lona jako telewizja dla podgtzay®.
H. Swida-Ziemba zwrécita uwage na przekroczenie pewnej gramntym-
nosci. Telewizja upublicznia to, co kiedy$ byto zarezewane gabinetom
psychologéw i treningowi interpersonalnemu. Tego typugpamny stanowia
przejaw cywilizacji ekshibicjonistyczn®} R. Sulima zauwaza, ze przyczyna
powstawania tego typu programow jest to, ze w dobie telpwie zostato
juz nic co mozna podejrze¢. Wszystko na Swiecie istipp to, aby byto
pokazywane w telewizji. Staje sie ona kryterium prafitly

.Wielkiego Brata” potepito rowniez wiele autorytetéwstytucjonalnych,
réwniez tych odpowiedzialnych za funkcjonowanie medidw. Hiszpanii
sprawa byta badana w senacie. Stowarzyszenia Telewidzdiytgtpozew do
Prokuratury Generalnej Hiszpanii z oskarzeniem o namigz@rzez Gran

81 G r a s s a, Hiszpanski temperament s. 134.

82 Big Brother na $wiecig,Tygodnik Powszechny” 2001, nr 25, s. 8.

8 K. Lubelska, Wielki Brat idzie przez $wiat,Polityka” 2001, nr 19,
http://polityka.onet.pl.

84 Zalewska, ,Wielki Brat” ..., s. A4.

85 pod koniec pazdziernika 2001 r. ruszyt pierwszy rosyjekality show— Za szyba
emitowany przez komercyjna stacje TV6. Zakonhczyt sigriidnia tego samego roku. Mimo
ze Rosjanie uwazali program za ich oryginalna propogydjyt tudzaco podobny do BB.
Przeciw programowi ostro zaprotestowat Moskiewski Pathat Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej oraz zwierzchnik rosyjskich muzutmandéw muftatgat Tadzudin. M.
Kacewicz Naga Rosja za szybgNewsweek Polska” 2001, nr 14, s. 36.

86 pokusa podgladania,Kontrapunkt” magazyn kulturalny ,Tygodnika Powszeckyo#
2000, nr 6, http://www.tygodnik.com.pl/kontrapunkt/#gtex/html.

87Zalewsk a, ,Wielki Brat” ..., s. A4.

88 Tamze.
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Heramanohiszpanskiej konstytuciji, jak réwniez poszczegdlnyahwp regu-
lujacych dziatalnosé telewiZ}l.

Réwniez w Niemczech zareagowaly organy nadzorujace diomowanie
mediéw. Stacji RTL2 zagrozono utrata koncesji. Dlategesnkancy domu
Wielkiego Brataotrzymali jedna godzine dziennie bez karfferW Turcji
rzadowe gremium okreslito program jako ,niemoralny”. ddgacej go pry-
watnej stacji Show TV na 24 godziny odebrano czestotliwos¢. Turecka
Wysoka Rada ds. Radia i Telewizji podjeta rowniez decyzjekaraniu stacji
za emisje progranid.

Najmniej protestow i kontrowersji program wywotat w Wied{iBrytanii.
Spoteczenstwo brytyjskie w jaki$ sposob nawykio do padghia. Podglada
sie intymne zycie gwiazd muzyki i sportu, dziataczy spaieych i poli-
tycznych. Brytyjczycy najchetniej ogladaliby prograeatizowany w murach
Buckingham Palace. Mimo tego nawyku podgladania prograeszgt sie
ogromna popularnoscia, a usuniecie z domu jednego a jegpszkancow —
Nicka — nazwano jednym z najbardziej niezapomnianych maévenv histo-
rii brytyjskiej telewizji®2.

W Polsce program wywotat rowniez ostra reakcje niektbryinstytucii.
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji okreSlita progranmgality showjako
szkodliwe spotecznie, bedacedg facto apoteoza knajactwa, gtupoty,
prostactwa i prymitywizmu®. Jeden z cztonkéw Rady — J. Sellin — do-
magat sie grzywny w wysokosci miliona ztotych dla TVN, defomilionéw
dla Polsatu oraz miliona dla TV4. Byt to precedens na skal@a®wa*,

Swoja opinie przedstawita takze Rada Etyki Mediéw. Zuitd uwage, ze
program nawiazuje do tragicznej orwellowskiej wersjiddaryzmu. Dzieje
sie to w niedtugim czasie po odzyskaniu prawa do prywathd$ada ocenita
zarowno czes€ widzéw, jak i zaangazowanie niektéryzlendnikarzy w BB:
,0O ile mozna zrozumie¢ poddana agresywnej reklamie wym@biona moral-
nie czes¢ telewizyjnych odbiorcow, o tyle naganny wydaje udziat w tym

8 G r a s s a, Hiszpanski temperament.s. 134.

OMichowsk a, ,Wielki Brat idzie przez Swiat...” w: Podgladanie Wielkiego
Brata, s. 143.

81 W Turcji TV ukarana za Big Brothera http://wiadomosci.wp.pl/wiadomosc.
html?2W1D=159950.

2M.Sandecka-Bronikowsk a,Wielki Brat”..., s. 147.

9 stanowisko Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dnia 22 rosa 2001 r,
http://www.krrit.gov.pl.

9 Nie podgladaj! ,Zycie” 21 marca 2001 r., http://zycie.com.pl.
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procederze 0s6b skadinad uwazajacych sie za povedzugiennikarzy®.
W trakcie trwania pierwszej edycji polskiego BB zanotowadwniez wiele
innych protestéw przeciwko programowi, ktorych adresatefta zazwyczaj
Krajowa Rada Radiofonii i Telewiz]f.

Programy typu BB probuje sie czesto oceniac jako bunt malsec auto-
rytetow i elit intelektualnych. Doszto do pewnego zachwéw rownowadze
pomiedzy tymi grupami spoteczny®ii Podkre$la sie, ze program niczego
nie uczy jego uczestnikéw i pogitebia braki w wyrobieniu ezgtznym
publicznosci telewizyjnej. S. Lem stwierdzit wprost, z@e powinnismy sie
dalej porusza¢ w kierunku, ktéry wskazuje Wielki Brat. Ubmam, ze spo-
leczenstwo tak radosnie go spozywa. Najbardziej zademicsa oczywiscie
producenci i nadawcy®. Wydaje sie, ze znaczna cze$¢ medidw nie ma nic
wspolnego z dziennikarstwem. Od kultury i edukacji przedursie w kie-
runku ustug i rozrywki®. W ten sposéb przyczynity sie do zakwestiono-
wania warto$ci.

W kwietniu 2001 r. Centrum Monitoringu Wolnosci Prasy zanizowato
dyskusje na temat szkodliwosci programésality show.Mimo wielu ostrych
uwag pod adresem programu, nie zredagowano oficjalnegmwiaka®L.

95 Opinia Rady Polityki Mediéw,Zycie” 7 marca 2001 r., http://zycie.com.pl.

% Np. w proteécie Ligi Krajowej okre$lono program jako .jmey przekaz”,
http://bigbrother.onet.pl/68393,swiat.html. Z koleiziat w programie mtodej, zachowujacej
sie nieco swobodnie, goralki — Moniki Sewioto, wywotat gjfalny protest Zarzadu Gtéwnego
Zwiazku Podhalan reprezentowanego przez 54 prezesow. d.bGa n - K | a s, ,Wielki
Brat” i jego wrogowie w: Podgladanie Wielkiego Bratas. 162.

97 B. Dobroczynski pisat w ,Tygodniku Powszechnym”: ,Szergig «bunt mas», ktore
ogtaszaja niepodlegtos¢ od wstretnych jajogtowych okazuja im jezyk za to, ze ci
dotychczas raczyli je obficie etosem i wartosciamiDaofoste dzieci Wielkiego Brata
»Tygodnik Powszechny” 2001, nr 25, s. 9).

%8 3. Lem stwierdzit réwniez: ,Wstydze sie, ze spotecgevo chce oglada¢ Wielkiego
Brata. Nie tylko chce, ale wrecz taknie, chociaz wiadonie, nie ma tam zadnej akcji
fabularnej. Rozszerza sie proces unicestwienia wysokigfjury i kunsztu we wszystkich
sztukach. To rodzaj zarazy, pandemii, ktéra sie pomatszeza” W cieniu Wielkiego
Brata, ,Tygodnik Powszechny” 2001, nr 29, s. 16).

% J. B r aun, Dwa $wiaty (mediéw), Tygodnik Powszechny” 2001, nr 25, s. 5.

100 3. Hotéwka stwierdza, ze ,reality shows to wtasnie wielkpubliczne zwyciestwo
miernoty; nie poparte odwaga, wysitkiem ani zastuga. fiomf przecietnosci” Bez cenzury
obyczajowej ,Rzeczpospolita” 2001, nr 163, s. A6).

101 3, Kurczewski z Uniwersytetu Warszawskiego stwierdzit m.i ,Nie po to
pozbyliSmy sie jednego totalitaryzmu, zeby teraz mietalitaryzm organizowany przez
prywatnych nadawcéw” G o b a n - K | a s,Wielki Brat” ..., s. 162.
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Z protestami spotkaly sie réwniez inne programy. Szcheigdwiele
kontrowersji wywotaly polsatowskifdmazonki Sprowokowaly wystapienie
najwybitniejszych polskich rezyserdi?.

Etyka przestata miec€ istothne znaczenie dla twércow pnogna reality
show ale — co wiecej — takze dla ich uczestnikéw. Nadrzedredossie
zdobycie nagrody, eliminacja konkurentow i zaistnienie ediach. Pieniadze
staja sie najwazniejsze i to rujnuje potencjat moraleyestnikdw programu.
Telewizja przezreality showprzyczynia sie do zniszczenia wielu istotnych
spotecznie wartosci i czynit z tego publiczne widowisko.

IV. NIEKTORE OPINIE PSYCHOLOGICZNE DOTYCZACEREALITY SHOW

Tworcy programéw od poczatku podkreslali, ze program ragraza zdro-
wiu psychicznemu jego uczestnikOw. Ale czesto takie apibyty wyrazane
przez psychologéw zwiazanych ze stacjami telewizyjnymizez nie nagtas-
niane. J. Santorski uwaza, ze program ma walory edukacyjterapeu-
tyczne®,

Od poczatku jednak pojawity sie watpliwosci psychadegdotyczaceaea-
lity show. Holenderskie Stowarzyszenie Psychologéw oskarzyto ¢énr
programu o manipulowanie ludzmi i narazanie ich na chgrpsychoso-
matyczne. W kontraktach, jakie zawarto z holenderskimi estzikami
eksperymentu, znalazto sie zastrzezenie, ze nie magazadat¢ odszko-
dowania za ewentualne zalamanie nerwowe w pézniejszymi€2a

Niebezpieczenstwa dotycza nie tylko sytuacji izolacjidamu Wielkiego
Brata, ale rowniez powrotu do rzeczywistoSci po zakania programu.
Powr6t do szarej codziennosci moze okaza¢ sie dla wieldny. Wiekszos¢é
ludzi, ktérzy w sposdb niekontrolowany odstonili sie w kciée programu,
czuje sie potem naga, a w konsekwencji narazona na zranisn strony
Swiatd %,

102 protest do KRRIT podpisali m.in. Krzysztof Zanussi, Andri¥¢ajda oraz Krzysztof
Krauze. Zwrocili sie oni takze do Sejmu i Senatu RP z peo&b ograniczenie emisji
programow tego gatunkuNa wizji, ,Press” 2001, nr 7, s. 13.

1033, K w i e k, Reality show — nowy ,partner” edukacyjny®: Edukacja medialna
w spoteczenstwie informacyjnymed. S. Juszczyk, Toruh 2002, s. 96-97.

1047 a1lewsk a, ,Wielki Brat” ..., s. A4.
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Réwniez Polskie Towarzystwo Psychologiczne zajeto atérko w spra-
wie ,Wielkiego Brata”. Stwierdzono, ze uczestnictwo w gramie stanowi
zagrozenie zaréwno dla samych mieszkahcow domu, jak iichanajbliz-
szego otoczenia. Naruszenie prywatnosci dotyczy rodwjhlizszych i grupy,
w ktdrej do tej pory funkcjonowali. Zasady rzadzace pamgem zmuszaja
réwniez do famania podstawowych norm obowiazujacychpeteczenstwie,
m.in. solidarnosci i zaufant&®.

Wiele faktéw, ktére mialy miejsce w trakcie programow, p@vdzito
watpliwo$ci psychologéw. GtoSnym echem odbito sieetat1997 r. samoboj-
stwo Sinisa Sawija uczestnika pierwszej edycji szwedzakipgogramuEx-
pedition RobinsonSawija po wykluczeniu z programu rzucit sie pod po-
ciag®. W drugiej polskiej edycji BB jeden z uczestnikbw przezyt
zatamanie psychiczne, zaczat zachowywac sie agresyinadwieziono go do
szpitala psychiatrycznego. Byt on juz leczony psychietnje przed
programem a mimo to zakwalifikowano go do uczestni¢fia

Pewne skutki manipulacji ze strony realizatorow programdetarty do
Swiadomosci uczestnikow dopiero po ich zakohczeniu.zBkonczeniu an-
gielskiej edycji BB jedna z jego uczestniczek Melanie Hillveerdzita, ze jej
wizerunek zostat Swiadomie wykrzywiony i dopasowany derebtypu mod-
liszki. Kiedy wychodzita z domu, powitata ja wrogo nastawa publicz-
no$¢%. Podobna rzecz przytrafita sie innemu uczestnikowi alsgiej
edycji, Nickowi Batemanowi. Otrzymat on przydomelasty (podty) i nawet
po wykluczeniu z programu dtugo byt najbardziej znienaweidgm cztowie-
kiem w Wielkiej Brytanii. Oboje twierdzili, ze nie zostaliprzedzeni o nega-
tywnych skutkach udziatlu w programie oraz praktykach sieswych przez
realizatoréw. W programie BBCastaway 200Qeden z uczestnikdw — Ron
— stwierdzit, ze byt prowokowany do agresywnych zachowaapo programie
czut sie psychicznie sponiewieray. W polskiej edycji kontrowersje

106 \W imieniu Towarzystwa gtos zabrala jego przewodniczacalgderata Toeplitz-
Winiewska. Potepiono rowniez psychologéw angazugdicgie w tego typu przedsiewziecia.
Kwiecien, Bez wstydu., http://www.rp.pl/dodatki/tele@10330/tele aZ2.html..

WK wiecien, Bez wstydu.

108 \w jednym z komentarzy okres$lono nawet opieke psycholomgcw programie jako
.,mit”. Na wizji, ,Press” 2001, nr 11, s. 16.

W Kwiecieh, Bezwstydu

110 Tamze.
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wokoét zachowania w programie Moniki Sewioto 0 mato nie skpyty sie jej
rozwodentl,

Producenci programoOweality show bronia sie przed zarzutami stwier-
dzeniem, ze robia taka telewizje, jaka chce publicgnoa ich uczestnicy
zglaszaja sie do programu dobrowolnie i bardzo licZifieKrytycy pro-
gramu w odpowiedzi przytaczaja wyniki stynnych eksperpndev S. Milgra-
ma a przede wszystkim P. Zimbardd do ktérych uczestnicy tez zgtaszali
sie dobrowolnie. Wydaje sie, ze uczestnicy programoan@t w petni zdrowi
psychicznie) nie zdaja sobie do kohnca sprawy z psychicarikonsekwenciji
brania udzialu w tego typu produkcjach. Prowokowanie ki&tdlw, oder-
wanie od rodziny, nuda, moga sta¢ sie przyczyna tradinpsychicznych
i przenie$€ w zycie poza programem.

V. DYLEMATY WYCHOWAWCZE

Wychowawcze wplywy telewizji staty sie dzi$ o wiele barejzefektywne,
niz innych instytucji wychowawczych, a przede wszystkimziny. Prowadzi
to czesto do tego, ze rodzice nie moga by¢ pewni systemtosci swoich
dzieci. Czasem moze on by¢ zupetnie odmienny.

Badacze amerykahscy krytycznie oceniaja kierunek, jidazuje mtodym
ludziom wspoiczesna telewiZi. T. Schwartz uwaza, ze Amerykanie nie
odrzucili religii, wielu odnalazto ja w telewizji. Statdesona dla nich religia.
Tymczasem propaguje ona wartosci sprzeczne z tradycyjnghgiami wy-
znawanymi przez Amerykand#’. Przede wszystkim akcje, wymierne

111 A, P atyga, Ryzykowna zabawa w kuszenigRzeczpospolita” 2001, nr 71,
s. A4.

112 W edycji angielskiej nacasting do programu zglosito sie 50 tys. ludzi. S an -
decka-Bronikowsk a,,Wielki Brat”..., s. 150.

113 W 1974 r. S. Milgram sprawdzat, jak wiele bélu niewinnej afie moga zadaé
zwyczajni ludzie, gdy dostana taki rozkaz. Badani nie vziel, ze wymierzaja razy pradem
na niby. Okazalo sie, ze 62% o0sOb zadalo najsilniejszyragst o sile 450 V. W 1971 r. P.
Zimbardo stworzyt na Uniwersytecie Stanford namiastkeezigénia. Losowo podzielit
ochotnikéw na wiezniéw i straznikébw. Po 6 dniach ekspaent przerwano. Straznicy tak
wczuli sie w swoja role, ze kontynuowanie badania dgimzzatamaniem nerwowym
wieznidow. E. A r o n s o n, Czlowiek istota spotecznaVarszawa 1997, s. 25; 58-60.

114 Zob. N. P 0 s t m a n,Amusing Ouerselves to Death. Public Discourse in the Age
of Show BusinessNew York 1985. N. Postman; Technopol, Poznah 1995.

UST Schwartz Media: The Second GodNew York 1983, s. 3-9.
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osiagniecia, materializm, wlasno$¢, postep, opymi konkurencje i indy-
widualizm''®, Analizujac sytuacje mediéw w latach 90. T. Shanks uwaza
ze kultura mediéw zacheca do miernoty. Pod wptywem nattokformacji
ludzie sa skionni przyjmowac tylko to, co potwierdza icHasne pogla-
dy!'”. Miejsce programéw ambitniejszych zajely komedie, filmakcji

i kiepskiej jakosci filmy animowane. Chcac zatrzymacdwa przed tele-
wizorem operuje sie plotka, pomowieniem, skandalemgrimiacjami z zycia
prywatnego oséb publicznyeh.

Reality showdoskonale miesSci sie w gtbwnym nurcie tych tendencji.
Wylansowat on nowy typ bohatera. Jest to wziety z ulicy ymamniej
w opinii widzéw) cztowiek, ktory gra samego siebie. Dzietému tatwiej
uwierzyé, ze to, co sie jemu przytrafia, dzieje sie rmpdd!®. Postawy
wielu uczestnikbw programu moga budzi¢ kontrowersjeela oni zazwy-
czaj, ze dzieki programowi moga zrobi¢ szybka zyciowariere i zdobyc¢
duze pieniadze. Jezeli nawet nie w programie, to po niracpjac w stacjach
telewizyjnych czy wystepujac w reklamach. Nie trzeba tueénzadnych
kwalifikacji, wyksztatcenia, umiejetnosci. Trzeba gaiie¢ w telewizji.
Najbardziej charakterystycznym przykiadem takiej karidvyt uczestnik
niemieckiej edycji, dwudziestoczteroletni bezrobotny cmenik — Zlatko.
Wytrwat do 41 dnia eksperymentu. Zyskal ogromna populééniosympatie
widowni, gdy w trakcie programu okazato sie, ze nie wie kb Szek-
spirt?®. Stat sie idolem miodych Niemcéw. Po zakohczeniu program
nagrat ptyte Who is f***ing ShakespeareNiemcy opanowata prawdziwa
.Zlatkomania”. Zlatko zaczal prowadzi¢ wiasny progranelewizyjny,
sprzedawano zestawy do joggingu z jego imieniem, napisigzke (mimo
iz w trakcie programu twierdzit, ze miat problemy z pisam wypracowan
w szkole), a nawet startowat w eliminacjach do konkursu Rizg. Ta
szczeg6lna moda zagrozita nawet Targom Ksiazki we Franocké'?l. Sam

116 M, R. R e a |, Mass Media Culture Englewood 1977, s. 208-230.

17T.S han ks, The Place of News Media in Public and Political Discourdéew
York 1998, s. 234.

18 M. Wawrzak-Chodacze k, Ksztattowanie kultury audiowizualnej
miodziezy Wroctaw 2000, s. 13.

197 wiefka, Kryminat.., ,Wprost” 2001, nr 3, s. 94.

20M. Muszynska, K Mitaszewsk a,Big Brother" — podgladanie
rzeczywistosci?w: Podgladanie ,Wielkiego Brata,’ s. 63.

1217 alewsk a, ,Wielki Brat” ..., s. A4.
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Zlatko tak scharakteryzowat swoj sukces: ,Co prawda niemyikim jest
Szekspir, ale mam mie$nie i jestem $miesZAg”

Maria Antonietta, uczestniczka witoskiej edycji dziekiogramowi zorga-
nizowata wystawe swoich prac w mediolanskiej galeriibi®a, uczestniczka
holenderskiej edycji, rozpoczeta kariere fotomodelkipiowadzi wiasny
program o modzie. Jej kolezanka z programu, holenderskiajpotka Tara
(odeszta sama z programu po 11 dniach) porzucita pracdilatmaa oktadke
.Playboya”. Podobnie jak polska uczestniczka Monika SeavidV Portugalii
Marco zostat popularnym piosenkarz&th

Zwyciestwo 47-letniego Janusza Dzieciota w polskiejgdlpyto pewnego
rodzaju niespodzianka. Mtoda publicznos¢ programubyakie zaakceptowata
swoich réwie$nikow. Postawita na szczeros$¢, site irdajosS¢E. Trudno jednak
doktadnie oceni¢, czy bylo to gtosowanie za tymi cechamay tez przeciw
pozostatym uczestnikom prografit

Wedtug A. Bandury ekranowe postacie stanowia wzory za@rtowrzej-
mowanych, a pdézniej manifestowanych przez widZ&wMtodzi odbiorcy
cechuja sie dos$¢ waskim bagazem doswiadczerompaih, ktére pozwolityby
na rozroznienie, ocene i warto$ciowaltfe Programy reality show wy-
twarzaja przekonanie, ze, aby zdoby¢ uznanie i piergadalezy za wszelka
cene pokazac sie w telewizji i nie przejmowac sie tym, twierdza tzw.
autorytety. W warunkach spotecznych przemian i kryzyséagpamyreality
showmoga petni¢ funkcje zyciowych poradnikéw, jak osiggnsukces. Staje
sie to tym bardziej realne, im bardziej widz identyfikujie 2 uczestnikami
program6w?’. Uczestnicyreality show staja sie modelami, ludzmi suk-
cesu. Sam sukces staje sie sensem zycia. Miodzi widzow@orninaja
jednak, ze programy typu BB, mimo ich pozornego realiznsupsrfekcyjnie
wyrezyserowanym widowiskiem telewizyjnym. Jest to paewi®dzaj mani-
pulacji, gdy probuje sie fikcyjne wydarzenia przedstawako zyciowa
rzeczywistos€. Z jednej strony trudno odciaé mtodegdaa odreality show

122 Tamze.

123 Tamze.

24K Ludka, ,Wielki Brat” czyli rozum w putapce w: Podgladanie ,Wielkiego
Brata”, s. 97.

2Muszyhska Mitaszewsk a,Big Brother”..., s. 66.

12631 z d e b s k a, Rodzina, dziecko, telewizja: szanse wychowawcze i zagiaz
Biatystok 1996, s. 33.

2”Muszynhnska Mitlaszewsk a,Big Brother”..., s. 66.
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(bo ramowki telewizyjne sa ich petne), a z drugiej, widzevea najczesciej
stabo przygotowani do ich krytycznego odbioru.

Ped miodych ludzi do zaistnienia w mediach przynosi jumjgvnega-
tywne owoce. W Polsce najlepszym tego przyktadem sa wydaazzwiazane
z miodocianym przestepca Mariuszem Socka, nazwanyrezpmedia Rura-
bomberem. Dziewietnastolatek w okresie dwdch lat (19989) poditozyt
kilka skonstruowanych samodzielnie przez siebie bomb. Ntarpe sadu
odpowiedziat, ze ,kocha tadunki wybuchowe, a $rodki masgo przekazu
lubia informowaé o bombach?® Media dostarczyly Mariuszowi Soéko
tego co chciat, rozgtosu i stawy przed kamerami. RownieZRKRzajeta sie
sposobem przekazywania informacji o przestepstwach iumbera. Potepita
.ZWlaszcza ich sensacyjno$¢ i bezmys$ine eksponowarseby przestep-

cy’'?®  Zalecita ,konieczno$¢ zachowania profesjonalnych ndeadow
informowania spoteczenstwa o przestepstwach, ich spmatv i ofia-
rachnl?:o.

Z tendencji programowych wspoiczesnej telewizji naleayiagkowac, ze
programow typureality shownie mozna prébowac przeczekac. Jest to silna
i wielowatkowa orientacja. Ludzie zaangazowani w praofjyewychowania
i edukacji nie moga stat obok tego, co niesie dzis kultumasowa,

i ograniczac sie do jej krytyki. Wydaje sie, ze o wielerthziej wskazane jest
przygotowanie sie na dyskusje z nowym partnerem edukgoyj jakim sa
programy typu reality show. Trzeba wykorzysta¢ ich ewentualne zalety
w komunikacji z mtodymi i przeciwdziata¢ zagrozenibth Odwracanie sie
do nich plecami moze spowodowac, ze miniemy sie z istwinproblemami,
sygnalizowanymi przez miodych widzoéw tych programéw. Biymaiej nie
chodzi o schlebianie produktom kultury masowej, ale o prabezumienia,
na jakie potrzeby wspotczesnych one odpowiad&eality showwydaje sie
by¢ doskonatym przyktadem postmodernistycznej kondeqmpwieka, ktora
zaktada, ze ludzkie dziatania napedza przede wszysthkaficyt bodZzcow.
Telewizja wywotuje dzi§ uczucie intymnosci bez jakielwoek wspolnoty

1285 Wikariak, Mioét do bomb i stawy,Rzeczpospolita” 2000, nr 58, s. C1.
129 35, Biuletyn KRRIT” 2001, nr 1 i 2, http://www.krrit.govlp

130 Tamze.

Bl K wiek, Reality show., s. 94-95.
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i stara sie to upowszechni¢ jako standdfd Wchodzac w ostrozny dialog
Z nowoczesha telewizja trzeba mie¢ na uwadze dobro dekmvjako wielo-
wymiarowej catosci, a takze dobro spoteczne. Jedynadaria jej funk-
cjonowania nie moze by¢ zysk finansowy. To nie tylko szkioddbiorcom,
ale rowniez samym mediom, ktére maja do odegrania istsfrotecznie role.

SOME ASPECTS OF THE RECEPTION THE REALITY SHOW
PROGRAMMES IN PEDAGOGIC REFLECTION

Summary

Media pedagogy is a discipline of pedagogy that stems froenrteed to reflect on the
development of the contemporary media. Television stilugges a dominating position among
them and has the greatest social influence. It also posegleaneducational difficulties. The
reasons for this are often such programmes as reality shawny people eagerly watch them
and they have found a permanent place in the educational &eeh programmes have
brought about a number of ethical, psychological, and etioical doubts. The reality show
programmes contribute to the destruction of many socialigeatial values. The television
medium is still developing and some negative tendenciesctgarly manifested. Pedagogy
initiates dialogue with the new educational partner. Itro@nlimit itself merely to criticism,
but seeks to understand the language of modern televisiois. Will allow to provide effective
education and formation which seem indispensable todagh®idevelopment of media culture
of the young generation.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: pedagogika medialnanass mediatelewizja, reality show, kultura masowa.

Key words: medial pedagogy, mass media, television, reality show,sncagture.

132 Ks. T. Z as e p a, Media, cztowiek, spoleczenstwo: do$wiadczenia euskoej
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