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LINTELIGENCJA ZYCIA” ) |
NADZIEJA NOWOCZESNEGO SPOLECZENSTWA"

Nowoczesne spoteczenistwo postawito na wiedze i technologie. Wiedza,
najwigksza warto$¢ epoki o§wiecenia, wciaz poszerzana, pozwala cztowiekowi
lepiej pozna¢ i rozumie¢ Swiat obiektywny. Z kolei technologia daje
czlowiekowi wtadze nad §wiatem. Dzigki coraz doskonalszym technologiom
czlowiek w coraz szerszym zakresie ingeruje w natur¢ i ja dostosowuje do
swoich potrzeb. Ekonomia i informatyka jako szczegdlnie wazne galgzie
dzisiejszej wiedzy, pomagaja osigga¢ wytyczone cele szybko 1 coraz
mniejszymi naktadami. Nowoczesne spoteczenistwo preferuje zatem jednostki
zdolne i twoércze, ktére wykazuja uzdolnienia do mys§lenia konkretnego, syste-
matycznego i jednoczes$nie abstrakcyjnego, ktére z tatwoscia poznaja i ana-
lizuja procesy obiektywnego S$wiata, wiedza, jak funkcjonuja jego po-
szczegblne elementy i sily, umieja je z soba zestawiad i taczy¢, by osiagaé
nowe jakosci.

Nowoczesne spoteczeiistwo preferuje jednostki o uzdolnieniach orga-
nizacyjnych, ktére zamierzony cel realizuja przy najmniejszych naktadach,
potrafia odczyta¢ ludzkie potrzeby i trafi¢ do nich nowymi wytworami.
Szczegblnie uprzywilejowane sa jednostki poszukujace nowych technologii
i opracowujace modele rozwoju oraz menedzerzy, ktérzy ich osiagnigcia

i Wyktad wygltoszony podczas inauguracji roku akad. 1996/97 (20 X) na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim.
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wdrazaja w zycie. Na ich prace nowoczesne spoteczeiistwo przeznacza og-
romne sumy i wynagradza ich stosunkowo wysoko.

W nowoczesnym spoteczeristwie opisane wyzej jednostki tworza spe-
cyficzng grupe spoleczna, ktéra mozna nazwaé inteligencja techniczno-
-ekonomiczno-menedzerska. I tak jak dawniej w spoleczefistwie polskim czy
rosyjskim inteligencj¢ jako specyficzna grupe spoleczna tworzyly jednostki,
ktére najlepiej interpretowaty warto$ci istotne dla catosci zycia jednostkowego
i spotecznego, bronity tych wartos$ci i je utrwalaly, a przy tym posiadaty na
0g6t wysoki poziom wyksztalcenia ogélnego na wzér Erazma z Rotterdamu,
tak inteligencj¢ techniczno-ekonomiczno-menedzerska w spoteczeristwie
nowoczesnym tworza ci, ktérzy z tatwoscia ksztaltuja cala sfer¢ posiadania,
ktérzy potrafia odczytac ludzkie potrzeby i trafi¢ do nich nowymi wytworami.
Dzigki inteligencji techniczno-ekonomiczno-menedzerskiej Zzycie codzienne
stato sig¢ tatwiejsze, wygodniejsze i przyjemniejsze, szybciej przemieszczamy
si¢ i komunikujemy, tadniej i bezpieczniej budujemy nasze domy oraz
urzadzamy mieszkania, funkcjonalniej dostosowujemy otoczenie do naszych
potrzeb. Tam, gdzie ten typ inteligencji rozwinat si¢ wcze$niej, $wiat
obiektywny jest bardziej uporzadkowany i czysty, kolorowy i wygodny,
dostatni i bezpieczniejszy, sita ludzkich mig$ni coraz czgsciej zastgpowana
jest przez roboty, a nuzaca praca umystowa przez urzadzenia elektroniczne,
zmniejszyta si¢ Smiertelno§¢ noworodkéw i wydtuzyta si¢ przecigtna zycia
ludzkiego, a takze chroni si¢ zycie zwierzat. W najbardziej rozwinigtych
krajach Srodowisko naturalne staje si¢ coraz bardziej podporzadkowywane
cztowiekowi. Tak wigc roczna emisja przemystowa dwutlenku siarki do atmo-
sfery spadta w USA od 1970 r. do dzi§ o potowe, za$§ stopieii skazenia po-
wietrza zwiazkami otowiu zmalat o ponad 90%. Europa Zachodnia ma obe-
cnie 0 30% wieksze zalesienie niz 50 lat temu itp.'

Karl Popper widzac pozytywne osiagnigcia inteligencji techniczno-
-ekonomiczno-menedzerskiej i korzystajac z nich, miat wigc podstawy, by
w przemowieniu z okazji otrzymania doktoratu honoris causa w Uniwersy-
tecie w Eichstiddt (lipiec 1991 r.) stwierdzié: ,Zyje w najszczesliwszym
Swiecie z dotychczasowych §wiatéw”. I z pewnoScia mial podstawy, by tak
sadzié¢. Jednak nie jest ten dzisiejszy Swiat dla wszystkich i w calej
rozciaglosci tak szczesliwy, jaki byt dla K. Poppera. W najbogatszych krajach
powigksza si¢ liczba bezdomnych, ktérzy zebrza o posilek i ubranie, by nie
da¢ si¢ zagarnaé Smierci. Szacuje sig, ze takich ludzi w obecnej Polsce jest

"Por. T.Bielicki. Pigkny wiek XX. ,,Znak” 1996 nr 1 s. 72.
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ponad 200 tysigcy. Kazdego dnia umiera z glodu 34 tysiace dzieci, czyli co
2,5 sekundy jedno dziecko. Ponad 2 miliony dzieci jest wykorzystywanych
seksualnie, czyli co§ szlachetnego i wspaniatego jest w nich zatruwane i zabi-
jane przez tych, ktérzy maja nad nimi wtadze, pieniadze i niepohamowana
zadze przezycia przyjemnoS$ci. Z przerazeniem obserwujemy, co dzieje si¢ na
terenach bytej Jugostawi, w Czeczenii, Afganistanie, na pograniczu izraelsko-
-arabskim. Trwa tam ciagle zabijanie. I co dziwniejsze, dzieje si¢ to w czasie,
kiedy w catej Europie méwi si¢ o prawach czlowieka, wspdtpracy, pokoju i
zjednoczeniu.

We wszystkich krajach europejskich, o wielowiekowej tradycji chrzeSci-
janskiej, broniagcej zycia przykazaniem nie dopuszczajacym zadnych wyjat-
kéw ,,nie zabijaj”, zalegalizowano w krétkim czasie zabijanie nie narodzo-
nych dzieci. Po wprowadzeniu ustawy aborcyjnej najpierw w krajach
socjalistycznych, a od roku 1967 stopniowo w krajach Europy Zachodniej
ztamano zasadg¢ bezwzglgdnej obrony zycia ludzkiego od jego poczecia do
naturalnej Smierci. Fundamentalng warto$¢ cztowieka, jaka jest zycie ludzkie,
stopniowo si¢ relatywizuje, zapewniajac jedynie jak najlepsze warunki
uSmiercania dzieci nie narodzonych na zyczenie ich matek oraz oséb juz
dorostych na ich wlasne zyczenie. Europa zapomniata o tym, ze przezywajac
$mier¢ ponad 167 mln ludzi podczas dwoch wojen §wiatowych, hitlerowskich
zbrodni ludobédjstwa i czystek stalinowskich, jeszcze nie tak dawno bronita
zycia ludzkiego w spos6b zdecydowany i ofiarny. Postgp wiedzy, technologii
i organizacji rozbroit to twarde stanowisko za zyciem. W naszym wieku stato
si¢ zatem prawdziwe powiedzenie Bolestawa Le$§miana: ,,nigdy do$¢ si¢ nie
umiera”. I umiera masowo dzisiaj nie tylko czlowiek. Amerykanscy uczeni
przestrzegaja, ze jeSli nie przestaniemy dziata¢ przeciwko Srodowisku
naturalnemu, to w nastgpnym stuleciu zginie potowa z 30 mln obecnie zy-
jacych gatunkéw.

Nie chciatbym kreowac czarnego scenariusza naszego wieku. Kto§ moze
mi zarzucié, ze przesadzam, ze dawniej takze Smieré byla zjawiskiem
powszechnym i przepadly liczne gatunki. To prawda. Jednak rozmiary
zjawiska Smierci przybraty dzisiaj na sile i maja specyficzne cechy. Oto
niektére z nich:

1. Dzigki rozwojowi wiedzy o procesach zycia i umierania oraz dzigki
nowym technologiom mozna dzisiaj zadawaé $mieré mniej bolesnie, ko-
nieczno$¢ jej przyspieszania lub opdZniania mozna uzasadni¢ wieloma
przestankami, nawet bardzo humanitarnymi, co w efekcie moze ostabié
sprzeciw wobec zabijania nawet catych kategorii ludzi i grup spotecznych,
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jezeli komu§ przyjdzie na to ochota z racji ekonomicznych, politycznych,
religijnych, rasowych itp.

2. Dawniej §mier¢ wprawdzie zadawano, ale czyn ten spotykal si¢ ze
sprzeciwem ogoétu ludzi, a ci, ktérzy ja zadawali, nie byli mile widziani
nawet w swoich §rodowiskach. Z tych to racji nazwiska katéw nie ujawniano,
a egzekucje wykonywali oni czesto zamaskowani. Dzisiaj zadawanie Smierci
si¢ legalizuje, a ci, ktérzy ja zadaja, naleza w spoleczeristwie do najlepiej
zarabiajacych i opinia spoteczna ich nie pigtnuje. Dzisiejsi ,,Smierciciele”
zajmuja nieraz wysokie stanowiska w spoleczerstwie.

3. Uczeni, wybitni specjaliSci pracujacy nad wynajdywaniem i produkcja
$mierciono$nych Srodkéw, a takze biznesmeni handlujacy tymi Srodkami,
naleza do grup najlepiej zarabiajacych w nowoczesnych spoteczerstwach,
a tym samym to, co robiag — ich zawdd — staje si¢ pragnieniem wielu
mtodych ludzi, ktérzy nie zdaja w petni sobie sprawy z tego, w co chca
wejsc.

Biorac pod uwage wymienione tu oraz inne zjawiska, C. F. Weizsaecker
podczas spotkania intelektualistéw w sierpniu 1985 r. w Castel Gandolfo
stwierdzil: ,Zyjemy u progu globalnego kryzysu, moze najbardziej prze-
razajacego w dziejach ludzkosci. A przerazajacy jest on przede wszystkim
dlatego, ze nie dotyczy tylko jednostek, lecz spoteczeristw, a nawet calej
ludzkos$ci. W nadchodzacym kryzysie moze wymrzeé cata ludzkosé™?.

Smier¢ ktadzie sie wielkim cieniem na zycie ludzkie i calej natury. Jak
najbardziej uzasadnione jest okreSlenie Ojca S$wigtego Jana Pawta II
»cywilizacja Smierci” w odniesieniu do naszej epoki.

Okazuje sig¢, ze cztowiek pomimo coraz wigkszej wiedzy o sobie i Swiecie
go otaczajacym czesto, a wedtug wielu — czeSciej dziata przeciwko sobie niz
dla siebie. Jozef Kozielecki podsumowujac XX wiek pisze ze smutkiem: ,,w
kolorycie przeszto$ci dostrzegam wigcej szaroSci i czerni niz jasnoS$ci
i bieli”. T chyba dlatego wspétczesny cztowiek, mimo tak wielu osiagnieé
— jak stwierdza Antoni Ke¢piniski — ,,nie umie si¢ cieszy¢”.

Na zakoriczenie tak skrétowej charakterystyki schytku XX wieku az ci$nie
si¢ na usta werset z poezji Bolestawa Le§miana: ,,Takiz to §wiat! Niedobry
Swiat! Czemuz innego nie ma Swiata?” (1936 r.).

2C.F.Weizsaecker. O kryzysiee W: O kryzysie. Warszawa 1990 s. 13. Instytut
Nauk o Cztowieku — Wieden.

3J.Koziele ck i Koniec wieku nieodpowiedzialnosci. Warszawa 1995 s. 7. Agencja
Wydawnicza.
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Cech kryzysu wspétczesnej europejskiej cywilizacji i kultury jest wiele.
Jednakze czy one oznaczaja ich upadek? Czy mamy wylaczaé si¢ z zycia pu-
blicznego i uciekaé w jakie$ bezpieczne zacisze swojego wnetrza, mieszkania,
cieptego kregu przyjaciét, jak to uczynit np. Martin Heidegger, ktéry w latach
hitlerowskiego nasilonego nazizmu schronit si¢ do uroczego Schwarzwaldu,
by tam czekaé¢ ,,Az wszystko, co si¢ stato, wreszcie si¢ odstanie” (Cz.
Mitosz)?

Obecna sytuacja cywilizacji i kultury Europy przypomina tekst biblijny
czesto czytany podczas modlitw zanoszonych za osobe zmarta: , Zycie ludzkie
zmienia si¢, ale si¢ nie korczy”. Tak jest tez z nasza kultura i cywilizacja.
One si¢ zmieniaja, ale poki zyje cztowiek, nie koncza sig, bo sg efektami
naszego poznania, chcenia, przezy¢, pragnien i dzialan, a te sa coraz bogatsze
i dojrzalsze. Europejczycy nie po raz pierwszy przezywaja kryzys kultury i
cywilizacji. Jednak ich cecha charakterystyczna jest to, ze z tych kryzysow
zawsze pragna wyjs$¢ i nie poddaja si¢ nastrojom depresyjnym. Wciaz pytaja
si¢ — jak B. LeSmian - ,,Czemuz innego nie ma $wiata” i poszukuja go,
formutuja jego cechy i go tworza. Ksztatltowanie tego nowego Swiata przez
Europejczykéw zawsze wyrasta z dostrzegania mankamentéw Swiata zasta-
nego, z doktadnej jego analizy i dostrzezenia nowych wartoSci. Co zatem
dzisiejsi Europejczycy dostrzegaja niedobrego w Swiecie, w ktérym zyja, od
czego chca odej$¢ i ku czemu chca i8¢, kto przewodzi w tej drodze ku
odrodzeniu? Oto pytania konstruktywne w przezywaniu dzisiejszych kryzysow
cywilizacji i kultury.

11

Swiat budowany przez inteligencje techniczo-ekonomiczno-menedzerska
okazal si¢ peten mankamentéw i1 niewystarczalny, poniewaz porzucita ona
refleksj¢ filozoficzna, etyczna i religijng, a tym samym uwolnita si¢ najpierw
od Boga, a nastgpnie od cztowieka. Credo wspoéiczesnego cztowieka — jak
zaznacza Thomas Merton — stala si¢ dewiza, ze ,,nauka moze wszystko, na-
lezy nauce robi¢ to, co chce, nauka jest nieomylna i nienaganna, wszystko
cokolwiek czyni nauka jest stluszne. Stad czyn, cho¢ nie wiem jak monstru-
alny i kryminalny, jest nie do podwazenia, o ile znajduje swoje uzasadnienie

w nauce”™. Kryteriami warto$ci tego, co nauka i technika daja, jest postep,

* Zapiski wspotwinnego widza. Poznaii 1994 s. 110.
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sprawno$¢ i oszczedno$é, a ostatnio akcentuje si¢ jeszcze zysk (korzyscé)
i przyjemnos¢. W imi¢ wigec tych kryteriow dokonuje si¢ ciaglych
eksperymentéw w celu dojscia do nowych odkryé, wypracowania nowych
technologii, sformutowania nowych zasad zarzadzania, nie patrzac na koszty
i konsekwencje dla zycia jednostkowego i spolecznego, nie patrzac na to, co
dzieje si¢ z wnetrzem czlowieka, z jego zyciem duchowym, z jego wiezia
rodzinna, sasiedzka i ogélnospoleczna.

Inteligencja techniczno-ekonomiczno-menedzerska w ostatnim okresie
swoje zainteresowanie zwrdcila na samego czlowieka. Jednakze nie w tym
celu, by go wewnetrznie ubogacié. Doskonata znajomoS$¢ wtasciwosci orga-
nizmu i ciata ludzkiego, jego potrzeb, sposobéw reagowania na bodZce,
a takze rozw0Oj nowoczesnych technologii pozwalaja coraz skuteczniej
narzuca¢ innym treSci i sposoby ksztattowania S$wiadomoSci, sterowad
procesami ich rozwoju, ksztattowaé ich potrzeby i zniewala¢ ich do kupna
rzeczy zupetnie zbednych, skutecznie ogranicza¢ ich wolno$¢ przez rdézne
formy organizacji i kontroli. Przedstawiciele inteligencji techniczno-
-ekonomiczno-menedzerskiej moga dzisiaj z duzg tatwoscig manipulowaé
ludZmi jak przedmiotami i ten fakt uznawany jest obecnie za najgroZniejszy.
Ponadto wmawia si¢ dzisiejszemu cztowiekowi, ze sam siebie moze uzdra-
wiaé, uszczeSliwiaé, zbawia¢é — musi tylko pozna¢ odpowiednie po temu
technologie, a jezeli sam nie jest w stanie ich poznaé i stosowad, winien
poddacd si¢ tym, ktérzy je juz opanowali. Stad taki rozwéj wszelkich odmian
gabinetow terapeutycznych, ktére skutecznie wypieraja powazniejsza refleksje
nad samym soba.

Zycie jednostkowe i spoteczne oparte na nauce, technologii i organizacji
zaczeto by¢ bardzo pragmatyczne, nastawione na zysk i przyjemno$¢. Upo-
wszechnity si¢ osobowos$ci o narcystycznej postawie, zapatrzone w siebie,
koncentrujace si¢ na przyjemnosci i goniace za poszczegdlnymi przezyciami,
o postawie kalejdoskopowej, nie majacej zadnego systemu wartoSci i norm.
Coraz wigcej ludzi nie jest zdolnych do kierowania rozwojem wtasnym i os6b
najblizszych, do rozwiazywania napig¢ pomigdzy nimi i najblizszymi im
osobami, do wszechstronnego poznania i rozwigzywania konfliktéw lokalnych
i globalnych. Cztowiek zyskal lepsze warunki zycia, ale zostaly w nim
oslabione, a nawet zupelnie zagluszone pytania o to, co powinien i czego nie
powinien czynié. Stad tez J. Kozielecki uwaza, ze koficzacy sig¢ wiek jest
skazony przez nieodpowiedzialno$é?.

5 Zob. jw. s. 8.
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Takie sa konsekwencje dominacji w nowoczesnych spoteczeristwach inte-
ligencji techniczno-ekonomiczno-menedzerskiej, poniewaz wprawdzie wie ona
doskonale, jak osiagaé poszczegblne efekty, ale nie potrafi da¢ zadowalajacej
odpowiedzi na pytania: jaka wartos¢ maja efekty jej dziatalnos$ci? Czemu
ostatecznie stuza? Jakie znaczenie maja dla cztowieka jako duchowo-cielesnej
cato$ci? Na te pytania techniczno-ekonomiczno-menedzerska inteligencja nie
jest w stanie w ogdle odpowiedzie¢, poniewaz bazuje na ,rozumie instru-
mentalnym” — jak go okresla Max Horkheimer®. Rozum instrumentalny
rozwija niezbgdne i wspaniate instrumenty, ale w jakim celu one moga by¢
uzyte, czemu moga stuzy¢ — na te pytania nie daje odpowiedzi. Wykraczaja
one poza kompetencje techniczno-ekonomiczno-menedzerskiej inteligencji i
nie moga one by¢ przez nia sama rozwiazane’. Musi jej w tym pomdc inny
rodzaj inteligencji.

111

W nowoczesnym spoleczeristwie rosnie zapotrzebowanie na ludzi ca-
losciowo ujmujacych siebie i §wiat. Wszystkie tzw. teorie holistyczne ciesza
si¢ dzisiaj ogromnym powodzeniem. Ro$nie tez zapotrzebowanie na zycie
duchowe i poglebione wigzi osobowe. Coraz wyraZzniej dochodza do gtosu
tzw. warto$ci pozamaterialne. Upowszechnianie si¢ ich realizacji wskazuje —
zdaniem niektérych socjologéw — na tzw. milczaca rewolucje w krajach
Europy Zachodniej, ktéra zapoczatkowuje ksztalttowanie si¢ nowych styléw
zycia, zasadniczo odmiennych od dominujacych wspotczesnie, cechujacych
si¢ silng postawa na posiadanie, biernoScia, przecigtnoscia, zmystowoscia.
W krajach Europy Zachodniej coraz wigcej ludzi spgdza swoje urlopy w
klasztorach. W miejsce postgpu — hasta nowoczesno$ci — coraz cze¢sciej
pojawia sie stowo ,ograniczenie”®: a wiec ograniczenie wzrostu gospo-
darczego, ograniczenie niszczenia Srodowiska naturalnego, ograniczenie
zbrojen, ograniczenie konsumpcji, ograniczenie przedmiotowego traktowania
czlowieka w pracy i w zyciu politycznym, ograniczenie samowoli wielu grup
zagrazajacych pokojowi spotecznemu. Nurt nowej kultury rozwijajacy si¢ pod
hastem ,,ograniczenie” wzmacniaja rézne grupy alternatywne. Do wymienio-

® Zur Kritik der instrumentellen Vernunft. Frankfurt am Main 1967.
"J.Habermas. Erkenntnis und Interesse. Frankfurt am Main 1968.

8 D.B e 1 1. Powrdt sacrum. Tezy na temat przyszlosci religii. W: Czlowiek — wychowanie
— kultura. Wybér tekstéw. Red. F. Adamski. Krakéw 1993 s. 222.
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nych juz ograniczen wiele z nich dorzuca nastgpujace: ograniczenie wszelkich
uzywek na rzecz wolnos$ci decydowania i odpowiedzialno$ci za swoje
postepowanie, ograniczenie rozrywki na rzecz zabawy, ograniczenie biernego
ogladania telewizji i wideokaset na rzecz rozmowy z bliZznimi i refleksyjnego
czytelnictwa, ograniczenie si¢ do rzeczy rzeczywiscie potrzebnych w zyciu
codziennym i nie dopuszczanie do rozwoju nawyku kupowania rozniecanego
przez nachalng reklame, ograniczenie korzystania z samochodu, by uzywaé
go wtedy, kiedy jest to nieodzowne itp.

Coraz bardziej staja si¢ popularni artySci, pisarze, dziennikarze,
profesorowie r6znych specjalnosci, pracownicy zdrowia, rolnicy, inzynierowie,
ktérzy krytykuja cechy czlowieka i Swiata kreowane przez inteligencje
techniczno-ekonomiczno-menedzerska, ktérzy upominaja si¢ o szacunek dla
zycia, opowiadaja si¢ za stabszymi grupami w spoteczeiistwie i o niszczong
przyrode. Ich odezwy w obronie ludzkiego zycia i niszczonego Srodowiska
poruszaja miliony ludzi. Wielu z nich staje na czele ruchdéw spotecznych i
partii politycznych. Znaczenie tego typu ludzi jest wielkie i wydaje sig
rosnaé, poniewaz:

1. Ujmuja cztowieka calo$ciowo, dostrzegajac jego potrzeby podstawowe
i rozwojowe, potrzeby posiadania coraz lepszych warunkéw zycia i potrzebe
sensu zycia, potrzeby doczesne i transcendentne, potrzebg bycia soba
i tworczego wspétzycia z innymi.

2. Ujmujg oni zycie spoteczne catoSciowo. W procesie innowacji, szcze-
gblnie technicznej, widza cztowieka — osobe ludzka — jako podmiot i cel tych
przemian. Mocno przeciwstawiaja si¢ wszelkim przejawom traktowania czlo-
wieka jako przedmiotu.

3. Swoje osobiste zycie Sci§le wiaza z zyciem spotecznym i pafstwowym.
Z tych powiazan wyrasta u nich poczucie odpowiedzialnosci za spoleczernistwo
i za jego przysztos¢. Wiasny zatem rozwoj usituja realizowaé w powiazaniu
z rozwojem calo§ciowo rozumianego spoleczeristwa.

4. Nie biora oni bezpoSredniego udzialu w procesie technicznej
modernizacji i gwaltownego podwyzszania standardu zycia, co pozwala im
zachowaé dystans w stosunku do tych proceséw i bardziej obiektywnie je
analizowa¢ oraz oceni¢. Znajduja si¢ takze poza grupa technokratéw,
menedzeréw, politykéw, nowobogackich, ré6znego typu decydentéw, ktérzy
przede wszystkim stanowig sitg napgdowa tzw. nowoczesnego spoleczenstwa.
Pozwala im to by¢ wolnymi i krytycznymi wobec spoteczenstwa, w ktérym
zyja. Obserwuja procesy w nim przebiegajace, analizuja ich skutki, osadzaja
1 przeciwstawiaja si¢ im, jezeli one ida w niewlaSciwym kierunku lub
przebiegaja w nieodpowiednim tempie, inaczej mowiac — jezeli zagrazaja
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indywidualnemu i spotecznemu Zyciu czlowieka, nie tylko zreszta czlowieka
— wszelkiego zycia.

5. Mysla globalnie, a dziataja lokalnie. Maja zatem rozeznanie w pro-
blemach swojego spoleczeristwa jako catoSci i problemach §wiata, czuja wigz
z wszystkimi ludZmi, nie wykluczaja z pola troski zadnego kraju i zadnej
rasy, ale dzialaja w swoich spoteczno$ciach lokalnych, ksztattujg ich formy
zycia ku bardziej ludzkim.

6. Upominaja si¢ o uwzglednianie zasad etycznych we wszystkich dzie-
dzinach zycia jednostkowego i spolecznego, takze — a obecnie szczegdlnie
mocno — w gospodarce i polityce.

7. Sa wrazliwi na $wiat transcendentny. Nawet jezeli nie przyjmujg
chrzedcijafistwa jako podstawy swojego zZycia, to coraz chetniej siggaja do
Ewangelii, szukajac w niej wskazan dla siebie.

Ci wszyscy, ktérzy maja tego typu postawe, tworza swoistego rodzaju
grupe spoteczna, ktéra umownie mozna nazwac ,.inteligencja zycia”. Ujmuje
ona calo$ciowo cztowieka i Swiat, broni zycia i umacnia je w réznych jego
formach oraz stadiach rozwoju. To wlasnie ona przeciwstawia si¢ dzisiaj
najczg$ciej planom 1 dziataniom inteligencji techniczno-ekonomiczno-
-menedzerskiej, a takze jej efektom. Doskonatym przyktadem jest tu sprawa
elektrowni atomowej w Zwentendorf pod Wiedniem — produktu inteligencji
techniczno-ekonomiczno-menedzerskiej. Protesty ,inteligencji zycia” nie
dopuscity do jej uruchomienia, chociaz wszystko byto juz gotowe. Wybuch
w elektrowni atomowej w Czernobylu potwierdzit stuszno$¢ obaw i ostrych
protestéow ,inteligencji zycia”, ktéra — by¢ moze — uratowata péttora-
milionowe, wspaniate miasto od nieszczg¢S$cia. Podobnych akcji ,,inteligencji
zycia” mamy obecnie wiele w kazdym kraju. To przede wszystkim ona
chroni naturalne §rodowisko przed dalsza dewastacja. Ona walczy o zycie dla
kazdego cztowieka od poczegcia do naturalnej $mierci i o tworzenie godnych
warunkéw dla jego rozwoju. Ona sprzeciwia si¢ legalizacji eutanazji
i eksperymentom na ludzkich embrionach. Ona walczy o coraz bardziej
bezpieczne, higieniczne i estetyczne warunki pracy. Ona upowszechnia
refleksyjny typ mysSlenia i twérczy styl Zycia, przeciwstawiajac si¢ stylowi
konsumpcyjnemu i biernosci.

Konsekwencje wybuchu elektrowni atomowej w Czernobylu, eksperymenty
w dziedzinie genetyki ukazuja, ze rozwdj techniczno-ekonomiczno-orga-
nizacyjny musi mie¢ swoje granice. Jezeli beda one przekraczane, grozi to
choroba, relatywizacjq podstawowych zasad zycia, Smiercia, a nawet zniszcze-
niem dzisiejszej cywilizacji. ,,Inteligencja zycia” domaga si¢ respektowania
starej zasady: nie wszystko, co cztowiek moze, powinien czynic.
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By przypomina¢ te wiadnie zasade dzisiejszemu czlowiekowi, by ukazywad
czlowieka bardziej catoSciowo, by chroni¢ go przed réznego rodzaju nadu-
zyciami ptynacymi ze strony nauki, technologii i organizacji, zawiazuja si¢
rézne instytucje, stowarzyszenia i organizacje. Na przyktad 11 III 1996 r.
w Delaware (USA) powstal Institute for Frontier Science. Jako cele swojej
dziatalno$ci stawia on: a) domaganie si¢ od badan, ksztalcenia i wymiany
informacji we wszystkich kluczowych dziedzinach nauki i zdrowia uwzgled-
nienia bioelektromagnetycznych uwarunkowan, réznych form energii i calo-
§ciowo zdrowotnych aspektow; b) badanie synergistycznych powiazafi po-
migdzy cialem, psychika i dusza, jak tez pomigdzy ré6znymi formami stanéw
$wiadomosci; ¢) budowanie komunikacji i wspdtpracy pomigdzy badaczami,
naukowcami, lekarzami, politykami i osobami, ktére maja zrozumienie dla
ograniczei w dziedzinach badawczych i moga co§ w tej dziedzinie zrobic;
d) utatwianie zastosowania nowych osiagnig¢ w celu polepszenia caloscio-
wego zdrowia cztowieka, jak tez w kierunku integrowania medycyny, réznych
jej gatezi, medycyny konwencjonalnej i naukowej. Instytut tuz po utworzeniu
zrzeszal juz ponad 3000 badaczy, intelektualistéw i lekarzy®.

Jakkolwiek ,inteligencja zycia” nie jest tak zamozna jak inteligencja
techniczno-ekonomiczno-menedzerska i nie jest obecnie u wtadzy, to jej
znaczenie jest duze i bedzie rosto. Ona tworzy swoistego rodzaju kulture
alternatywna w stosunku do tej, jaka ksztattuja dzisiaj technicy, ekonomisci,
menedzerowie, politycy. Ona formutuje idee odnowy spotecznej i przywra-
cania wlasciwego miejsca osobie ludzkiej w Swiecie rzeczy i instytucji,
w ktorym tatwo mozna si¢ zagubié. Ona tez jest silna grupa nacisku na
inteligencje techniczno-ekonomiczno-menedzerska i nie ta ostatnia, jak
sadzono w latach szeS$cdziesiatych i jeszcze siedemdziesiatych, lecz wiasnie
winteligencja zycia” bedzie miata decydujacy gltos w spoleczenistwie nowo-
czesnym, tym bardziej ze bedzie w nim coraz liczebniejsza i coraz bardziej
Swiadoma swoich zadan.

v
Inteligencjatechniczno-ekonomiczno-menedzerskai,,inteligencjazycia” nie

moga tworzy¢ antagonistycznego ukladu w nowoczesnym spoleczenstwie.
Obydwie grupy spoleczne sa potrzebne. Pierwsza ksztaltuje warunki zycia,

® Neues Institut fiir die Grenzbereiche der Wissenschaft. ,,Grenzgebiete der Wissenschaft”
1996 nr 45 s. 165.
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druga je porzadkuje, ocenia i dba o to, aby cztowiek nie stal si¢ narzedziem
wlasnych narzedzi, by zyt wszystkimi sferami swojej osobowosci, by rozwijat
si¢ wszechstronnie. ,Inteligencja zycia” ma zatem swoista misj¢ W nowo-
czesnym spoleczefistwie, a jest nig upowszechnianie umilowania zycia, jego
ochrona, strzezenie nienaruszalno$ci zasad kierujacych Zyciem i organizo-
wanie najlepszych warunkéw dla jego rozwoju. Jezeli zatem inteligencja
techniczno-ekonomiczno-menedzerska tworzy przede wszystkim §wiat rzeczy,
ktéry jest raczej zimny i apersonalny, to ,inteligencja zycia” go dopetnia
cieptem stosunkéw migdzyosobowych i migdzygrupowych opartych na sza-
cunku dla kazdego cztowieka, sprawiedliwosci, pokoju i mitoSci. Doskonata
symbioz¢ tych dwéch grup spolecznych bedzie urzeczywistniat obywatel
nowoczesnego spoteczenistwa, jezeli na swoim biurku bedzie miat komputer
— symbol inteligencji techniczno—ekonomiczno-menedzerskiej i dekalog
dopelniony o§mioma blogostawieristwami Jezusa Chrystusa — symbol ,,inte-
ligencji zycia”. Wéwczas mozna begdzie mie¢ pewnos¢, ze czlowiek i kultura
beda rozwijaly si¢ prawidtowo, to znaczy, ze czlowiek bedzie wiedzial, co
oraz czy i jak nalezy czynié, ze bgdac dobrze urzadzony zyciowo, bgdzie tez
swoje posiadanie wykorzystywat, aby ,bardziej by¢ czlowiekiem”.
Harmonijne taczenie nauki, technologii i organizacji z dekalogiem i o§mioma
btogostawienstwami z Ewangelii Jezusa Chrystusa, ktére postuluja, aby ludzie
zachowali umiar w gromadzeniu d6ébr materialnych i byli otwarci na innych,
aby umieli wspétczué¢ innym i cieszy¢ sig¢ z innymi, aby przestrzegali
sprawiedliwosci, byli ludZmi czystego serca i cierpliwi, aby w zycie innych
wnosili pokéj — zadecyduje o dobrobycie i dobrostanie spoteczeiistwa.
,Inteligencja zycia” dopetnia inteligencj¢ techniczno-ekonomiczno-mene-
dzerska Swiatem, ktéry wymyka si¢ spod badaii nauk empirycznych, na
ktérych ta ostatnia si¢ opiera. Normy zawarte w dekalogu i Swiat nadprzy-
rodzony nie podlegaja badaniom nauk empirycznych, ale to nie znaczy, ze nie
istnieja i nie nalezy ich uznawa¢. One bowiem zawieraja w sobie miary
prawdy i fatszu, dobra i zta, daja cztowiekowi poczucie pewnosci, ze idzie
wlasciwa droga, daja mu poczucie wspdlnoty z innymi, rozwijaja w nim
tesknote za czyms szlachetniejszym i wspanialszym, ostatecznie doprowadzaja
go do Tego, Ktéry jest prawda i zyciem, czyli nadaja ludzkiemu zyciu
ostateczny sens. I wowczas cztowiek wie i czuje, ze nie wolno mu niczego
czyni¢, co z tym sensem nie jest zgodne. Jezeli tego typu ludzie beda
tworzyli rozwdj spoleczny, wéwczas mozna by¢ spokojnym o jego kierunek,
formy i tempo. Na wla§ciwym miejscu znajda si¢ w nim takie podstawowe
wartosci, jak prawda i sprawiedliwo$¢, dobro i pigkno. Wéwczas w miejsce
»cywilizacji §mierci” bedzie ksztaltowana ,,cywilizacja mitoSci”.
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LINTELLIGENCE OF LIFE” — THE NEW HOPE
OF MODERN SOCIETY

Summary

Modern society advocates technical-economic-managerial intelligence. It is professionally
educated, operative and exploits the development of natural sciences and technique. The
technical and economic development in some countries stands in contrast with
underdevelopment in some other poor countries and social groups, and in contrast with
spiritual-moral regress in the considerable circles of contemporary mankind. This regress is
manifested by approval of abortion, euthanasia, social injustice, and misery of many people.
Accordingly, it is indispensable to promote the spiritual-moral sphere of man, ethics, higher
(non-material) values. Recently a rank-and-file social movement has appeared on behalf of
moral revival of mankind, on behalf of the link between freedom and responsibility, social
solidarism on the worldwide level and renunciation of uncritical consumerism. That movement
is initiated by social groups which can be called ,intelligence of life”. Either type of
intelligence are necessary for a harmonious development of mankind: technical-economic
intelligence cares for material conditions of people’s lives, whereas intelligence of life warns
against instrumentalness of the human person, and is seeking a more profound sense of life
(referring, among other things, to the Gospel).

Translated by Jan Ktos



