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RYS HISTORYCZNY

Losy jezyka polskiego w KoSciele katolickim obrzadku taciriskiego na
ziemiach wspotczesnej Biatorusi i Ukrainy miaty wielokrotnie, w ciagu ubieg-
tych 150 lat charakter dramatyczny. Obecna jego sytuacja (potowa lat dzie-
wigcdziesiatych) ma, jak si¢ wydaje, charakter przetomowy i narosto wokét niej
wiele szkodliwych dezinformacji. Poniewaz tak lub inaczej z jezyka polskiego
w zyciu religijnym korzysta ogromna, bo liczaca ponad milion lub wigcej,
wspdlnota wiernych i ma on dla niej niestychanie wazne znaczenie psycholo-
giczne 1 religijne, problem ten zastuguje na uwage.

Dla petniejszego zrozumienia obecnej roli jezyka polskiego w Kosciele
katolickim we wspomnianych krajach oraz postawy wobec niego samych wier-
nych, nalezy, cho¢by najkrdcej, ukaza¢ jej tto historyczne. Otéz po powstaniu
styczniowym 1863 r. wladze carskie opracowaty plan catkowitego wyrugowania
jezyka polskiego z koSciotow katolickich na wschodnich ziemiach bytej Rzeczy-
pospolitej wiaczonych do Rosji. Kierowal nim poczatkowo ostawiony hr. Mi-
chait Murawiew, ktéry uwazat jezyk polski w KosSciele za ostatni bastion pol-
sko$ci oraz jej site kulturalng i spoteczng. Chodzito o likwidacje jezyka polskie-
go w nabozenistwach dodatkowych (paraliturgia) oraz $piewach i kazaniach.
Plany wtadz carskich miaty w tej dziedzinie zaréwno cel polityczny, jak i reli-
gijny. Ten ostatni oznaczal dazenie do zerwania tacznosci z Kosciolem rzym-
sko-katolickim, a to z kolei miato prowadzi¢ do prawostawia i rusyfikacji.
Katolicyzm bowiem byl uwazany za zagrozenie dla imperium carskiego. Cel
ten, jak wiadomo, zostal w wielkiej mierze osiagnigty, gdy chodzi o unitéw na

" Tekst w skréconej formie opublikowany w tygodniku ,.Lad” 13. 12. 1922 nr 50/428. Doda-
tek ,,Katolikom na Wschodzie”.
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Biatorusi i Ukrainie, ktéra znalazta si¢ w zaborze rosyjskim. Dzieje walki z
jezykiem polskim na ptaszczyznie zycia religijnego, do ukazu tolerancyjnego
z 1905 r., a wlasciwie do wybuchu I wojny §wiatowej, stanowia dramatyczna
i bolesna historig, szczegdlnie na WileniszczyZnie, MiniszczyZnie i na Podolu.
Do walki tej uzyto administracji i policji oraz czg¢Sci duchowienistwa katolic-
kiego, zainteresowanej korzy$ciami materialnymi.

W 1868 r. zakazano bezwzglednie uzywania kilku polskich ksiazeczek do
nabozenstwa posiadanych przez wiernych. W celu opracowania dtugofalowych
planéw wprowadzenia jezyka rosyjskiego do duszpasterstwa ludnos$ci polskiej
zostala powotana specjalna komisja panstwowa, ktéra wsréd szeSciu punktéw
przygotowanego przez siebie programu przyjeta réwniez nastgpujacy: do koscio-
16w katolickich wprowadzi¢ koniecznie jezyk rosyjski. Komisja uznata jezyk
polski za narzedzie propagandy katolickiej, symbol wrogiej narodowoS$ci przy-
pominajacy panowanie Polski i ogniwo wiazace ziemie zajgte przez Rosje z
macierzg polska 1 Warszawg. Sprawa wprowadzania jezyka rosyjskiego do kos-
ciotéw zajmowal si¢ takze w 1869 r. osobny komitet ztozony z ministréow i
innych najwyzszych dygnitarzy pafistwowych wybranych przez samego cesarza.
Po dyskusjach przyjeto pozornie kompromisowa zasad¢ wprowadzania jezyka
rosyjskiego tam, gdzie proboszcz i parafianie o to poprosza. Lecz wtadze admi-
nistracyjne interpretowaty to zarzadzenie w ten sposéb, ze zmuszaty ksiezy do
jego wprowadzania. Czynity to m.in przez nakazy podpisywania utozonych
przez nie odpowiednich podan do wtadz. Podpisywali je najpierw czynownicy,
a potem gminy pod szantazem i presja. Jednocze$nie wtadze carskie gtosity, co
byto prawda, Ze tacina pozostaje w KoSciele katolickim nietknigtym jezykiem
liturgicznym, a jezyk rosyjski bedzie wprowadzony jedynie do nabozeristw
dodatkowych. Opracowany zostat i wydany w tym jezyku rytuat, stynny Trieb-
nik (wyd. w 1869 i 1870 r.), ktéry catkowicie usuwal jezyk polski, a na jego
miejsce wprowadzal rosyjski. Pozostawiono natomiast jezyki: litewski, totewski,
niemiecki i1 francuski, jakkolwiek pisane cyrylica. Przygotowano jednoczes$nie
wiele pomocy duszpasterskich w jezyku rosyjskim. Byly to: zbiorek pie$ni
koscielnych przetozonych z jezyka polskiego (do Spiewu w jezyku rosyjskim
wladze przywiagzywaty bardzo duze znaczenie), ksigzeczka do nabozeristwa,
kazania na niedziele i §wigta itp.

Wprowadzenie Triebnika rzad uznat za sprawg bardzo wazna i podjat w tym
celu stanowcze i konsekwentne dziatania. Ksigza stawiajacy opor byli przeSla-
dowani i pozbawiani stanowisk. Dla swej akcji rzad pozyskat pewna liczbe
duchowienstwa rekrutujaca si¢ z karierowiczéw, ludzi tatwych do pozyskania
za pomocg pienigdzy i mato liczacych si¢ z prawem koScielnym. (tzw. ,.triebni-
kowcy”, ,ksieza rzadowi”, ,rytualiSci”) Przewodzit im administrator diecezji
wilenskiej, pratat Piotr Zylifiski. Za rusyfikacja nabozenstw opowiedziato sie
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jednak tylko 4 cztonkéw kapituty, 4 dziekanéw i okoto 60 proboszczéw. Nato-
miast 7 kanonikéw, 29 dziekanéw i 600 proboszczéw oparto si¢ naciskom
pomimo presji i réznych dotkliwych szykan. Dramatycznym aktem, ktéry umoc-
nil ducha i reakcj¢ ksigzy bylo publiczne spalenie na ambonie Triebnika przez
proboszcza kosciota §w. Rafata w Wilnie, ks. S. Piotrowskiego. Zaptacit za ten
czyn natychmiastowym zestaniem na Syberig, skad nie powrdcit.

Duzy sukces osiagnety wiadze carskie na terenie archidiecezji mohylewskiej,
gdzie bp Staniewski po poczatkowych zastrzezeniach przyjat Triebnik i polecit
go rozestaé do diecezji sufraganalnych. Istniaty duze réznice stanowisk wsréd
hierarchii, czego dowodem moze by¢ fakt, ze bp tucko-zytomierski — Kasper
Borowski (1848-1883) — opart si¢ presji i zabronit uzywania Triebnika. Zostat
za to skazany w 1869 r. na wygnanie do Permu, gdzie przebywal do 1882 r.
Zdecydowane stanowisko przeciwko wprowadzaniu Triebnika zaje¢ta takze die-
cezja kowienska, ktora kierowat bp. M. Wotonczewski.

Dyplomacja carska podjeta réwniez starania u Stolicy Apostolskiej majace
na celu pozyskanie jej przychylnosci dla swoich dazen. Jednakze dzigki prosbie
wniesionej przez Polakéw do papieza Piusa IX, Kongregacja §w. Inkwizycji
ustosunkowata si¢ do tej sprawy negatywnie. Stolica Apostolska uznata jedynie,
ze przywrocenie jezyka polskiego tam, gdzie zostat on juz wyrugowany, stato
si¢ niemozliwe. Natomiast w 1897 r. polecita, by wprowadzony sila jezyk rosyj-
ski zastgpowac lacing. Gdy jednak biskup pomocniczy archidiecezji mohylew-
skiej, Franciszek A. Symon — chwilowo zarzadzajacy archidiecezja — wydat
odpowiednie rozporzadzenia w tym wzgledzie, spotkalo si¢ to z ostra reakcja
wladz. Na polecenie samego cara Mikotaja II zostat on w 1901 r. wydalony z
granic panstwa i wykreslony ze spiséw duchowieristwa archidiecezji'. Upadek
caratu uniemozliwit realizacje dlugofalowego planu postuzenia si¢ KoS$ciolem
katolickim w rusyfikacji katolikéw na Biatorusi i Ukrainie.

W czasie II wojny Swiatowej narodowe ugrupowania biatoruskie, wspoétpra-
cujace z wladzami niemieckimi, przygotowaly plan biatorutenizacji jezyka w
Kosciele katolickim. Popart go generalny komisarz Biatorusi, Wilhelm Kube?.
Jednakze rozporzadzenie wprowadzenia jezyka bialoruskiego do nabozeristw
dodatkowych spotkato si¢ ze zdecydowanym oporem wiernych. Ksi¢za zaczeli
ucieka¢ si¢ w nich do taciny. Dla niektérych miato to tragiczne nastgpstwa.
Aresztowani zgingli w obozie koncentracyjnym w Kotdyczewie koto Barano-
wicz lub zostali rozstrzelani.

U'Por. Bp. W. U t b a n. Ostatni etap dziejéw kosciota w Polsce przed nowym tysigcleciem
1815-1965. Roma 1966 s. 166-168.

2Por. J. T ur o n e k. Biatorus pod okupacjq niemieckq. Warszawa 1993 s. 137.
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Po II wojnie §wiatowej powtdrzyta si¢ sytuacja z czasOw zaboru rosyjskiego.
Jezyk polski na Biatorusi i Ukrainie, jak za czaséw carskich, mdgt publicznie
rozbrzmiewaé jedynie w kosciotach. Poniewaz w nim wtasnie wierni zachowali
i przekazali kolejnym pokoleniom wiar¢ w okresie najcigzszych prze§ladowan
religijnych 1 narodowych, nabrat on w ich myS$leniu i odczuciach zupetnie
szczegblnego znaczenia, co obserwatorowi z zewnatrz nietatwo jest zrozumiec.
Zaczat bowiem spelniaé¢ nie tylko religijne funkcje rytualne, ale stal si¢ takze
najwazniejszym punktem odniesienia w procesie samoidentyfikacji kulturowe;j
i narodowej wiernych. Do niedawna byt de facto jedynym, widocznym znakiem
ich duchowej i narodowej tozsamos$ci. Mogli ja bowiem manifestowaé wytacz-
nie w koSciele. W sumie, do czaséw II Soboru Watykanskiego, w kosciotach
na Biatorusi i Ukrainie jezyk polski byt, obok taciny, jezykiem panujacym w
liturgii i nabozefistwach dodatkowych.

PRZEL.OM

Rozpoczal sig on w momencie, gdy na mocy dekretéw soborowych do litur-
gii mszy S$w. zaczeto wprowadzaé jezyki narodowe. Wprowadzenie do niej
jezyka polskiego mogto si¢ poczatkowo wydawac¢ dodatkowym wzmocnieniem
jego dotychczasowej pozycji na dawnych kresach wschodnich. W rzeczywistosci
byto odwrotnie. Dato to poczatek jego psychologicznej i faktycznej ,,detroni-
zacji”. Oznaczatlo bowiem zréwnanie go w prawach z jezykiem bialoruskim,
ukrainskim, czy rosyjskim, ktérych wejsScie do liturgii byto juz tylko kwestia
czasu. Rozpoczeto si¢ ono na wigksza skale w ciagu ostatnich kilku lat.

Tu nalezy podkresli¢, ze wobec utraty przez wiernych mtodszego pokolenia
jezyka polskiego i uzywania od dawna przez ogét wiernych w zyciu codzien-
nym tzw. jezyka prostego (gwara biatoruska) lub ukraifiskiego na Bialorusi i
Ukrainie, poza msza §w., w codziennych kontaktach duszpasterskich z wiernymi
i udzielaniu sakramentow $§w. (np. spowiedZ), od dawna, zapewne od zawsze,
nie byto zadnej wylacznosci jezykowej. W uzyciu byty bowiem wszystkie jezy-
ki miejscowe: polski, ,,prosty” (na Biatorusi), literacki biatoruski (bardzo rzadko
ze wzgledu na jego minimalny zasigg), ukrainski i rosyjski. Ksigza odpowiadali
w takim jezyku, w jakim si¢ do nich zwracano. Wspomniany przetom polegat
wigc na wprowadzeniu do oficjalnej liturgii KoS$ciota tych ostatnich jezykow.
Dokonala si¢ tym samym ich niezwykla nobilitacja o niestychanym znaczeniu
dla kultury, ktéra one reprezentuja.
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STAN FAKTYCZNY: POLONIZACJA, CZY DEPOLONIZACJA?

W chwili obecnej jezyk polski panuje wytacznie lub przewaza w koSciotach
na tych terenach Biatorusi i Ukrainy, ktére przed Il wojna §wiatowa nalezaly
do Polski. Natomiast dalej na Wschdd, za przedwojenna granica polska, jego
zasigg i proporcje w poréwnaniu z innymi jezykami uzywanymi w koSciele,
zmieniajg si¢ w zalezno$ci od terenu i parafii. I tak panuje on w liturgii niemal
wytacznie tylko w niektdrych parafiach na Ukrainie za Zbruczem. Ponadto na
tym terenie przeplata si¢ z jezykiem ukrainskim w czytaniach liturgicznych,
niektérych nabozeristwach, Spiewach, kazaniach, ogtoszeniach, a ostatnio i lis-
tach pasterskich. Podobnie jest na Biatorusi za przedwojenna granica polska,
gdzie uzywany jest w liturgii na réwni z jezykiem bialoruskim. O tym ostatnim
decyduja zwykle potrzeby duszpasterskie. Poniewaz w wigkszych miastach
panujacym jezykiem jest rosyjski, rownolegle uzywany jest tam zwykle w litur-
gii takze 1 ten jezyk. Starsze pokolenie wiernych wszedzie jednak pragnie mieé
liturgi¢ i nabozeristwa dodatkowe w jezyku polskim, jakkolwiek jezykiem tym
w zyciu codziennym si¢ nie postuguje. Zjawisko to byto zreszta znane juz w
ubiegtym wieku.

Po udaniu si¢ do pracy duszpasterskiej na dawnych kresach wschodnich
ponad dwustu juz ksiezy z Polski, pojawity si¢ zarzuty o dokonywanej przez
nich polonizacji Biatorusinéw i Ukraincéw. Byty one podnoszone przez réznego
rodzaju pras¢ biatoruska oraz jednostronnie informowanych dziennikarzy za-
chodnich i polskich, krajowych i emigracyjnych®. Sa one z reguly fatszywe,
jatrzace i §wiadczace o kompletnym braku orientacji co do faktycznego stanu
rzeczy. Jest on bowiem calkowicie odwrotny od ukazywanego w tych zarzutach.

Przede wszystkim jezyk polski w koSciotach na Biatorusi i Ukrainie uzywa-
ny jest nie dlatego tylko, ze od wiekéw jest tam uzywany, lecz przede wszyst-
kim dlatego, ze domaga si¢ go zdecydowanie ogo6t wiernych, i ze maja oni do
tego zwykle, ludzkie prawo, jak Biatorusini do biatoruskiego czy tez starocer-
kiewnego w swoich cerkwiach w Polsce, Ukraificy do ukraifiskiego w swoich
cerkwiach na terenie Polski, Zydzi do hebrajskiego w synagogach w Polsce itd.
Wszedzie, zarowno w istniejacych uprzednio, jak i otwieranych ostatnio ko$cio-
fach, oczekuja go oni jako rzeczy oczywistej, cho¢ rozumieja zwykle, ze obok
niego potrzebny jest juz nieraz takze i inny jezyk miejscowy.

Nastepnie, we wszystkich parafiach na Biatorusi, wysunigtych dalej na
Wschéd, wtasnie ksigza z Polski, ktérzy podjeli tam pionierska i cigzka prace
duszpasterska budowania duszpasterstwa od podstaw, wprowadzili jezyk biato-

SPor.np. A.Pos§pieszalski. List do redakcji. ,Kultura” 1989 nr 6 s. 157-158 oraz
odpowiedZ A. PoSpieszalskiemu: J. M i r s k i [R. Dzwonkowski]. ,, Kultura” 1990 nr 1-2 s. 216.
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ruski (i rosyjski), przekonujac parafian o takiej potrzebie lub tez spetniajac
zadania niewielkiej grupy oséb, wysuwajacych je nie tyle z pobudek religijnych,
co narodowych. Czyniac to, przetamywali silne opory psychologiczne ze strony
ogdétu katolikéw, widzacych w jezyku biatoruskim w kosciele, jakiego$ rodzaju
zagrozenie dla ich religijnej i narodowej tozsamoSci. W katechizacji prowadzo-
nej na Bialorusi i Ukrainie przez siostry zakonne z Polski uzywany jest, w
zaleznoSci od terenu, woli zainteresowanych i potrzeb, jezyk biatoruski, ukraifi-
ski, rosyjski i polski. Ten ostatni zresztg zajmuje najmniej miejsca ze wzgledu
na jego nieznajomo$¢ u przewazajacej liczby dzieci i mtodziezy.

Faktycznie wigc dokonuje si¢ nie polonizacja, lecz szybko postgpujaca depo-
lonizacja KoSciota katolickiego na Bialorusi i Ukrainie. Dokonywana jest ona
przez ten witasnie Kosciét zaréwno ze wzgledéw duszpasterskich, jak i ze
wzgledu na przewazajace nad nimi presje o charakterze politycznym.

ZAGROZENIA 1 TOLERANCJA

Chodzi o zagrozenia tak dla zycia religijnego, jak i dotychczasowego, po-
kojowego wspdtzycia réznych narodowos$ci, wynikajace z zaognienia Sporéw
jezykowych i narodowosciowych. Sa one szczegdlnie aktualne na Bialorusi,
gdzie istnieje liczaca oficjalnie blisko p6t miliona polska mniejszo$¢ narodowa.
Faktycznie jest ona znacznie liczniejsza, poniewaz spisy ludnosci w ZSRR
stuzyty jej pomniejszaniu ze wzgledéw politycznych. W prasie biatoruskiej o
skrajnie narodowej orientacji, mozna niekiedy spotkaé opinig, ze KoSciét kato-
licki na Biatorusi ma przyszto$¢ tylko wowczas, gdy calkowicie przejdzie na
jezyk biatoruski i przestanie ,,polonizowac” Biatorusinéw. Czasem stawiane sg
zadania wprowadzenia ustawy o uzywaniu w ko$ciolach na Biatorusi jedynie
jezyka panstwowego (tzn. bialoruskiego) i usunigcia z nich jezyka obcego pan-
stwa, tzn. polskiego. Opieraja si¢ one na ignorujacym stan faktyczny zalozeniu,
ze w panstwie tym nie ma Polakéw, lecz jedynie spolszczeni Biatorusini i sa
charakterystycznym reliktem ustroju totalitarnego, w ktérym wola i zyczenie
samych zainteresowanych, gdy chodzi o samoidentyfikacj¢ narodowa, nie licza
sig. Sprzyja to rozniecaniu emocji narodowych mogacych mie¢ skutki trudne
do przewidzenia.

Jest przy tym rzecza charakterystyczng, ze panujacy praktycznie na Biatorusi
we wszystkich dziedzinach zycia jezyk rosyjski, nad czym nieraz w sposéb
dramatyczny ubolewaja ré6zni narodowi dziatacze bialoruscy, nie powoduje ana-
logicznych zarzutéw. Gdy chodzi o dziedzing zycia religijnego, to — jak zwra-
cala na to np. uwage przewodniczaca miejskiego oddzialu Zwiagzku Polakéw na
Biatorusi z Witebska na spotkaniu z pania premier, Anng Suchocka, w Grodnie
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18 XII 1992 r.: ,,Nikt nie skarzy sig, ze nabozeristwa w Cerkwi prawostawnej
sq prowadzone w jezyku rosyjskim, ale w stosunku do nas odczuwamy nagonke
ze strony wtadz z powodu tego, e w kosciele uzywa sie jezyka polskiego™*.

Sprawa jezyka w zyciu religijnym i duszpasterstwie jest z oczywistych
wzgledow kwestia niezwykle delikatna i wazna, gdyz dotyczy najgiebszych
uczu¢ i przezy¢ ludzkich i odwiecznych tradycji religijnych, ktérych zmiany
jezykowe dotycza. Dlatego nalezy z naciskiem podkresli¢, ze decyzje w tej
sprawie musza by¢ wigc pozostawione samym wiernym. Ich respektowanie
bedzie usuwac napigcia i zagrozenia dla pokoju w stosunkach migdzyetnicznych
w tworzacych sig obecnie i posiadajacych liczne mniejszoSci narodowe paii-
stwach Biatorusi i Ukrainy.

Podstawowe zasady dotyczace omawianych tu zagadnien trafnie sformuto-
wal ostatnio Zwiazek Polakéw na Biatorusi. Najwazniejsze z nich brzmia naste-
pujaco: * na Biatorusi sq Polacy; * majq oni prawo modli¢ si¢ do Boga w
jezyku ojczystym; * takie samo prawo majq do jezyka biatoruskiego parafianie
Biatorusini; * prawo wyboru jezyka nalezy wylqcznie do wiernych, a nie do
0sob 7 zewnaqtrz, * powyzsze zasady powinny byc respektowane przez Kosciot,
paristwo, zainteresowane osoby i instytucje®. Nalezaloby ponadto wskazaé
prawo wiernych do posiadania duszpasterzy ich wtasnej narodowosci, jesli jest
to mozliwe.

UWAGA KONCOWA

Do najcenniejszego, historycznego dorobku na wielonarodowych i wielo-
wyznaniowych ziemiach Bialorusi i Ukrainy, wchodzacych niegdy$ przez kilka
stuleci w sktad Rzeczypospolitej, nalezy tolerancja dla odrgbnosci jezykowych,
religijnych i narodowych. To dzigki niej rézne narodowosSci i grupy etniczne
mogly w tym samym panistwie zachowaé swoja kulturowg i duchowg tozsamos¢.
Tolerancja ta wytworzyta odwieczny stereotyp zgodnych stosunkéw wzajem-
nych. Nabiera to dzi$§ szczeg6lnie aktualnego znaczenia. Mozna mie¢ nadzieje,
ze pomimo réznych trudnosci dorobek ten begdzie respektowany jako warunek
pokojowego rozwoju tych paristw, a Polacy, jak niegdys, beda si¢ w nich czuli
jak w swojej ojczyZnie i u siebie.

Warto moze dorzuci¢ uwage, ze tam, gdzie istniato parnstwo polskie i kultura
polska, tam, pomimo samorzutnej polonizacji zywiotu biatoruskiego, zachowata

*L.Michajlik,L Artisz J.Dziurbejko. Jestesmy Polakami — to brzmi
dumnie. ,,Gtos znad Niemna” Grodno 1992 nr 34 s. 7.

> Por. ,,Glos znad Niemna” Grodno 1992 nr 17 s. 9.
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si¢ narodowa §wiadomos$¢ biatoruska i jezyk biatoruski. Tam natomiast, gdzie
zapanowaly wptywy rosyjskie, gingto jedno i drugie. Jg¢zyk biatoruski zachowa-
ny w dzisiejszej Polsce uwazany jest za wazny czynnik w obecnym odrodzeniu
jezykowym na obecnej Bialorusi.

THE POLISH LANGUAGE IN THE CHURCHES
IN BYELORUSSIA AND THE UKRAINE

Summary

The author shows the historical and political conditions in which the changes concerning the
language used in the Catholic churches of the Latin rite in Byelorussia and the Ukraine occurred.
During the partitions of Poland in the Russian section there were no Polish institutions or schools.
The Polish language was publicly used only in churches. The same situation repeated after World
War Two. That is why this language became in the churches not only a means of the communica-
tion of religious values among the believing people, but also the most important and practically
the only sign of the national identity of Poles. After Vatican Council II it became possible to use
vernacular languages in the liturgy. In view of the fact that younger generations lost their Polish
language, and sometimes there were in the Catholic churches only such nationalities which did
not understand the Polish language, there was a need to introduce into the liturgy and paraliturgy
other languages: Russian, Byelorussian and Ukrainian. Their introduction, in a way, became a
historical breakthrough in this domain. This was mainly due to the priests who arrived in these
territories from Poland. At present the national tendencies, which seek to take advantage of the
Catholic churches to make the Catholic people (in spite of their strong identification with
Polishness) Byelorussian and Ukrainian, have ever more influence on these changes than real
pastoral needs. Such tendencies become at times a sources of some tensions and conflicts.

Translated by Jan Ktos



