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PIERWSZYCH TRZECH STULECI

Kto jest bogaty naprawde, kto prawdziwie biedny? Zaréwno dawny, przed-
chrzescijanski Swiat, jak i1 dzisiejszy odpowiada na to pytanie rozmaicie, w Spo-
sob jednak mozliwy do uzgodnienia, gdy chodzi o pieniadze lub o przedmioty
przeliczalne na pieniadze: cztowiek bogaty jest posiadaczem duzego majatku,
licznych, a zarazem cennych rzeczy ruchomych i nieruchomych. I w kregu
mySs$li wczesnochrzescijaniskiej sadzi si¢ podobnie; np. dla §w. Cypriana boga-
czem jest ten, kto posiada wielkie zapasy srebra i zlota ,,w sterty spigtrzone
albo Zagrzebane”l. Z kolei Didascalia bgdace poszerzona (w III wieku) ,,Nauka
Dwunastu Apostotéw” postuguja si¢ analogicznym rozumieniem bogactwa,
wskazuja przy tym na mozno$¢ niepracowania, a wigc zycia wytacznie z pracy
cudzej, jako na charakterystyczny prég, od ktérego zaczyna sie bogactwo?. Co
si¢ tyczy ubdstwa, to oczywiscie zawsze musiano zdawaé sobie sprawe z tego,
ze czym$ innym z samej swej istoty sa tu sytuacje zgota ekstremalne, w jakich
grozi komus bezposrednio §mieré z zimna albo gtodu, a czym innym zwyczajna
bieda, jaka dotknigta moze by¢ jednostka lub zbiorowos$¢ bardziej permanentnie,
gdy z trudem tylko czyni zado$¢ koniecznoSciom wtasnej egzystencji. Tu juz
wystepuje relatywizacja: ubdstwo tych, ktérzy wzrastali w dostatkach, moze
stusznie wydaé si¢ bardziej optakane®, cho¢ — dodajmy od siebie — skadinad
za bardziej godne wspétczucia uznac¢ by nalezalo zycie co dzien i od poczatku
stajace na krawedzi gtodu.

Antytetyczno§¢ — czy wrecz antynomia — bogactwa i ubdstwa nie zostata
obalona, ulegta jednak daleko idacej reinterpretacji na terenie mys§li chrze$ci-
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janiskiej w ciagu catej ,,przedkonstantyriskiej” ery, w ktérej Kosciét — poczatko-
wo sporadycznie i lokalnie, péZniej réwniez w okresach dtuzszych i na skalg
ogblnoparnstwowa — byl prze§ladowany. Stan permanentnego zagrozenia, chod
ulegajacy znacznym fluktuacjom, sprzyjat z natury rzeczy oczekiwaniu na
rychte powtérne przyjscie Zbawiciela, a wigc i dystansowaniu si¢ wiernych od
spraw tego Swiata, w tym takze od bogacenia si¢, zwlaszcza ponad miareg.
Zabiegi ich 1 nadzieje kierowaty si¢ raczej ku posiadaniu duchowemu, posiada-
niu nade wszystko tego Dobra i Daru, jakim w Chrystusie stat si¢ dla nich Bég.
To nie zamitowanie do paradokséw, ani przewrotno$¢ jaka§ w nazywaniu rzeczy
sprawity, ze bogactwo stawato si¢ w rozumieniu autentycznie chrzes$cijaniskim
prawdziwym ubdstwem, ubdstwo za§ bogactwem vice versa. Po prostu nie
mogto by¢ inaczej, skoro stowa ,biada wam bogaczom” wypowiedziat sam
Zbawiciel, podczas gdy szczegdlne Jego blogostawienstwo zastrzezone zostato
wtasnie dla ubogich*: w nich to bowiem Ten, ktéry z litosci odkupil cztowie-
ka, oczekuje z kolei na lito$¢ i1 jalmuzng. Wsparcie materialne otrzymywane
posrednio z rak wiernych zasilajacych wspdlna kase, a bezposrednio z rak
diakonéw, a wigc tak czy inaczej z rak KoSciota, nie mogto byé w tym stanie
rzeczy uwazane za co$S w rodzaju kosci rzuconej od niechcenia ngdzarzowi.
Skoro Bdg poddaje jednych prébie bogactwa, a innych prébie ubdstwa czy
wrecz nedzy, bogacz winien zebra¢ o mitosierdzie i modlitwe cudza i dla wia-
snego dobra jak najrychlej pozby¢ si¢ nadmiaru.

Gdy chodzi o pierwsza chrzesdcijaiiska gming w Jeruzalem, to witata ona
réwnie chetnie w swoich szeregach zaréwno tych, ktérzy dysponowali znaczng
majetnoscia, jak i tych, ktérzy nie mieli nic albo prawie nic, czym by si¢ mogli
podzieli¢ ze wspdlnota. Znana historia z Ananiaszem i Safira wskazuje, ze choc
gremialnie wyzbywano si¢ tam posiadtoSci na rzecz wspdlnej kasy, nie byta to
praktyka nakazana, jakkolwiek moralnie zdeterminowana byta w pewnym stop-
niu wyjatkowo nie sprzyjajaca i cigzka sytuacja. Gmina ta, ukonstytuowana w
dniu Pig¢cdziesiatnicy, sktadata si¢ zapewne w znacznej mierze z owych obco-
krajowcéw, o jakich wspominaja Dzieje Apostolskie®. Przyjawszy chrzest spon-
tanicznie i bezzwlocznie, nie mogli i nie chcieli oddalaé si¢ od Zrédta nowej
wiary, ,,ogladaé si¢ nazad”, inaczej zy¢, jak tylko razem i pospotu. A zy¢ mogli
przeciez nie czym innym, jak tylko owa ,manna” pochodzaca z ofiarnoSci
wszystkich tych, ktérzy pieniadze ze sprzedazy pdl albo doméw ,,sktadali u stép
Apostotéw”. Wierzyli zreszta wszak 1 oni w Chrystusowg zapowiedzZ zblizajacej
si¢ zagtady miasta. Gdy wigc pierwszy entuzjazm minat, pozostaly im juz tylko
zasilki otrzymywane sporadycznie od zamozniejszych gmin znajdujacych opar-

4 Por. J 2, 5; £k 6, 20-21.
> Dz 2, 5-11.



BOGACTWO 1 UBOSTWO 205

cie w charytatywnej symbiozie bogatych i ubogich, a co za tym idzie, majacych
do kasy gminnej wpltywy wzglednie state. Do takich gmin nalezala przede
wszystkim gmina rzymska. Spieszyla ona i pdzniej — w II i III wieku — z
pomoca ,,wdowom i sierotom” nie tylko swoim wilasnym, a o jej zasobnosci
Swiadczy¢é moze fakt zwrdcenia przez nia Marcjanowi sumy dwustu tysigcy
sestercoOw skoro tylko wyszto na jaw, ze jest on nie tylko ,,falszywym bratem”,
ale i wyjatkowo niebezpiecznym herezjarcha®. Dziato si¢ to w potowie II wie-
ku, lecz i pdZniej papieze Urban i Korneliusz z duma zapewniali, ze zaden
chrzescijanin w Rzymie nie trudnil si¢ zebractwem’.

Przekonaniu, ze bez chciwosci i zachtannosci jednych nie bytoby niedostatku
i ngdzy innych ludzi, towarzyszy w 6wczesnej myS$li spolecznej Kosciota prze-
konanie, ze zamozni i ubodzy skazani sa niejako na swoisty alians, ktéry stuzy
zaréwno temu, kto daje, jak i temu, kto bierze. W pierwszej potowie II wieku
podkreslat to zwlaszcza Hermas, autor pisma pt. Pasterz, pordwnujac bogatego
i ubogiego do wiazu i winoro§li zyjacych w symbiozie: pierwszy ,,posiada
wprawdzie wielkie dostatki, ale w swym stosunku do Boga jest ubogi”, gdy
drugi ,,zanosi modlitwe, ktéra jest jego bogactwem [...], poniewaz mita jest
i mozna w oczach Bozych”®. Z takiej to wspétpracy — tego, co materialne,
1 tego, co duchowe, lub raczej czego$ przyrodzonego z czyms§ nadprzyrodzonym
— powstaje wspdlne dzieto ,,wspaniale i przyjemne Bogu”. Koncepcja zycia
uwspodlniajaca uzytkowanie débr materialnych przy zachowaniu samego tytutu
ich jednostkowego posiadania przeciwstawia si¢ tu jak najbezwzgledniej indywi-
dualistycznemu ekskluzywizmowi w korzystaniu z uprawniefd wtasnosciowych.
Mozna tez — a moim zdaniem i nalezy — zwac ja koncepcja ,,komunionistycz-
na”, mianowicie ze wzgledu na jej geneze¢ religijna i Scisty zwiazek z tym, co
w Kosciele okres§lano podéwczas i okreSla si¢ rowniez dzi§ mianem communio,
a co ma sens giebszy niz ,,wspdlnota”. Takze Klemens, wybitny erudyta i peda-
gog kierujacy na przetomie II i III wieku katechetyczna szkota w Aleksandrii,
dochodzi do wniosku, ze Zbawiciel ,nie zada, jak niektérzy zbyt pochopnie
sadza, aby porzuci¢ posiadane mienie i wyrzec si¢ majetnosci”, lecz wystarczy
,wyrwaé z duszy” nadmierne do nich przywiazanie’. Na to generalne pytanie,
jakie zawart w samym tytule swej rozprawy — Ktory cztowiek bogaty moze byé
zbawiony — daje wigc odpowiedZ wywazong, daleka od skrajnego rygoryzmu.

Por. Tertulian. De praescr. haer. 30 i Adv. Marc. IV 6.
"Por. Euzebiusz Hist eccles. VI 43.
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® Quis div. salv. 11.
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Pod koniec za$ ,ery prze§ladowan” wtéruje mu Laktancjusz, ktéry réwniez
zachwala wspdlnotg, ,,lecz nie w kruchej materii, ale w duchu”'.

Mito$¢ chrzescijaiska — caritas — uciele$nia si¢ jednak z samej swej natury:
»~Podziel sig wszystkim z bratem twoim” — wzywa juz pod koniec I stulecia
Didache — ,,albowiem jesli macie wspdlny udzial w nieSmiertelnosci, tedy ilez
wigcej w rzeczach znikomych”. Niemniej i ona, cho¢ apeluje o stala i gorliwa
szczodrobliwo$é, zaleca przezorno$¢ i oglednos¢é w §wiadczeniu jalmuzny, ktéra
winna si¢ dobrze ,,zapoci¢ w rgku”, zanim zostanie komus udzielona''. W kaz-
dym razie w pierwszych trzech stuleciach wierny wyznawca Chrystusa, jesli
tylko mial z czego, spieszyt z pomoca materialna kazdemu, kto znalazt si¢ w
potrzebie rzeczywistej, nasladujac Ojca niebieskiego, ,.ktory sprawia, ze storice
Jego wschodzi nad ztymi i nad dobrymi” i pamigtajac o tym, ze ,lepiej jest
nawet ludziom niegodnym czyni¢ dobrze — pamiegtajac o tych, ktérzy sa godni
- niz wystrzegajac sie¢ mniej cnotliwych, pominaé, zacnych”'?. Z pewnoscia
tez nie chcial dac si¢ przescignaé pod tym wzgledem ani starozakonnej, synago-
galnej ,,sprawiedliwos$ci”, ani stoikowi przekonanemu §wigcie o tym, Ze ,,jak
stopa jest miara obuwia, tak jest i wtasciwa miara w posiadaniu”'®,

Stanowisko bardziej radykalne i reformistyczne zaznacza si¢ w ortodoksyj-
nym chrzescijaiistwie raczej wyjatkowo, miewato to zreszta zwykle przyczyne
konkretna. Praktykowanie ,,ubdstwa w duchu” nie wystarczalo oczywiscie w
okresach klgsk elementarnych, w §rodowiskach szczegdlnie spauperyzowanych,
wsrdd ludzi mracych z gtodu. Podobnie jest tam, gdzie posiadanie zagrozonych
konfiskata wloSci staje si¢ przyczyna apostazji, zwlaszcza gremialnej, jak za
Decjusza w Afryce. Hermas — najprawdopodobniej wtasnie w czasie gtodu pa-
nujacego w Rzymie za czaséw Antonina Piusa — wspomina o bogaczach, ktérzy
unikaja obcowania z ubogimi, ,,bo si¢ boja, by si¢ ktéry nie zwrdcit do nich z
jaka prosba”!*. W kazdym razie o zaprowadzeniu jakiego§ quasi-platoniskiego
komunizmu nikt nie mys$li. Wszystko na to wskazuje, ze juz woéwczas chrzes-
cijanin na ogét Swiadomy byt tego, ze podczas gdy ,,wlasno§¢ zawiera materig
cnot i wad”, to jaka$ tego rodzaju ,,wspdlnota débr nie jest niczym innym, jak
zezwoleniem na zdroznosci”!'®. Nie mégt natomiast 6wczesny wyznawca Chry-
stusa nie pamigta¢ i nie wiedzieé, ze ,,gdy cierpi jeden czlonek, wspdicierpia

10 Div. inst. 1 29.

' Didache. 1, 6.

12 Quis div. salv. 33. Por. Mt 5, 45.
BEpiktet Enchir. 39.

4 Sim. 9, 20.
BLaktancjus z Div. inst. 11T 22.
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wszystkie inne cztonki”!®. W nawiazaniu do tych stéw z Pierwszego Listu do

Koryntian Jan Pawetl II przypomniat nam wszystkim niedawno!’, ze ,,rodzi sie
stad potrzeba wzajemnego obdzielania si¢ rOwniez dobrami doczesnymi, ktére
Sw. Pawel zaleca przekazywaé ubogim jako swego rodzaju kompensatg realizu-
jaca si¢ poprzez wymiang mitoSci migdzy zamoznymi, ktérzy je przekazuja, i
potrzebujacymi, ktérzy przyjmuja: «niech wasz dostatek przyjdzie z pomoca ich
potrzebom, aby ich bogactwo byto wam pomoca w waszych niedostatkach»'S.
Tak wigc nie tylko do gmin chrze$cijanskich w omawianych wiekach, ale i do
catego KoSciota pielgrzymujacego poprzez wieki az po dziefi dzisiejszy odnie§é
by nalezato to, co 1. Giordani pisze o autorze Pasterza Hermasie: ,,Mozna po-
wiedzie¢, ze dwa prady myslowe spotykaja si¢ w nim: jeden — $cisle ascetycz-
ny, rozwijajacy kwesti¢ bogactwa przez wyrzeczenie si¢ calkowite i obranie
ubdstwa, drugi — bardziej praktyczny, kiadacy nacisk na pochodzenie ddébr
doczesnych od Boga i na fakt, ze uzytkowanie ich moze by¢ albo dobre albo
zte. To ostatnie stanowisko [...] kieruje si¢ ku rozwiazaniom o kompromisowym
charakterze, ku nalezytemu uwzglednieniu zaréwno wymogdéw poboznosci, jak
i potrzeb zycia codziennego™!’.

WEALTH AND POVERTY
IN THE LIGHT OF THE CHRISTIAN THOUGHT OF THE
FIRST THREE CENTURIES

Summary

Drawing on the texts from both the New Testament and the early Christian writers - Hermas
Tertulian, Orygene, Alexandrian Clement, St. Cyprian, Laktancian - the paper outlines two
intellectual, ascetic and rigoristic, and solidaristic trends. They modulate the then opinions of
Christians on the issue of the property disproportions and decent usage of the owned things. In
view of the fact that payment on behalf of the poor, either directly or indirectly, that is through
the bishop and the communal Treasury, and due to its purely consumptive character of community
in using material goods one cannot speak of any "communistic" character" of the milieus under
question, even in extreme situation. One may and should, however, talk about "communionistic"
orientation and an analogical practice of the faithful. The poor and rich turn out to be in need of
one another, they are doomed to symbiosis, the more so that in the supernatural order it is the
rich man who is poor, while those who are lack the material good abound with God’s grace,
which they entreat, or at least may easily entreat both for themselves and for those thanks to
whom they do not suffer utter privation as to that which their bodies need.
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