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UCZONY I DZIALACZ

Tytutl, jaki nadaliSmy temu rozwazaniu, nie oznacza bynajmniej, ze chcieli-
bySmy si¢ pokusi¢ o nakreslenie, krétkiego chocéby, zyciorysu Profesora i Mi-
strza wielu pokoleri katolickich spotecznikéw. Nie wydaje si¢ to mozliwe bez
obszernych i wnikliwych badan jego dorobku naukowego i dziatalnosci spotecz-
nej. Moze to wigc by¢ jedynie zacheta do takich witasnie badai. Nie beda to
rowniez osobiste wspomnienia, cho¢ taczy mnie z Mistrzem nie tylko nauka w
jego ,.Szkole”, ale takze dziesiatki lat wspotdziatania nie tylko na Uczelni, ale
w réznych zespotach, powotywanych najczgsciej przez Episkopat Polski. Wspo-
mnienia bowiem sa w jakim§ stopniu podstgpem, gdyz bohaterem ich jest pra-
wie zawsze raczej wspominajacy niz wspominany. Byloby wigc jaka$ nieuczci-
woScia wykorzystywanie Ksiggi pamigtkowej poSwieconej Mistrzowi jako okazji
do pisania o sobie. Nie bgdzie to wreszcie ,,Jaudatio”, bo nie czuj¢ si¢ w zad-
nym stopniu do tego upowazniony. Jest to funkcja reprezentanta Uczelni, ktorej
Mistrz po§wigcit ogromna czg¢$é swojego zycia i swojej aktywnosci naukowe;j
1 spoleczne;j.

Chcialbym natomiast podjaé nieSmiata i z natury rzeczy do$¢ powierzchowng
probe odpowiedzi na pewne pytanie na pozor szczegdtowe, ale mogace stanowié
gtéwny problem pracy, jaka ktéry$ z uczniéw Profesora niewatpliwie o nim w
niedlugim czasie napisze: jakie jest miejsce tego Uczonego i Spolecznika w
rozwoju katolickiej nauki spotecznej w Polsce? OdpowiedzZ na to pytanie wyma-
ga nie tylko samej wiedzy o profesorze Strzeszewskim, ale takze zarysowania
szerokiego tta rozwoju tej dyscypliny, ktéra — powiedzmy to od razu — w jego
rekach si¢ w jakim$ sensie ksztattowala jako dyscyplina naukowa. To wtasnie
sprobujemy naszkicowac.

Takie postawienie problemu wymaga od razu kilku wyja$nied. Jest wszak
prawdg — i zdanie to chcielibySmy jak najbardziej podtrzymaé — ze katolicka
nauka spoteczna jest tak stara, jak KosSciol, a kard. S. Wyszyriski w swym
skrypcie pt. ChrzeScijariska doktryna spoteczna (Lublin 1948) szuka jej poczat-
kéw juz w Starym Testamencie. W tej chwili jednak moéwiac o katolickiej
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nauce spolecznej mamy na myS§li uksztattowana dyscypling naukowa, a o takiej
pisze Pius XI w Quadragesimo anno, ze powstala w wyniku dziatalno$ci du-
chownych i Swieckich uczonych katolickich po encyklice Rerum novarum; a
przeciez i Pius XI wspomina tylko o jej powstaniu, nie mOéwi natomiast nic o
jej strukturze metodologicznej. Struktura ta ksztattowata si¢ na naszych oczach
i twierdzg, ze profesor Strzeszewski ma tu swéj bardzo istotny, a nawet decydu-
jacy wkiad.

Nalezy zwréci¢ uwage takze na to, ze katolicka nauka spoleczna nie jest
dyscypling teologiczna, ktéra w nowym kontek$cie rozwoju sytuacji spotecznej
oraz ciagle mnozacych si¢ nauk humanistycznych szuka dopiero w XX w.
swego metodologicznego samookreslenia. Dotyczy to szeregu innych nowych
dyscyplin teologicznych, a nawet catej teologii, bo i stare, tradycyjne dyscypli-
ny teologiczne, jak teologia fundamentalna czy nawet teologia moralna, ciagle
poszukuja swego nowego ksztattu jako dyscypliny naukowe. Jezeli wigc nawet
w ciaggu ostatnich kilkunastu lat znowu zaczyna si¢ kwestionowaé katolicka
nauke spoleczna, to nie znaczy bynajmniej, Zze dotychczasowy dorobek w tym
zakresie zostal przez to pomniejszony lub przekreSlony. Przeciwnie — w ostat-
nich latach wobec kryzysu, a nawet calkowitej stabosci teologii politycznej
ranga katolickiej nauki spotecznej znowu wzrasta, a dotychczasowy dorobek w
tym zakresie staje si¢ szczegdlnie cenny.

Strzeszewski pojawia si¢ na arenie zycia spotecznego i politycznego w cza-
sie, kiedy po odzyskaniu niepodlegtosci musiata si¢ dokonywac gtgboka przebu-
dowa §wiadomosci spotecznej i politycznej wszystkich Polakéw. Dwa czynniki
odegraty istotng rolg w owej przebudowie postaw, a w konsekwencji i dziatan:
obok odzyskania niepodlegtos$ci i koniecznoS$ci stworzenia jednolitego organiz-
mu politycznego, gospodarczego, spolecznego i kulturowego naszego kraju,
rozdartego przez zabory, drugim czynnikiem byta konfrontacja z bolszewizmem,
ktéra przetrwata w réznych formach przez cate dwudziestolecie. W tej sytuacji
Kosciét polski rozpoczat szybka odbudowe swoich bardzo nadwatlonych przez
zabory struktur, ale katolicy byli spotecznie, a zwtaszcza politycznie nie mniej
pordznieni anizeli reszta — do$¢ przeciez zréznicowanego spolecznie, religijnie
i narodowosciowo — spoteczernistwa polskiego. Préby jednoczenia tych réznych
ugrupowafn nie zawsze dawaty rezultaty. Nawet Akcja Katolicka zdotata zjedno-
czy¢ jedynie organizacje o charakterze Scisle religijnym.

Strzeszewski jako student, a potem miody naukowiec znalazt si¢ w centrum
tych sporéw jako cztonek ,,Odrodzenia”, ktére samo mialo niemate ktopoty z
utrzymaniem swej jedno$ci. Swietny dialektyk, musiat si¢ sita rzeczy znalezé
w Srodku takze i tych sporéw. Trzeba juz teraz powiedzie¢ o tym, co go i
potem w szczegdllny sposéb charakteryzowato: byt on i pozostal historykiem i
pryncypialista zarazem. Cho¢ te dwie cechy wydaja si¢ przeciwstawne sobie,



UCZONY I DZIALACZ 17

to jezeli si¢ polacza w jednym podmiocie, stwarzaja bardzo duze mozliwosci
i w tym potaczeniu staja si¢ szczegollnie cenne. Spojrzenie historyka utatwia
oceng rzeczywistos$ci dzigki szerokiemu wachlarzowi analogii faktéw, umozliwia
dostrzezenie wielkiej liczby skomplikowanych przyczyn analizowanego zdarze-
nia oraz ambiwalencji jego skutkéw, daje zrozumienie i pozwala na okreSlenie
granic tego, co zmienne, a réwnoczes$nie mocno tkwi w tradycji kulturowe;j.
Postawa pryncypialna kaze strzec tego, co niezmienne, wyraznie zarysowuje
granice kompromisu i uzdolnia do dostrzezenia i ustalenia momentéw, w kto-
rych nalezy powiedziec ,,nie”. Potaczenie tych dwoch postaw oznacza szerokos¢
i elastyczno$¢ spojrzenia, otwarto$¢ na nowe wartos$ci, ale jednoczesnie zacho-
wanie precyzyjnej ich hierarchii i nieztomna wierno$¢ zasadom, nawet za ceng
ofiar.

Encyklika Quadragesimo anno, ogloszona w 1931 r., zostaje przez ogét
przyjeta jako wskazanie ustrojowe i pod tym katem widzenia analizowana, cho¢
w kontekS$cie innych — zaréwno wcze$niejszych jak i péZniejszych — wypowie-
dzi Piusa XI nalezato odczytac ja gtebiej. Nie uszlo to zreszta uwagi niektérych
Srodowisk oraz poszczegdlnych uczonych. Juz ks. Jan Piwowarczyk zaznacza,
ze jest to encyklika o zasadzie pomocniczosci, a prof. Karol Goérski swéj ko-
mentarz do encykliki o wychowaniu chrzeScijaiskim Divini illius Magistri
zatytutowal: Wychowanie personalistyczne. W pare lat po Quadragesimo anno
ukazuje si¢ rewelacyjna pod pewnymi wzgledami ksiazka J. Maritaina pt. L’ Hu-
manisme intégral (Paris 1936), ktéra jest swojego rodzaju manifestem persona-
listycznym. W Srodowiskach ,,Odrodzenia” Maritain jest niemal prorokiem, a
sam profesor Strzeszewski jest, jak si¢ wydaje, po dzi§ dzieri jego entuzjasta,
o czym §wiadczy fakt, iz piastuje godno$¢ przewodniczacego Komisji Jakuba
Maritaina przy ODISS.

I tu jesteSmy niejako u Zrédet owego novum, jakie wnosi do katolickiej
nauki spotecznej w Polsce Mistrz i jego Szkota. Strzeszewski jest historykiem
gospodarczym i ekonomista, ale poszukuje gitebokich podstaw swego nauczania
i twérczo$ci w niezmiennych zasadach nauki chrzescijariskiej oraz wyraznego
oparcia na aktualnych wskazaniach Kos$ciota i jego hierarchii. Sformutowanie
owych podstaw znajduje w personalizmie, a bliskie wspotdziatanie z hierarchia
— w Radzie Spotecznej przy Prymasie Polski, ktérej jest cztonkiem.

Maritain nie jest tu zreszta odosobniony. Badania nad filozofia spoteczng i
etyka §w. Tomasza z Akwinu s3 w tym okresie w wielu krajach bardzo zywe.
Ukazuja si¢ coraz pelniejsze i coraz bardziej pogtebione studia z tego zakresu.
Wymiedmy choéby de Wulfa, Lindharta, Schillinga, Horvatha, Sertillange’a,
Stepg, Woronieckiego, Martyniaka. Takze Profesor sigga do Doktora Anielskie-
go w swych etycznych opracowaniach.
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Po tej wilasnie linii personalizmu, a wigc podkreslania godnos$ci osoby ludz-
kiej i jej obrony, formulowania praw cztowieka jako warunku pokoju oraz
rozwijania doktryny prawa naturalnego w jego pozytywnym, dynamicznym i
perfekcjorystycznym rozumieniu idzie cale nauczanie Piusa XII zaréwno w
czasie wojny, jak i po jej zakonczeniu. Staje si¢ bowiem rzecza jasna, ze bez
tej filozoficzno-spotecznej i etycznej podbudowy katolicka nauka spoleczna
bytaby jedynie zespolem wskazan, wyglaszanych przez hierarchi¢ KoSciota w
okreS§lonych warunkach spoteczno-gospodarczych i politycznych, a jej aktual-
no$¢ mogtaby si¢ jedynie do tych wtasnie warunkéw odnosi¢. Nie bylaby wiec
nauka teologiczna, lecz co najwyzej jedna z doktryn spotecznych czy politycz-
nych. Nie rozwiazuje to, rzecz jasna, automatycznie problemu struktury i cha-
rakteru tej nauki, stwarza jedynie mozliwos¢ jej metodologicznej rekonstrukcji.
I to wlasnie zagadnienie wymagalo rozwigzania, ktérego Kosciét miatl prawo
oczekiwaé od katolickich uczonych, zwtaszcza zajmujacych katedry uniwersy-
teckie.

Nie mozna jednak zadnej dyscypliny naukowej konstruowaé a priori, nie
mozna nadawac jej ksztattu metodologicznego, zanim ona nie powstanie, zanim
W jej rozwoju nie zostang niejako sprawdzone metody, a przede wszystkim sam
gtéwny problem i charakter tej dyscypliny. Wymaga to i dostatecznie dtugiego
czasu, i przede wszystkim licznych badan, a wigc calej szkoty, licznego zespotu
ludzi, ktérzy by za pomoca odpowiednich metod podj¢li si¢ opracowania réz-
nych probleméw szczegdétowych, widzac je w réznych wymiarach i powiaza-
niach. Taka witasnie szkole stworzyt Profesor Strzeszewski na Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim. Jego dtugoletnia praca na tej uczelni (od 1932 r.), jego
dorobek naukowy i organizacyjny, zakres jego przemyslen, do§wiadczen oraz
zelazna dyscyplina metodologiczna daly mu mozliwo$¢ objecia takiego przy-
wddztwa naukowego. Na podkreslenie zastuguje wreszcie jego poczucie odpo-
wiedzialno$ci za prawde, odpowiedzialno$ci wobec wlasnego sumienia nauko-
wego, ale takze wobec KoSciola oraz — co nie jest najmniej wazne — wobec
uczniéw, ktérych wychowywat.

Azeby jednak mogta powstaé taka szkota, musiatly istnie¢ jakie$§ sprzyjajace
okolicznos$ci zewnetrzne. Nie mozna stworzy¢ szkoly bez srodowiska, bez ucz-
niéw, bez mozliwos$ci badan, bez pewnego szerszego kregu ludzi o ré6znych, ale
jednak w jakim$§ zakresie zbieznych zainteresowaniach. Ludzie ci musza chcieé
si¢ spotkaé, wzajemnie zrozumieC i z soba wspoéldziata¢. Musi istnie¢ wreszcie
wyraZna potrzeba spoteczna, jakie§ zamowienie na taka wilasnie problematyke.
Na pierwszy rzut oka mozna by powiedzieé, ze wszystkie te zewngtrzne oko-
licznoS$ci byty raczej niesprzyjajace, i to tak dalece, ze w pewnym okresie sam
Mistrz musiat na kilka lat opusci¢ Srodowisko uniwersyteckie, a wszystko wy-
dawato si¢ dziata¢ w tym kierunku, azeby sttumié¢ wszelka katolickg mysl spo-
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teczna. Stworzy¢ szkole w takich warunkach mogto si¢ wydawaé rzecza wprost
niemozliwa.

A jednak mozna odnalezé takze pewne okoliczno$ci, ktére temu sprzyjaly
i ktére Mistrz umiat odpowiednio wykorzysta¢ dzigki swemu doswiadczeniu,
wiedzy, wyobrazni i pewnej elastycznoSci w sensie umiejetnosci poszukiwania
rozwigzan nawet w sytuacjach najtrudniejszych. Sa w historii pewne para-
doksy, polegajace na tym, Ze to, co wydaje si¢ W najwyzszym stopniu nie
sprzyja¢, moze by¢ wykorzystane jako okoliczno$¢ sprzyjajaca. Wymienmy
najpierw okoliczno$ci rzeczywiScie sprzyjajace, a nastgpnie te, ktére byly nie-
sprzyjajace, a jednak w ostatecznym rozrachunku sprzyjaty.

Okolicznoscia sprzyjajaca obok wspomnianego juz specyficznego charakteru
nauczania Piusa XII oraz szczegdlnych kwalifikacji Mistrza byto zaufanie,
jakim Mistrz cieszyt si¢ u hierarchii koScielnej, w szczeg6lnos$ci u ks. prymasa
Wyszyniskiego, ktéry zreszta sam ma swdj osobny ogromny wkiad w ostateczne
uksztaltowanie si¢ tzw. lubelskiej szkoty katolickiej nauki spotecznej — najpierw
juz jako biskup lubelski, a potem jako prymas Polski. Sprzyjata temu réwniez
szczegllna pozycja Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego jako jedynej uczelni
katolickiej nie kwestionowanej ani przez panstwo, ani przez KosSciot.

Byty jednak okoliczno$ci w zasadzie niesprzyjajace, ale majace skutki ambi-
walentne i w tym konkretnym wypadku odegraty w pewnym stopniu pozytywna
rolg. Przede wszystkim lansowanie marksizmu jako oficjalnej ideologii, nacisk
indoktrynacyjny w tym zakresie spowodowaty znaczny wzrost zainteresowania
problematyka spoteczna; wzmogto si¢ wigc zapotrzebowanie na katolicka nauke
spoteczna takze ze strony samego Kosciota i dlatego obok §wieckich zaczynaja
coraz liczniej ksigza studiowac nauki spoteczne. Byli to studenci posiadajacy
dobrg znajomos$¢ teologii oraz nie najgorsza znajomos$¢ filozofii, co oczywiscie
sprzyjato uksztattowaniu si¢ szkoty. Utrzymujaca si¢ przez wiele lat izolacja od
Zachodu, trudnos$¢ z wyjazdami na studia powodowaly, ze liczba studentdéw
KUL, zwtaszcza ksigzy studentéw, znacznie wzrosta. Izolacja za$ nie byla az
tak szczelna, azeby nie mozna byto na Uniwersytecie zetknal si¢ z aktualna
literatura Swiatowa, nawet w zakresie nauk spotecznych. Powstato wigc Srodo-
wisko czgs$ciowo izolowane, ale wewnetrznie aktywne, zwtaszcza ze pozosta-
wato ono zawsze w jakiej$ formie konfrontacji z marksizmem.

Drugi syndrom trudnos$ci wynikal z sytuacji, w jakiej znalazt si¢ sam Uni-
wersytet. Wystapity one w zwiazku z ostra ingerencja wtadz w wewnetrzne
sprawy Uczelni, polegajaca na zniesieniu Wydzialu Prawa i Nauk Spoteczno-
-Ekonomicznych, likwidacji — zatozonego z inicjatywy profesora Strzeszewskie-
go — Studium Zagadnieri Spoteczno-Gospodarczych Wsi, wreszcie aresztowaniu
rektora A. Stomkowskiego i usunigciu z Uczelni szeregu profesoréw, wsrod
nich profesora Strzeszewskiego. Byt to niewatpliwie dla KUL-u gleboki cios,
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zwlaszcza ze w §lad za tym poszly daleko idace ograniczenia, takze dla Wy-
dziatu Nauk Humanistycznych. Dla samego uksztattowania si¢ lubelskiej szkoty
katolickiej nauki spotecznej mozna i tu jednak dopatrzy¢ si¢ pewnych stabych
Swiatet. Powstanie tzw. Sekcji Praktycznej na Wydziale Filozofii Chrzescijan-
skiej spowodowato, ze katolicka nauka spoleczna, jako dyscyplina naukowa,
formuje si¢ w bliskim kontakcie ze Srodowiskiem filozoficznym, co byto bardzo
sprzyjajace dla katolickiej nauki spotecznej, a mogto by¢ bardzo pomocne i dla
filozofii. Chwata éwczesnemu dziekanowi filozofii, ks. prof. J. Pastuszce, ze
to dostrzegal; dziwny byt natomiast fakt, zZe nie zawsze chcieli tego rozumiec
mtodsi adepci filozofii, ktérzy zreszta zajmujac si¢ potem filozofia cztowieka,
musieli z konieczno$ci dokonywaé niejako boczng furtka wypadéw w dziedzing
zycia spotecznego, bo jakze rozumiec cztowieka nie dostrzegajac jego spotecz-
nej natury.

Usunigcie profesora Strzeszewskiego z Uczelni wydawato si¢ przekreslaé
mozliwoS$¢ powstania szkotly; stato si¢ jednak inaczej — jego autorytet osobisty
nabrat po powrocie na Uniwersytet takiego blasku, ze nikt nie prébowat go
nawet kwestionowac. Siggal on zreszta daleko poza Uczelnig, a nawet poza gra-
nice kraju. Mialo to dla rozwoju szkoty ogromne znaczenie, bo wiadomo, ze
szkoty nie tworza okolicznoSci, tworza ja ludzie, mistrzowie i na tym wiasnie
chcieliby$my skupié nasza uwage.

Z tego, coSmy powiedzieli, iz dyscyplina naukowa osiaga swoj petny ksztatt
metodologiczny w wyniku i na podstawie badan jednej, a nawet wielu szkot,
nie wynika, ze mistrz takiej szkoty nie moze lub nie powinien przystgpowac do
jej formowania z jaka$ wstepng koncepcja tej dyscypliny. Koncepcja ta jest
sprawdzana i rozbudowywana w wyniku prac szkoty az do jej pelnego okresle-
nia. Profesor Strzeszewski mial oczywiscie wyrazng koncepcj¢ tej dyscypliny,
ktéra za Piusem XI nazwat katolicka nauka spoteczna. Pojmowat ja mianowicie
jako dyscypling praktyczna o charakterze teologicznym, ale korzystajaca bardzo
szeroko z wynikéw badan innych dziatéw teologii, giéwnie teologii moralnej,
bazujaca na przestankach filozoficznych — zwtaszcza filozofii cztowieka, filozo-
fii spotecznej i etyki oraz poszukujaca materiatléw i osiagnig¢ badawczych w
innych naukach spotecznych, przede wszystkim ekonomii i socjologii. Jako
nauka praktyczna zmierza ona do pewnej syntezy, ktérej wynikiem jest precy-
zyjne formulowanie oraz interpretacja zasad spotecznych i konkretnych dyrek-
tyw dzialania spotecznego. Sformulowania te, podawane przez Profesora w
sposéb klarowny w jego wyktadach, jako swojego rodzaju wprowadzenie do
nich, nie wyjasniaty wszystkich probleméw metodologicznych, wiazacych sig¢
z ta dyscypling, ani tym bardziej wszystkich trudno$ci badawczych, okreSlaty
jednak wyraZnie zakres zagadnien, sposéb ich formutowania, Zrédia i materiaty
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badawcze oraz ogdlny kierunek badan, a to juz jest bardzo wiele i wystarcza,
azeby szkota mogta rozwija¢ swoja dziatalnosc.

Szeroko$¢ koncepcji utatwiata te dziatalno$¢ i sprzyjata coraz to nowym po-
szukiwaniom. Sprzyjata takze temu postawa Mistrza jako kierownika tych po-
szukiwan. Z jednej strony trzymat si¢ on nieztomnie zasady pewnego rygoru
metodycznego oraz catkowitej wiernoSci nauki KoS$ciota, z drugiej natomiast
byt bardzo otwarty, gdy szto o kierunki poszukiwan i rodzaje materialow, ktore
w nich wykorzystywano; byl nawet ,,otwierajacy”, tzn. §wiadomie kierujacy
uczniéw na tereny pograniczne, a nawet sgsiednie, i lansujacy wcze$niej, niz
si¢ to przyjeto na Zachodzie, idee badan interdyscyplinarnych, a nawet multi-
dyscyplinarnych. Sam natomiast z cala gorliwo$ciag wypetniat funkcje dyspozy-
tora i koordynatora badan oraz stale poszukiwat mozliwo$ci syntetyzowania ich
wynikéw na ptaszczyZnie katolickiej nauki spotecznej w doS¢ szerokich, ale
jasno okreslonych granicach tej dyscypliny.

Ta szerokoS$¢ spojrzenia ujawnia si¢ nie tylko w tematach prac, pisanych
przez uczniéw, ale takze w programach sekcji, w zakresie dyscyplin i wykta-
déw monograficznych, jakie si¢ w tych programach znajdowaty, oraz w ukie-
runkowaniu tych ucznidow, ktérzy wykazywali trwale zainteresowania naukowe.
Lista dyscyplin, do ktérych ,,delegowal” swoich uczniéw i ktére bylty potem
przez nich reprezentowane na KUL-u albo na innych uczelniach, jest bardzo
dtuga. Wymienmy przyktadowo: historia spoteczna i gospodarcza, ekonomia
polityczna, socjologia, teoria organizacji i kierownictwa, polityka spoleczna,
polityka ekonomiczna, socjologia religii, socjologia moralnosci, etyka spoleczna,
etyka zycia gospodarczego, filozofia spoteczna, filozofia prawa, metodologia
nauk spolecznych, politologia, pastorologia, socjologia zakonéw oraz innych
wspdlnot koscielnych. Do kazdej z tych nazw mozna by dotaczy¢ jedno lub
wigcej znanych dzisiaj nazwisk. Sam Mistrz trwatl jednak nieztomnie przy kato-
lickiej nauce spotecznej i zachowywal funkcje¢ koordynatora, jednoczacego te
r6zne wysitki badawcze i1 dzialalno§¢ dydaktyczna.

To rozprzestrzenienie badan, przy rownoczesnym ich systematyzowaniu przez
Mistrza, dawato niewatpliwie dobre rezultaty; odpowiadato postulatowi hologra-
ficznego, multidyscyplinarnego widzenia poszczegdlnych zagadnien, a w konse-
kwencji szerokiego i zarazem poglebionego spojrzenia na kazde z nich. Juz
pierwsze syntezy, dokonane przez Mistrza, okazaly si¢ na tyle utrafione, ze
napisana przed ukazaniem si¢ encykliki Mater et Magistra ksiazka pt. Katolicka
nauka spoteczna nie wymagata niemal zadnych zmian przed przygotowaniem
do druku po ukazaniu si¢ encykliki poza zwyczajnymi informacjami, ze Jan
XXIII tak wtasnie widzi omawiane problemy. PdZniejsze cztery ksiazki takze
odznaczaja si¢ takim wieloaspektowym widzeniem omawianych zagadnien,
uwzgledniajacym przy tym ich petne zaplecze historyczne. Sa one jak gdyby
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kodyfikacja owego centralnego, jesli si¢ tak mozna wyrazi¢, dorobku szkoty,
jego oryginalng synteza, co oczywiScie nie pomniejsza, lecz uwydatnia dorobek
poszczegdlnych jej adeptéw, ktéry niemal si¢ pokrywa z katolickim dorobkiem
w zakresie nauk spotecznych w okresie ostatnich dziesigcioleci w naszym kraju.
Dobrze, ze caly ten dorobek zostat tak szeroko i bogato ukierunkowany przez
Mistrza.

Nie mozna jednak nie dostrzec tu pewnej smugi cienia. Jezeli mianowicie
uczniowie rozeszli si¢ tak daleko w réznych kierunkach i zwiazali si¢ z r6z-
nymi dyscyplinami, poSwigcajac si¢ im niemal calkowicie, to co dalej ze szko-
1a, kiedy Mistrz zechce si¢ wycofaé z czynnego zycia naukowego i spoleczne-
go? Czyzby budowany tak zmudnie, w tak trudnych warunkach, na tak gtebo-
kich fundamentach i z tak szerokim rozmachem gmach katolickiej nauki spo-
fecznej miat si¢ rozcztonkowad i straci¢ swa sp6jnos¢ metodologiczng i doktry-
nalng, i to w momencie, kiedy Jan Pawet II raz po raz nawotuje do jej rozwo-
ju? Takie watpliwoSci 1 obawy nie wydaja si¢ calkowicie bezpodstawne. Struk-
tura i program, a nawet nazwa odrodzonego na KUL-u Wydziatu Nauk Spotecz-
nych, ktéry mial by¢ w swoich zatozeniach nowa forma instytucjonalizacji
lubelskiej szkoty katolickiej nauki spotecznej, wydaja si¢ te obawy potwier-
dzac...

Strzeszewski jest jednak nie tylko uczonym spotecznikiem, ale takze katolic-
kim dziataczem spotecznym. Jest nim od czaséw studenckich: dziata w ,,Odro-
dzeniu”, wilacza si¢ w akcje i spory polityczne, jest dobrym, konstruktywnym
organizatorem, jest tez nie mniej Swietnym polemista i dialektykiem, ale zna
takze trudna sztuke¢ kompromisu. Dziala potem juz jako mtody naukowiec
wsrdd senioréw ,,Odrodzenia”, wchodzi bardzo wcze$nie do Rady Prymasow-
skiej, jest czynny w ramach Uczelni i w Akcji Katolickiej. Nie stroni od polity-
ki, ale nie idzie tu na tatwizng. Jest gotowy do kompromisu, ale umie i chce
nazywac rzeczy po imieniu i nie sta¢ go na potakiwanie i oportunizm. Do dzi$§
wypomina swoim kolegom z obozu katolickiego to, ze niektérzy z nich przyjeli
z rak sanacji uwarunkowane mandaty poselskie czy senatorskie. Sam chce po-
zosta¢ wierny zasadom chrzescijafiskim oraz KoSciotowi, ktéry zreszta te jego
wierno$¢ zawsze docenia. Jest to wierno$¢ szczera, ale nie bezkrytyczna.

W czasie wojny pracowal w Radzie Gtéwnej Opiekuriczej, jedynej organiza-
cji, ktéra mogta nies¢ pomoc rodakom dotknigtym skutkami wojny. Po wojnie
zwigzatl si¢ na dobre i zte z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim i z poczyna-
niami spolecznymi Episkopatu Polski. Trudno w tej chwili oceni¢ i wymierzy¢,
ile Katolicki Uniwersytet Lubelski zawdzigcza jego inicjatywom i jeszcze chyba
wigcej jego postawie. Z inicjatywami umial zawsze utrafi¢ w potrzeby spote-
czenistwa. Byt przeciez po wojnie organizatorem Wydziatu Prawa i Nauk Spo-
teczno-Ekonomicznych, jemu zawdzigczato swe istnienie Studium Spotecznych
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i Gospodarczych Zagadnien Wsi, on po likwidacji tych dwoch instytucji zorga-
nizowat Sekcje Praktyczna, on utworzytl Migdzywydziatowy Zaktad Badan nad
Kulturg Chrzescijariska. Jest w tych inicjatywach elastyczny, wyczuwa potrzeby,
wychodzi im naprzeciw, nie idzie mu o forme, lecz o rzecz, o sprawg, nie
zniecheca si¢ przeciwno$ciami ani zewnetrznymi, ani tez nieraz trudniejszymi
do przezwycigzenia — wewngtrznymi.

Wspélpraca z Kosciotem hierarchicznym dotyczyta przede wszystkim Rady
Prymasowskiej, ale po wojnie takze réznych instytucji koscielnych oraz Komisji
Episkopatu. Wiaczyt si¢ przede wszystkim czynnie w przygotowanie materiatlow
na Sobor Watykarnski II, ktéry mial istotne znaczenie dla rozwoju katolickiej
nauki spotecznej gléwnie poprzez Konstytucje duszpasterskq o Kosciele w swie-
cie wspotczesnym. ldee personalizmu zawarte w nauczaniu Piusa XII zostaly
podjete i dopetnione w encyklikach Jana XXIII i Pawta VI oraz systematycznie
wytozone we wspomnianej konstytucji soborowej. Jest to niewatpliwie zwycig-
stwo tej linii katolickiej nauki spolecznej, jaka reprezentowata szkota lubelska.
Po Soborze profesor Strzeszewski byl przewodniczacym krajowej Komisji ,,Ius-
titia et Pax” i jej dlugoletnim cztonkiem, wywierajac istotny wplyw na tok jej
prac. Uczestniczy tez w pracach innych komisji, m.in. Komisji Apostolstwa
Swieckich, ktérej przewodniczyl metropolita krakowski kard. Karol Wojtyta,
dzisiejszy papiez Jan Pawet II. Trzecia komisja, w ktérej Profesor bierze bez
przerwy czynny udziat, jest Komisja do Spraw Nauki Katolickiej oraz istniejaca
przy niej Rada Naukowa.

Nauczanie spoleczne Jana Pawta II rozwija i jakze poglebia ten kierunek
katolickiej nauki spotecznej, jakiego dopracowata si¢ szkota lubelska — kierunek
personalistyczny. Jest to niewatpliwie potwierdzenie tego jej dorobku. Jest to
zapewne takze wielka nagroda, niemata satysfakcja dla Mistrza, ktory te szkole
utworzyl, ukierunkowat, rozwijal, bronil swoim autorytetem i dorobkiem, z
ktéra si¢ wewnetrznie zwigzat i ktéra jest dzietem jego zycia, jego dziatalno$ci
naukowej i spotecznej, jego osobistych wysitkéw i niematych — sktadanych na
przestrzeni tylu dziesiatkéw lat — ofiar. Za to dzielo nalezy mu si¢ nasza
wdzigczno$é. Nie mozna jej chyba lepiej wyrazié, jak przez wiaczenie si¢ w
rozwdj tego dzieta, w prace nad teoretycznym rozwojem i praktyczna realizacja
chrzescijaniskich zasad zycia spotecznego.
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A SCHOLAR AND SOCIAL WORKER

Summary

The author emphasizes that Prof. Cz. Strzeszewski has significantly or even decisively contri-
buted to the shaping of a scientific discipline which is the Catholic social teaching in Poland. Cz.
Strzeszewski introduces in the Catholic social teaching a certain novelty, that is, he finds its basic
principles in personalism. He draws on the philosophy of Maritain and St Thomas Aquinas.
Without this philosophical-social and ethical background the Catholic social teaching would only
be a set of indications issued by the Church’s hierarchy in particular social-economic and political
conditions. It would cease to be a theological science but at most one of the social or political
doctrines. Prof. Strzeszewski has created the Lublin School of Catholic social teaching at the
Catholic University of Lublin (KUL).

In order to set up a school one needs some external conditions. They were positive and nega-
tive alike. To the positive belonged the fact that Prof. Strzeszewski had every confidence on the
part of the Church hierarchy, in particular Card. S. Wyszynski’s, the Primate of Poland. The
position of the Catholic university of Lublin was conducive to it. There were also unfavourable
conditions and those which had ambivalent results which, in a sense, played a positive role such
as: a) promoting Marxism as an official ideology of the state (the pressure of indoctrination
resulted in an interest in the Catholic social teaching); b) abrogation of the Faculty of Law and
Social-Economic Sciences at KUL, expulsion of many professors from the University, among
whom was prof. Strzeszewski (the establishment of the so-called Section of Practical Philosophy
at the Faculty of Christian Philosophy caused that the Catholic social teaching was being formed
in a close contact with the philosophical milieu, searching for its bases in the philosophy of man,
social philosophy and ethics).

Prof. Strzeszewski had a very clear conception of this scientific discipline. On the one hand,
he was entirely faithful to the Church’s teaching, and on the other, he took advantage of theolo-
gical findings, philosophy, economy, politology, and the methodology of social sciences. He
consciously directed his pupils’ research to borderline areas, thus promoting the ideas of interdisci-
plinary or even multidisciplinary investigations. The list of disciplines to which he ,,delegated”
his pupils and which were presented at KUL or other universities is very long. A broad spectrum
of research which was at the same time being systematized have brought about good results. It
suited the multidisciplinary postulate in which particular questions should be approached, and in
consequence a broad and more profound way of viewing them.

,-The social teaching of John Paul II is developed and made yet more profound by this direc-
tion of the Catholic social teaching which has been worked out in the Lublin School, namely, the
personalistic direction”.

Prof. Strzeszewski is also a Catholic social worker. In the inter-war period he took part in
Catholic organizations: ,,Odrodzenie” (Regeneration) and Akcja Katolicka (Catholic Action). He
was a member of the Primate’s Social Council attached to Card. A. Hlond. He took part in prepar-
ing materials for Vatican Council II (mainly Gaudium et spes). After the Council he was a chair-
man of the national commission of the Polish Episcopate.

Translated by Jan Ktos



