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POSTAWY RODZICIELSKIE
A KSZTAETOWANIE SIE POCZUCIA PRZYNALEZNOSCI
DO SPOLECZNOSCI RELIGIJNEJ!

I. Wprowadzenie

Na Kosciot sktadaja sig dwa wymiary: ludzki i boski. Ten ostatni jest wymiarem
podstawowym, decydujacym o swoistym charakterze 1 niepowtarzalnosci tej spotecznosci.
To on ksztaltuje specyfike matych grup i wielkich zgromadzen, okresla takze forme¢ i
treS¢ zwiazku jednostki ze spotecznoscia koScielna.

Religijne postawy cztowieka stanowia przedmiot badai psychologicznych juz od
kilkudziesigciu lat (por. Prezyna 1981; Wilk 1986). Znacznie krétsza jest historia badan
nad psychologicznymi aspektami uczestnictwa jednostki w zyciu spotecznosci religijne;.

Zywe i bogate sa socjologiczne badania spotecznych aspektéw zwiazku z Kosciotem
(Piwowarski 1977; Marianiski 1983 i in.). Oprécz nich spotyka si¢ takze w literaturze
Swiatowe]j publikacje z zakresu psychosocjologii przynalezno$ci (Carrier 1960, Godin
1965; 1983; i in.). Opracowania o charakterze S$ciSle psychologicznym sa nieliczne.
Pozytywnym przyktadem uzupelniania tego braku sa prace R. Sévigny (1971), na gruncie
polskim publikacje i badania ks. R. Pomianowskiego (1977; 1979). Do podjgcia tej
problematyki sktania takze niezwykle interesujaca "natura" poczucia przynaleznoSci do
Kosciota. OkreSlane za pomoca réznych terminéw jako "Swiadomo$¢ przynaleznosci",
"zainteresowanie Kosciotem", "identyfikacja", "uczestnictwo w zyciu Kosciota", "postawa
eklezjalna" itp., "poczucie przynaleznosci" taczy w sobie rdzne aspekty zwiazku jednostki
ze spolecznoscia religijna. Wigz ta jest ztozona z dwu powoddéw. Pierwszy wyptywa ze
ztozonoSci psychicznego zycia osoby, drugi natomiast ze ztozonoSci zycia KoSciota.
Oprocz tego do zajecia si¢ ta problematyka pobudza istnienie trudnosci, jakie przezywaja

1Artykul jest pierwsza czeScia cyklu dwu (trzech) wypowiedzi, ktérych tematem ogdlnym sa "Rodzinne
uwarunkowania poczucia przynalezno$ci do spotecznosci religijne;j"”.
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niektére osoby religijne w kontakcie z KoSciotem. Rézne aspekty jego zycia, zwlaszcza
instytucjonalno-spoteczne, stanowia czasem powazna przeszkode w "religijnej aktualizacji
siebie". Byly w przesztoSci 1 sa nadal czynnikiem migracji z KoSciota, a nawet
czynnikiem zmiany pozytywnej postawy religijnej na indyferentna lub areligijna.

II. Poczucie przynaleznoSci jako postawa
- jej specyfika

Przynalezno$s¢ do KoSciota jest uymowana obecnie najczgSciej w konwencji i
terminologii przyjetej przez teori¢ postaw. Pozwala ona na wzglednie dokltadna i
wszechstronna analiz¢ poczucia przynaleznosci jako rzeczywistosci subiektywne;,
catoSciowo wyrazajacej osobowoS$¢ jednostki zwiazanej ze spotecznoscia religijna,
obejmujacej aspekt poznawczy, emocjonalno-motywacyjny i zachowaniowy.

Poczucie przynaleznosci okreslam za H. Carrier’em (1966) i R. Pomianowskim (1977)
jako postawe, czyli wzglednie state, pozytywne ustosunkowanie si¢ osoby religijnej do
wlasnej spolecznos$ci koscielnej, wyrazajace si¢ w gotowosci reagowania i w realizacji
pozytywnych zachowan wobec réznych elementéw spoleczno-instytucjonalnych tej
spotecznosci. Uzywajac terminu "poczucie przynalezno$ci”, mam na mysli postawe wraz
z cala jej bogata specyfika. Zamiennie z tym terminem uzywam okreslenia "poczucie
uczestnictwa" i "uczestnictwo". Jest to postawa, ktéra swoja struktura nie odbiega od
innych postaw cztowieka - zawiera wszystkie trzy (cztery) warstwy postaw: poznawcza,
emocjonalno-motywacyjna i zachowaniowa. Przysluguja jej takze te cechy, ktére
posiadaja inne postawy, a wigc: treS¢, zakres, centralno$¢, ztozonos¢, znak, intensywnosc,
trwato$¢, zwarto$¢, stopient internalizacji.

Poczucie przynaleznoSci nalezy z jednej strony do szerszej kategorii postaw
spotecznych (Hartmann 1977 s. 85-96), a z drugiej wchodzi w zakres postaw religijnych
(Murray 1953 s. 180-183, Walesa 1983 s. 25).

Specyfika poczucia przynalezno$ci jako postawy wynika z jego przedmiotu,
spolecznego charakteru, identyfikacji jednostki ze spoteczno$cia oraz ze Swiadomosci
przynaleznosci.

Zakres tej postawy jest bardzo rozlegly. Podobnie jej tresS¢ jest zréznicowana 1 bogata,
zwlaszcza ze - jak pisze Th. Newcomb (1970 s. 72) - "osoby i grupy jako obiekty postaw
spolecznych zazwyczaj odznaczaja si¢ niezmiernie szerokim wachlarzem potencjalnych
wlasciwosci, ktére moga by¢ przedmiotem poznania". Te potencjalne wlasciwosci w
przypadku Kosciota jako obiektu postawy moga si¢ uwyrazniaé ze szczegllnym
bogactwem, gdyz jest on rzeczywistoscia, w ktérej splataja si¢ dwa wymiary: naturalny
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i nadprzyrodzony (Kasper, Sauter 1980). Bedac spolecznosScia zorganizowana, posiada
silny wymiar instytucjonalny, przy réwnie zywej obecnosci elementow wykraczajacych
poza ten aspekt (Moltmann 1980, Mondin 1980).

Mimo swojej ogromnej réznorodnosci - bogactwa osob, grup, rzeczy, relacji, wartosci,
norm, symboli itd., z ktérych wszystko moze by¢ przedmiotem postawy cztowieka
religijnego, Koscidt jawi si¢ jako pewna psychologiczna cato$¢. Zdaniem Newcomba
(1970 s. 74) cztowiek jest w stanie uksztalttowaé w sobie uogdlnione, pelne znaczenia
postawy wobec obiektu nawet najbardziej ztozonego.

Przedmiotem poczucia przynaleznos$ci jako postawy jest grupa, do ktdrej jednostka
nalezy - w tym przypadku Kosciét rzymsko-katolicki w swoim wymiarze spotecznym.
Jest to postawa czastkowa w stosunku do postawy okreslanej nazwa "przynaleznos¢
religijna”, na ktdra sktadaja sig: postawa religijna, postawa wobec spotecznosci koscielnej
i postawa wobec kultu (Pomianowski 1977 s. 72 nn.).

Poczucie przynaleznoSci do KosSciota nalezy do grupy postaw spotecznych. Do tej
grupy postaw ludzkich naleza postawy "wobec" réznych przedmiotéw spotecznych, np.
postawy wobec organizacji spolecznych, patologii spotecznej (Eysenck 1976 s. 463).
Oprécz nich mozna wyodrebni¢ inng grupg - sa to postawy typu uczestnictwa, postawy
typu poczucia przynaleznoSci, ktére mozna okresli¢ jako postawy "w". Dla oséb
posiadajacych takie postawy istotne jest "wejScie" w grupe, "przylgnigcie” do niej,
partycypacja w jej zyciu od wewnatrz. Postawy typu "wobec" moga przechodzi¢ w
postawy typu "w", ale zwykle nawet wtedy, gdy sa pozytywne, intensywne, dobrze
zinternalizowane 1 centralne, nie musza odznacza¢ si¢ cechami przynaleznoSci czy
uczestnictwa.

Uczestnictwo w zyciu spotecznosci religijnej wyraza si¢ w: odpowiednich interakcjach
ze spotecznoscia religijna, w akceptacji wartosci i norm, identyfikacji z grupa religijna,
Swiadomosci, ze si¢ jest akceptowanym 1 przyjetym przez grupe (Carrier, Pin 1967 s.
346).

Interakcje jednostki z grupa sa wyrazem jej uczestnictwa w zyciu tej grupy. Moga one
przybiera¢ r6zne formy, podobnie jak moga posiadaé rézna tres¢. Nieobecno$¢ interakcji
moze wskazywa¢, mimo pozytywnych postaw, na brak poczucia przynaleznoSci do
Kosciota. We wzglednie pelnym, modelowym wykazie interakcji znalaziaby sig¢
nastgpujaca: jednostka-cala spotecznos¢ KosSciota. "Kiedy moéwi si¢ o wspdlnocie
przynaleznosci, dla katolika jest nia ostatecznie cata spoteczno$¢ kosScielna, KoSciét
Powszechny. W rzeczywistoSci jest on bowiem przez chrzest wlaczony do KoSciota
Powszechnego" (Carrier, Pin 1967 s. 344). Pozostate kategorie interakcji to: relacje
faczace jednostke z parafia, osobami znaczacymi w Kosciele (duszpasterze), matymi
grupami 1 ruchami religijnymi (Congar 1972; Camisasca i Vitali 1982).
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O specyfice poczucia przynaleznosci decyduje takze to, ze wiele sposrdd interakcji ma
charakter nieobserwowalny, wewnetrzny, jak mowi teologia, duchowy. Wystarczy
wymienic takie formy, jak: modlitwa w intencji zyjacych i zmartych, najgtebsze warstwy
uczestnictwa w Eucharystii 1 in. (Szafranski 1981).

Zjawisko identyfikacji jednostki z grupa nadaje poczuciu przynaleznosci do
spolecznoSci rysy charakterystyczne, ktore odrdzniaja ja od postaw typu "wobec".
Identyfikacja, réznie okreSlana i réznie rozumiana (Winch 1962 s. 12-29), jest tutaj
definiowa jako catoSciowy proces (nie tylko poznawczy czy emocjonalny), za pomoca
ktérego jednostka utozsamia si¢ ze swoja grupa. Prowadzi to w konsekwencji, przy
zachowaniu wtlasnej tozsamosci 1 integralnosci, do spostrzegania 1 odczuwania swojej
grupy przynaleznosci jako czesci samego siebie (Giussani 1977 s. 66). Grupa stwarza
pewne ramy psychologiczne, w ktérych jednostka okresla siebie jako uczestnika zycia tej
grupy. Rodzina, ojczyzna, Kosciét stuza jako "ramy identyfikujace" kolejno dla syna,
obywatela 1 wiernego. Dla Kosciota, podobnie jak dla innych spotecznosci 1 grup "z
wyboru", ramy te sa "psychologicznie slabsze", wymagaja zaangazowania i
podtrzymywania. Przez §wiadome uczestnictwo w zyciu 1 aktywnoSci KoSciota, przez
akceptacje¢ 1 realizacj¢ jego norm i wartos$ci, wierny czyni wlasna sprawg¢ Kosciola,
podziela 1 realizuje jego cele, a trudnosci tej spolecznosci, jej troski, sukcesy i porazki
odczuwa jako swoje wlasne w mniejszym czy wigkszym stopniu (Carrier, Pin 1967 s.
347-348). Podstawowe aspekty identyfikacji z KoSciolem mozna wyrazi¢ za pomoca
pewnych skr6tow mySlowych, adagiow, z ktérych cze$¢ jest znana w teologii i
duchowosci chrzescijanskiej. Beda to: "patrze€ 1 spostrzegac tak jak Kosciot", "myslec
razem z Kosciotem", "czué razem z Kosciolem", wreszcie "dziala¢ razem z KoSciotem".

Indywidualna Swiadomos$¢ przynaleznosci do spofecznosSci religijnej jest waznym
czynnikiem jej specyfiki jako postawy. Nie utozsamia si¢ jednak z poznawczym
sktadnikiem postawy uczestnictwa. Jej istotna warstwa jest SwiadomoS¢ bycia
akceptowanym, przyjetym, "upragnionym" przez dana wspdlnote (Carrier, Pin 1967 s.
348), a takze przekonanie o jedynoSci, niepowtarzalnosSci i niezastgpowalnosci swojego
miejsca w spolecznosci religijnej. Akceptacja jednostki przez grupg wyraza si¢ takze m.in.
w tym, ze moze ona zaspokoi¢ w tej grupie wiele swoich psychicznych potrzeb (potrzeby
spoteczne: afiliacji, komunikowania si¢ z innymi, udzielania pomocy i opieki oraz ich
doznawania, bycia zauwazonym i akceptowanym; potrzeby religijne; potrzeba sensu zycia
iin.) (Murray 1954).

Innym wymiarem SwiadomoSci przynaleznosci jest sposéb, w jaki jednostka percypuje
swoja grupe. Sposéb percepcji wskazuje na jako$¢ wigzi z KoSciotem, a jednoczesnie ja
warunkuje. Obraz grupy, rézny sposob spostrzegania i odczuwania facznoSci w grupie,
"samo przedstawienie sobie takich czy innych cech zespotu, bez wzgledu na to, czy jest
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to zgodne czy niezgodne z rzeczywisto$cia, moze by¢ doniostym i charakterystycznym
elementem poczucia wigzi w danej grupie spotecznej. [...] charakter facznosSci spotecznej
w danej grupie jest zalezny od tego, co cztonkowie zespotu o swojej grupie mysla, jest
zalezny od tego, co mysla o facznoSci pomigedzy soba" (Ossowski 1966 s. 191).
Reprezentacja poznawcza wlasnej grupy religijnej pozwala lepiej zrozumie¢ cechy
poczucia przynaleznoSci, a zarazem umozliwia poznanie zwiazku tego, co obiektywne w
przezywaniu KoSciota, z tym, co subiektywne.

Tradycja chrzeScijariska przechowuje 1 przekazuje pewne symbole KosSciota, ktére
maja szczegbdlne znaczenie dla Swiadomos$ci przynaleznoSci. Dotyczy to zwlaszcza
odnoszonego do Kosciota symbolu Matki 1 symbolu Rodziny (Delahaye 1964; Bartnik
1982). Symbole te nie tylko ttumacza rzeczywistos¢, ale ja tworza, gdyz wptywaja na
postawy jednostek (Murray 1954 s. 730 nn.).

II1. Rola postaw rodzicow
W TozZwoju poczucia przynaleznosci
do spotecznosci religijnej ich dzieci

W procesie rozwoju i wychowania dziecka decydujaca rolg odgrywa rodzina. Dotyczy
to rowniez spotecznej 1 religijnej sfery osobowosci dziecka. Jednym z najistotniejszych
sposobdw oddziatywania rodzicéw sa ich postawy rodzicielskie, czyli ustosunkowanie si¢
do swoich dzieci. Bedac z jednej strony funkcja historii zycia rodzicéw (a zwlaszcza
doswiadczeft wyniesionych z rodziny pochodzenia), z drugiej funkcja ich osobowosci,
postawy rodzicielskie sa istotnym czynnikiem ksztaltowania osobowosci. Prowadzone od
kilkudziesigciu lat badania ustalaja szczegdtowe zaleznosci postaw rodzicielskich i cech
osobowosci dziecka (Ackermann 1959; Andry 1960; Rembowski 1979; Ziemska 1979).

Z punktu widzenia oddziatywania rodziny na formowanie si¢ poczucia przynaleznoSci
do spotecznosci religijnej interesujace wydaja si¢ niektére wyniki dotyczace spotecznego
rozwoju dziecka. T. Szustrowa (1971 s. 309-315) w swoich znanych badaniach
stwierdzifa, ze na uksztattowanie si¢ trwatej zdolnoSci do dziatania kierowanego nie przez
pobudki osobiste, a przez wartosci i standardy spoleczne wptywaja: mitos¢ 1 akceptacja
dziecka przez oboje z rodzicow, wspoétdziatanie obojga rodzicéw z dzieckiem, stawianie
dziecku umiarkowanych wymagan, umiarkowana liczba wzmocniefi z przewaga nagrod,
bez kar fizycznych 1 ograniczona liczba nagréd materialnych, egzekwowanie wymagan
w sposOb konsekwentny i jasny dla dziecka. Rozwd@j orientacji nieegocentryczne;j
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utrudniaty: odrzucajacy stosunek jednego lub obojga rodzicéw, ich chtéd emocjonalny,
zdominowanie dziecka, stawianie mu wygérowanych wymagan badz tez rezygnacja ze
stawiania jakichkolwiek zadan, stosowanie kar fizycznych i1 duzej liczby nagréd rze-
czowych, niekonsekwencja w wychowaniu, niezrozumiate i1 niejasne dla dziecka
posunigcia wychowawcze rodzicow.

Uspotecznieniu dziecka sprzyja postawa akceptacji, pozytywnie oddziatujac na rozwoj
jego zdolnosci do wspétdziatania oraz na ksztattowanie przyjaznych uczu¢ wzgledem
innych ludzi 1 lojalnosci (Ziemska 1979 s. 166; Potocka-Hoser 1971).

Podsumowujac 1 uogélniajac wyniki badain prowadzonych za pomoca metod
skonstruowanych na podstawie réznych typologii postaw rodzicielskich, nalezy zauwazy¢,
ze prawidlowy rozwdj i pozadany stan jakiejkolwiek sfery psychicznej dziecka wiaze si¢
z postawa akceptacji (mitoSci) jego rodzicoOw, natomiast zaburzenia rozwoju maja swoje
zrédto w postawach nasyconych odrzuceniem czy zaniedbaniem dziecka (Keefe 1970
s. 40-47; Stack 1972; Liebert, Wicks-Nelson 1981 s. 338; Hauser i1 in. 1984 s. 211).

Rodzina wywiera takze wplyw na rozwdj religijnej sfery czlowieka. We
wspotczesnych badaniach 1 rozwazaniach nad geneza i rozwojem religijnoSci prawie
powszechnie przypisuje si¢ rodzinie rolg podstawowa. Teza ta byla wielokrotnie
weryfikowana przez socjologéw 1 psychologéw religii (Godin 1963; Vergote 1970;
Vascovics 1970, 1972; Milanesi 1972; Chlewinski 1977; Domin 1977; Falzone 1978;
Vergote 1 Tamayo 1980; Dyczewski 1981; Piwowarski 1981; Walesa 1982, 1983; Jagielto
1983; Koc 1985, Wilk 1986 i in.).

Obszerna grupg tematyczna stanowia prace, ktore traktuja o wychowaniu religijnym.
Nalezy tutaj wymieni¢ m.in. prace, ktérych autorami sa: S. Kunowski (1971),
J. Tarnowski (1973), R. Holley (1978), F. Adamski (1982), P. Porgba (1982),
T. Kukotowicz(1982), Walesa (1982), J. Stomirska (1984).

Problemy zwiazane z rozwojem 1 wychowaniem cztowieka do uczestnictwa w zyciu
spolecznosci religijnej byly najczesciej traktowane w tej grupie prac marginesowo (por.
Stomifiska 1960; Godin 1963a; Pomianowski 1977, 1979). Zwraca uwage brak badan,
ktére zajmowalyby si¢ psychologicznymi uwarunkowaniami poczucia przynaleznosci do
Kosciota. W niedostatecznym stopniu brane sa pod uwage zwlaszcza tzw. "wplywy
posrednie, jak si¢ okazuje bardzo istotne w sferze zycia rozwoju religijnego” (Krél 1982;
Walesa 1983; Wilk 1986).

Rodzina pelni funkcje posredniczaca pomigdzy jednostka a spotecznoscia religijna -
"wprowadza" dziecko w jej zycie i czyni to na r6zne sposoby. Jest rzecza oczywista, ze
wprowadza dziecko "bezposrednio", Swiadomie ksztaltujac jego postawy religijne.
Oddziatuje takze w sposob niespecyficzny. Pomigdzy rodzina a KoSciolem istnieja
glebokie analogie i podobienistwa, ktére sa podstawa przeniesien z jednej rzeczywistoSci
na druga - z rodzinnej na koScielna. Zjawisko to okreS§lane mianem transferu



POSTAWY RODZICIELSKIE A PRZYNALEZNOSC DO SPOLECZNOSCI RELIGIINEJ 103

instytucjonalnego jest, jak si¢ wydaje, jednym z gléwnych mechanizméw ksztattowania
si¢ poczucia przynaleznosci do spotecznosci religijnej (Carrier 1960, Walesa 1982)°.
Jednym z podstawowych warunkéw zaistnienia transferu, a zarazem rozwoju poczucia
przynaleznosci sa postawy rodzicielskie. Wydaje si¢ rowniez, ze pozytywniejsze postawy
rodzicielskie wiazaé si¢ beda najprawdopodobniej z wigksza intensywnoscia poczucia
przynaleznosci do spotecznoSci religijnej, w ktorej beda uczestniczy¢ dzieci w
pozniejszych stadiach swojego rozwoju. Hipoteza ta byla przedmiotem badani
empirycznych.

IV. Badania wlasne

Celem podjgcia badan byto uzyskanie odpowiedzi na pytanie: jaki jest wptyw postaw
rodzicéw wobec dzieci, na ksztattowanie si¢ ich (dzieci) poczucia uczestnictwa w zyciu
Kosciota. Pytanie to obejmuje swoim zakresem tzw. wplywy poSrednie, zwiazane
bezposrednio z wychowaniem religijnym, pojmowanym jako Swiadome i intencjonalne
ksztaltowanie postaw. Wplywy posrednie stanowityby wtedy istotny czynnik powodzenia
wychowania tak pojmowanego. W badaniach nie chodzilo réwniez o typy postaw
rodzicéw w zakresie wychowania religijnego (Stomiriska 1984).

Grupe zmiennych niezaleznych stanowily zmienne zwiazane z rodzing - postawy
rodzicielskie, a Scislej - ich percepcja przez mtodziez. Zmienna zalezna bylo poczucie
przynaleznosci do KoSciota. Takie sformutowanie problemu wyznaczyto dobor préb oséb
badanych i okreslito decyzje w sprawie metod badawczych.

Przyjatem nastgpujace kryteria doboru os6b badanych: ostatnia klasa szkoty Sredniej
lub/i pierwsze trzy lata studiéw. Jest to okres, w ktérym zwykle nastgpuje zakoriczenie
procesu tzw. redefinicji afiliacji religijne;j. Jest to rowniez okres, w ktorym mozna mowic
o wzglednej trwatosci postaw religijnych. Taki dob6r oséb badanych pozwala §ledzié
wplyw czynnikéw zwiazanych z rodzing, a takze obserwowac funkcjonowanie "warstwy
rodzinnej" w poczuciu przynaleznosSci do KosSciota tych oséb, ktére wyzwolily si¢ juz
spod bezposredniego wptywu rodziny.

Dazytem tez do tego, aby probka badanych byla "wyréwnana" co do deklarowanej
postawy religijnej 1 nasilenia praktyk religijnych. Tylko bowiem w obrebie tej populacji
mozna méwié i1 wydzielaC osoby o mniej czy bardziej nasilonym poczuciu zwiazku z
Kosciotem. Na podstawie tak dobranej proby mozna szuka¢ uwarunkowan réznego
nasilenia tej postawy.

Grupy eksperymentalna 1 kontrolna zostaty przeze mnie wyodrgbnione sposréd 376
przebadanych i zakwalifikowanych do statystycznej analizy odpowiedzi os6b. Badania

2 Problem transferu instytucjonalnego begdzie omawiany w oddzielnym artykule.
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przeprowadzitem w roku 1983/84 wsréd mtodziezy Lublina, Radomia, Rzeszowa, Kalisza
1 Jarostawia. Dobor probek badawczych byt celowosciowy.

Charakteryzujac probke badawcza, wzialem pod uwage nastgpujace sprawy: plec,
wielko$¢ rodziny®, wystepowanie rodzin niepetnych, postawy wobec Kosciota ojca i
matki®,

Obie podstawowe grupy badawcze zostaly przeze mnie wyodrgbnione na podstawie
kwestionariusza poczucia przynaleznoSci, skonstruowanego na uzytek niniejszych badan.
Obliczenie odchylenia ¢wiartkowego pozwolito z calej grupy badanych wydzieli¢ osoby
o wysokim stopniu poczucia przynaleznos$ci do Kosciota oraz osoby z relatywnie nizszym
nasileniem tej postawy. W grupie pierwszej (dalej w tekScie oznaczonej symbolem WPP)
znalazly si¢ te osoby, ktére uzyskaty wyniki w granicach 244-280 punktéw. Natomiast
w grupie drugiej znalazly si¢ te osoby, ktore uzyskaty od 99 do 181 punktow.
Liczebnosci grup przedstawialy si¢ nastgpujaco: grupa WPP -59, grupa NPP - 56 oséb.
Tak skonstruowane grupy spetniaja statystyczne kryteria i moga stanowi¢ podstawe
dalszych operacji statystycznych.

W badaniach zastosowatem nastgpujace metody: kwestionariusz wlasnej konstrukcji
do badania poczucia przynalezno$ci i wyodrgbniania grup; Kwestionariusz Stosunkéw
migdzy Rodzicami 1 Dzie¢mi (PCR) A.Roe 1 M. Siegelmana w tlumaczeniu
J. Rembowskiego do badania postaw rodzicielskich.

Kwestionariusz poczucia przynaleznoSci do spotecznosci religijnej zostat przeze mnie
skonstruowany na uzytek niniejszych badan. Wszystkie etapy konstrukcji zostaty
zrealizowane zgodnie z wymaganiami metodologii badan psychologicznych. Ocena
trafnosSci zestawu iteméw poprzedzona byla szczegdétowa analiza kazdego z twierdzen -
najpierw indywidualna, a potem zespotowa w gronie kompetentnych, znajacych problem
sedzidow. Sposréd wskaznikdw kwestionariusza szczeg6lna uwage poswigcitem obliczaniu
mocy dyskryminacyjnej twierdzen, zgodnie z przeznaczeniem narz¢dzia (Brzezinski 1980
s. 170-173). Kwestionariusz sklada si¢ z 40 twierdzen. Ujmuja one kolejno nastgpujace
aspekty zwiazku z KoSciotem: interakcje ze spotecznoscia, identyfikacje z KoSciotem,
akceptacje¢ wartoSci i norm, $wiadomos$¢ przynaleznosci (Carrier, Pin 1967 s. 346).
Wymiary te maja prowienencj¢ socjologiczng; w pracy staralem si¢ nada¢ im tres¢
psychologiczna.

Druga stosowana przeze mnie metoda byl Kwestionariusz Stosunkéw miedzy
Rodzicami i Dzieémi (PCR) A. Roe i M. Siegelmana, w tlumaczeniu J. Rembowskiego
(1972). Stuzy on do mierzenia spostrzeganych przez dzieci postaw rodzicielskich swoich

3 Wielkos$¢ rodziny: w grupie o bardziej nasilonym poczuciu przynaleznosci do Kosciota byto 3,4% rodzin z jednym
dzieckiem i 33,9% rodzin z czwérka lub wigksza liczba dzieci; w grupie z mniej intensywnym poczuciem uczestnictwa
byto 12,5% rodzin z jednym dzieckiem oraz 14,3% rodzin z czwdrka lub wigksza liczba dzieci.

4 Spostrzegane przez dzieci postawy wilasnych rodzicéw wobec Ko$ciota nie réznity si¢ zasadniczo w obu badanych
grupach.
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matek i ojcéw. Ten sposéb badania postaw ma wiele zalet (Grygielski w druku).
Kwestionariusz mierzy 6 postaw 1 4 systemy stosowania nagrod i1 kar. W czeSci
dotyczacej postaw znajduja si¢ skale ujmujace: postawe ochraniajaca, wymagajaca,
odrzucajacg, liberalna (przypadkowa), akceptacji (milosci), zaniedbujaca. Do czeSci
mierzacej system nagradzania i karania stosowanych przez rodzicéw naleza skale: tzw.
bezposredniego (materialnego, konkretnego) nagradzania 1 karania, symbolicznego
nagradzania i karania. Mimo ze ta forma kwestionariusza nie byta w Polsce stosowana
zbyt czgsto w badaniach naukowych, to jednak posiada ona wymagane w metodologii
badan psychologicznych walory (Kowalski 1982 s. 23).

V. Wyniki badan

Wyniki badan postaw rodzicielskich matek zebrane na podstawie Kwestionariusza
PCR przyjmuja nastgpujaca postac:

Tab. 1. Srednie wyniki postaw rodzicielskich matek - 0s6b z wysokim
i niskim natgzeniem poczucia przynaleznosci do Kosciota

Grupy WPP NPP
Lp. t p-u.
Postawy X S X S
1. | Ochraniajaca 49,86 | 7,95 | 52,04 7,38 1,49 n.i.
2. | Symboliczna kara 30,89 | 6,34 | 30,36 6,46 | 043 n.i.
3. | Odrzucajaca 31,05 | 7,74 | 35,63 9,32 | 2,82 0,01
4. | Przypadkowa 45,13 | 8,20 | 48,71 9,31 | 2,14 0,05
5. | Symboliczna nagroda 36,87 | 6,07 | 34,76 6,66 1,74 n.i.
6. | Wymagajaca 46,86 | 9,25 | 45,70 | 10,06 | 0,62 n.i.
7. | Bezposrednia kara 22,03 | 7,45 | 22,67 8,79 | 041 n.i.
8. | Kochajaca 63,10 | 7,32 | 54,65 | 10,23 | 5,02 | 0,001
9. | Zaniedbujaca 24,51 | 7,55 | 30,10 | 10,94 | 3,14 0,01
10. | Bezposrednia nagroda 32,39 | 7,38 | 33,23 7,87 | 0,58 n.i.

Spostrzegane przez badanych postawy ich matek réznily si¢ w nastgpujacych
zakresach: postawy odrzucajacej (p < 0,01), postawy przypadkowej (p < 0,05), postawy
akceptacji (p < 0,001), postawy zaniedbujacej (p < 0,01).

Matki oséb z grupy o silniejszym poczuciu wigzi z KoSciolem przejawiaty w swoich
postawach rodzicielskich wigcej mitoSci 1 akceptacji dziecka, mniej zachowan
przypadkowych, zawierajacych komponent¢ obojetnoSci lub permisywizmu, mniej
zachowan zaniedbujacych i odtracajacych dziecko.
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Tab. 2. Srednie wyniki postaw rodzicielskich ojcéw - 0séb z wysokim
1 niskim natgzeniem poczucia przynaleznosci do KoSciota

Grupy WPP NPP
Lp. t p.u.
Postawy X S X S
1. | Ochraniajaca 45,44 8,96 | 44,25 9,30 | 0,68 n.i.
2. | Symboliczna kara 26,08 748 | 27,17 6,24 | 0,80 n.i.
3. | Odrzucajaca 33,43 9,38 | 37,84 8,10 | 2,57 0,05
4. | Przypadkowa 43,74 9,92 | 45,76 8,15 1,15 n.i.
5. | Symboliczna nagroda 33,32 8,05 | 31,55 7,44 | 1,20 n.i.
6. | Wymagajaca 47,77 | 11,38 | 46,98 9,10 | 0,39 n.i.
7. | Bezposrednia kara 22,77 9,67 | 23,53 9,14 | 0,97 n.i.
8. | Kochajaca 55,27 | 12,60 | 49,25 | 12,14 | 2,52 0,05
9. | Zaniedbujaca 31,70 | 12,27 | 36,40 | 11,64 | 2,03 0,05
10. | Bezposrednia nagroda 29,03 8,37 | 29,19 8,28 | 0,09 n.i.

Postawy rodzicielskie ojcéw, spostrzegane przez mtodziez obu grup, réznity si¢ w
przypadku postawy odrzucajacej (p < 0,05), postawy akceptacji (mitosci) (p < 0,05) i
zaniedbujacej (p < 0,05). Byly one pozytywniejsze u ojcodw tych oséb, ktdre silniej
odczuwaly swdj zwiazek ze spolecznoscia religijna.

Tab. 3. Réznice migdzy postawami rodzicielskimi matek i ojcow
w obrgbie grupy o wysokim poczuciu przynaleznosci

Grupy matki ojcowie
Lp. t p.u.
Postawy X S X S
1. | Ochraniajaca 49,86 | 7,95 | 45,44 8,96 | 2,78 0,01
2. | Symboliczna kara 30,89 | 6,34 | 26,08 7,48 | 3,70 0,01
3. | Odrzucajaca 31,05 | 7,74 | 33,48 9,38 | 1,50 n.i.
4. | Przypadkowa 45,13 | 8,20 | 43,74 992 | 0,81 n.i.
5. | Symboliczna nagroda 36,87 | 6,07 | 33,32 8,05 | 2,65 0,05
6. | Wymagajaca 46,86 | 9,25 | 47,77 | 11,38 | 047 n.i.
7. | Bezposrednia kara 22,03 | 745 | 21,77 9,67 | 0,16 n.i.
8. | Kochajaca 63,10 | 7,32 | 55,27 | 12,60 | 4,05 0,01
9. | Zaniedbujaca 24,51 | 7,55 | 31,70 | 12,27 | 3,76 0,01
10. | Bezposrednia nagroda 32,39 | 7,38 | 29,03 8,37 | 2,27 0,05

Badane osoby, nalezace do grupy o wysokich wskaznikach poczucia przynaleznosci
do Kosciota, zauwazaja pewne réznice w postawach swoich ojcéw i matek. Matki, w ich
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odczuciu, sa bardziej chroniace, czgsciej stosuja tzw. symboliczne kary, ale takze czgsciej
nagradzaja symbolicznie i1 czgsciej obdarzaja swoje dzieci bezpoSrednimi (materialnymi)
nagrodami. Nadto matki te bardziej kochaja swoje dzieci i mniej je zaniedbuja niz ich
mezowie.

Niemalze identyczne byly rozbieznoSci pomigdzy postawami matek i ojcow w drugiej
grupie skrajnej, czyli u os6b z mniej nasilonym poczuciem przynaleznosci do
spolecznosci religijnej.

VI. Interpretacja 1 wnioski

Wyniki przeprowadzonych przeze mnie badan dostarczaja interesujacych informacji
na temat postaw rodzicielskich i ich zwiazku z intensywnoscia poczucia wigzi ze
spolecznoScia religijna. Specyfika zastosowanej metody badania postaw pozwala
zarejestrowal je przez pryzmat do§wiadczenia 0os6b bgdacych "przedmiotami" odniesier
swoich rodzicow. Percepcja postaw dotyczy okresu dojrzewania. Z perspektywy rozwoju
poczucia przynaleznosci jest to okres o tyle wazny, ze dokonuje si¢ w nim okreslenie
wilasnej przynaleznoSci religijnej, a w tym poczucia przynaleznosci do Kosciota.

W badaniach zostala potwierdzona hipoteza o wplywie pozytywnych postaw
rodzicielskich na rozwéj poczucia przynaleznoSci do spotecznosci religijnej. Najbardziej
istotny okazuje si¢ wptyw postawy akceptacji (mitosci). Doswiadczenie przez dzieci
akceptacji matek jest silniejsze w grupie 0os6b z wyzszym stopniem poczucia uczestnictwa
w spotecznosci koScielnej. Zwiazek jest tutaj bardzo silny - poziom istotno$ci otrzymanej
réznicy wynosi p < 0,001.

Jesli chodzi o spostrzeganie tej samej postawy u ojcéw 0s6b badanych, to nalezy
stwierdzié, ze zaleznoS¢ nie jest az tak duza. Istniejace rdznice osiagaja poziom p < 0,05.
By¢ moze jest tak dlatego, ze postawa ta ma generalnie mniejsze znaczenia dla ojcow i
jest zdecydowanie stabsza anizeli w przypadku matek (por. tab. 3).

Przeciwstawna do postawy mitoSci jest postawa odrzucenia. Wigksze nasilenie
zachowan odrzucajacych, utrudniajacych dojrzewanie poczucia przynaleznoSci,
zaobserwowatem u matek (p < 0,01) i u ojcéw (p < 0,05) 0séb z mniejsza intensywnoscia
poczucia zwiazku z Kosciotem.

Wyniki, ktére otrzymatem, mozna zestawi¢ z cytowanymi wyzej wynikami badani
T. Szustrowej (1971), ktora stwierdzita, ze rozwdj orientacji nieegocentrycznej u dziecka
zalezy od pozytywnych postaw jego rodzicéw, oraz badaniami A. Potockiej-Hoser (1971),
ktora stwierdza, ze uspotecznieniu dziecka sprzyja przede wszystkim postawa akceptacji
jego rodzicéw. Mozna je takze odnies¢ do wynikéw otrzymanych przez M. Siegelmana
(1965, 1966), w ktorych wida¢ wyraznie, jak postawa odrzucenia 1 przesadne stosowanie
kar wywotuje lgk i powoduje wycofywanie si¢ z kontaktu. Podobne rezultaty osiagnat
W. Kowalski (1982 s. 46) w swoich badaniach nad uczniami przystosowanymi spotecznie
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i nieprzystosowanymi. Okazalo sig¢, ze pierwsza grupa uczniéw "géruje" nad druga
pozytywniejsza postawa mitoSci swoich matek 1 ojcow (p < 0,001) oraz postawa
ochraniajaca obojga rodzicéw. Uczniowie z grupy nieprzystosowanych "przewyzszali"
swoich kolegéw w zakresie postawy odrzucajacej matek 1 ojcéw (w obu przypadkach p
< 0,001).

Postawa zaniedbujaca wyraza si¢ w braku troski o dziecko, w pozostawianiu go
samemu sobie. Nie jest aktywnym odrzucaniem dziecka, ale nie jest takze dzialaniem dla
jego dobra. Zaniedbanie moze mie¢ formy fizyczne i1 psychiczne, w zaleznoSci od tego,
jakie potrzeby sa pomijane przez rodzicéw. Zaniedbanie wynika najczesciej z biernosci
rodzicéw, ktorzy w stopniu niedostatecznym dbaja o swoje dziecko. Wyniki badan,
rowniez w tym zakresie, okazaty si¢ interesujace. Ot6z matki os6b z nizszym poczuciem
przynaleznosci czgSciej zaniedbywaty swoje dzieci niz matki os6b z grupy o wigkszym
nasileniu poczucia uczestnictwa (p < 0.01). Podobnie uktadatly si¢ zaleznosci, jesli chodzi
0 0jcoOw.

Trzecia postawa, w ktdrej zaobserwowatem réznice, jest postawa przypadkowa, zwana
tez liberalna lub obojetna. Jej istotna cecha jest z jednej strony niski stopien organizacji
odniesiert wzgledem dziecka, a z drugiej podporzadkowanie si¢ dziecku (tez przypadkowe
1 nieprzemysSlane). Wigksze (p < 0,05) nasilenie tej postawy wykazaly matki os6b z
nizszym poczuciem przynaleznoSci do KoSciota. W odniesieniu do ojcéw nie
zaobserwowalem podobnej réznicy.

Postawy rodzicielskie sa, z punktu widzenia dziecka, najlepszym wskaZnikiem
"jakoSci" zycia rodziny, a przezywanie odniesienn rodzicOw jest podstawowym
doswiadczeniem zycia swojej grupy rodzinnej. Postawy rodzicéw oddziatuja na dziecko
przez pryzmat jego percepcji, czyli doSwiadczen 1 przezyc, jakie wywotuja.

Generalnie pozytywniejsze postawy rodzicielskie warunkuja powstanie zywszej i
bogatszej wigzi ze spolecznoscia religijna. Wptyw ten mozna tlumaczy¢ co najmniej na
trzy sposoby:

1. Pozytywne postawy rodzicielskie sa czynnikiem, ktory wptywa podczas procesu
socjalizacji dziecka na powstanie wielu korzystnych postaw, cech osobowosSci, modeli
nawiazywania kontaktow interpersonalnych, wzoréw dziatania itp. Wszystkie te "nabytki"
dziecko wnosi z soba w inne grupy uczestnictwa, gdzie moga przynosi¢ pozytywne
efekty. Wptyw postaw rodzicielskich na poczucie przynaleznosci do spotecznoSci
religijnej bytby wigc wptywem posrednim. Cechy osobowosci ksztalttowane bezposSrednio
przez rodzing pochodzenia wplywalyby na postaé 1 treS¢ zwiazku z innymi grupami, w
tym takze z KosSciotem (Hurlock 1965, Birren i in. 1981, Scarpellini 1983).

2. Pewnym aspektem przedstawionego przed chwila wyjaSniania wptywu rodziny jest
podkreslanie pozytywnych doSwiadczen, ktérych dostarcza jednostce rodzina, a ktére
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moga by¢ przeniesione przez dziecko na sfer¢ poczucia przynaleznosci do Kosciota. W
tej interpretacji postawy rodzicielskie sa zrédlem pozytywnych doswiadczen Swiata
spotecznego. Dos§wiadczenia te wyrazatyby si¢ w nabyciu pewnego poznawczego obrazu
rzeczywistosci spotecznej dziecka, obrazu zycia grupy, w ktorej jest ono "zanurzone" -
rodziny. Obraz ten stanowitby pewna matrycg, prekoncepcje pozZniejszych grup
uczestnictwa, w tym takze spolecznoSci religijnej. Oprocz tego doSwiadczenia te
wyrazatyby si¢ w nabyciu sposobéw przezywania, w pewnych modelach emocjonalnego
ustosunkowania si¢ "do" lub "od" grupy, a takze sposobdéw wiazania uczu¢ i emocji ze
wspéluczestnikami  grupy, osobami znaczacymi, funkcjami grupy, zadaniami
podejmowanymi przez grupg itp. Przyswojone w rodzinie sposoby zachowan spotecznych
stanowia dla dziecka istotne punkty odniesienia w sferze jego pdZniejszych reakcji,
zachowan 1 postaw spotecznych (Kukotowicz 1978).

Analogicznie do innych aspektéw rozwoju sfery religijnej do§wiadczenia te stanowia
pewien "material empiryczny", z ktérego ksztaltowaé si¢ pdézniej beda odniesienia do
grupy religijnej (Pastuszka 1961, Krél 1982, Walesa 1983).

3. Trzeci spos6b tltumaczenia nawiazuje do interpretacji socjologicznych 1 znajduje tam
potwierdzenia empiryczne: pozytywne postawy rodzicielskie sa warunkiem przekazu
wartoSci religijnych i moralnych. Sa czynnikiem, ktéry zapewnia istnienie kontaktu dzieci
z ich rodzicami. Na bazie tego kontaktu przekazywane sa w sposéb skuteczny i trwaty
postawy religijne, w tym postawy poczucia przynaleznoSci. W przypadku stabego
kontaktu lub jego braku przekaz postaw religijnych jest zagrozony lub wrecz niemozliwy.
Potwierdzaja to np. badania H. Grzymaty-Moszczynskiej (1981), ktore wykazaly, ze im
silniejszy jest pozytywny kontakt z rodzing, tym bardziej pozytywne i aktywne sa
postawy wobec religii. Z silniejszym zwiazkiem z rodzina wiazalo si¢ czestsze
wykonywanie praktyk religijnych. Negatywne postawy wobec religii wystgpowaly w
powiazaniu z brakiem kontaktu z rodzina lub w sytuacji deformacji tego kontaktu. Wptyw
rodziny na pozytywne postawy dzieci wobec religii jest zwiazany z ich akceptacja przez
rodzing, posiadajaca jednoczes$nie pozytywne postawy religijne. Innymi stowy mozna
powiedzie¢, ze pozytywne postawy rodzicielskie sa warunkiem tzw. dziedziczenia
religijnego.

Interpretacje te nie wykluczaja sig, ale uzupetniaja i thumacza. Pierwsza powiazana jest
z dotychczasowymi badaniami, w ktorych poszukuje si¢ korelacji postaw rodzicielskich
z cechami osobowo$ci dziecka. Druga natomiast przybliza istniejace w rodzinie
zaleznoSci, wprowadza w mechanizm oddziatywania postaw rodzicielskich, postaci
rodzicéw, dos§wiadczenia zwiazanego z cala rodzina na sfer¢ uczestnictwa w zyciu
spolecznosci religijnej. Trzecia interpretacja ukazuje pozytywne i negatywne
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konsekwencje tych zaleznosci, ktére zostaly wymienione w punkcie pierwszym i drugim.
Oproécz tego wiaze postawy rodzicielskie z religijna 1 moralna sfera rozwoju cztowieka.

Postawa mitosci (akceptacji) obojga rodzicow okazata si¢ najbardziej znaczaca dla
rozwoju poczucia przynaleznoS$ci. Postawa ta jest Zrodtem pozytywnego doSwiadczenia
catej grupy rodzinnej i poszczegdlnych oséb. Jest rownocze$nie waznym, jeSli nie
najwazniejszym, warunkiem przezywania wigzi, kontaktu, ktory bedac fizycznym 1
psychicznym "zetknigciem" sig¢, obecno$cig, jest dla oséb uczestniczacych w nim
wspolnym doswiadczeniem pozytywnych wymiarow Swiata spotecznego. Obejmuje ono
doswiadczenie grupy, interakcji w grupie, innych oséb, siebie w relacji do innych, wtasnej
roli, oczekiwan itd. Jest to wazne dla cztowieka doSwiadczenie "pozytywnoSci" zycia
spolecznego, zwiazanego z nim pigkna i rado$ci. Doswiadczajac mitoSci w grupie
rodzinnej, dziecko zyskuje wewngtrzne sity, ktére nie tylko pozwalaja mu bez lgku
wchodzi¢ w inne grupy i nawiazywa¢ kontakty z ich czlonkami, ale takze
"rekonstruowac" doswiadczenie mitosci w obrebie tych, nowych dla siebie grup. Wydaje
sig, ze Kosciét zar6wno w swoim wymiarze uniwersalnym, jak i lokalnym ulatwia tego
typu jednostkowe rekonstrukcje dawnych do§wiadczen rodzinnych.

Przezywanie zwiazku z wlasna grupa rodzinna jest pierwszym przezywaniem
identyfikacji z grupa spoteczna. Identyfikacja ta przebiega tatwiej 1 jest glgbsza wtedy,
gdy rodzina jest Zrodlem doswiadczen pozytywnych. Jest to takze najprawdopodobniej
poczatek, pierwowzor 1 podstawa pozZniejszych identyfikacji z innymi grupami. Pierwsze
doswiadczenia identyfikacyjne, prawdopodobnie réwnie silne jak inne pierwsze
doswiadczenia, "odzywaja si¢" 1 sa "uruchamiane" przy kolejnych spotkaniach z matymi
grupami 1 wigkszymi spoteczno$ciami. Stanowia pewien model identyfikacji z innymi
grupami.

Doswiadczenie rodziny i mitosci rodzicéw jest do§wiadczeniem osobowego wymiaru
zycia grupy. Pozwala by¢ 1 poruszac si¢ w Swiecie oséb 1 relacji osobowych. Dziecko w
takiej rodzinie, niezaleznie od fazy rozwojowej, nie jest przedmiotem, "czyms",
elementem struktury, ale kims, podmiotem, osoba. Odrzucenie dziecka, stosowanie kar
fizycznych wiaze si¢ w swoich najglgbszych podstawach z jego uprzedmiotowieniem, a
takze z utylitaryzacja relacji w rodzinie. Najprawdopodobniej pdzniejsze grupy i
spolecznosci pojawiac si¢ beda w percepcji i odczuciu tych oséb jako mniej lub bardziej
zroznicowany Swiat rzeczy, w réznym stopniu ustrukturalizowany, w ktérych elementy
potaczone sa ze soba relacjami bezosobowymi. Osoby bgda postrzegane i oceniane ze
wzgledu na petnione funkcje i realizowane role. Takie podejscie wiazaé si¢ bedzie z
pewnym pragmatyzmem i utylitaryzmem - uczestnictwo w zyciu grupy czy spotecznosci
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moze si¢ wtedy sprowadza¢ do "zatatwiania" pewnych spraw. W postawach wobec
Kosciota nie jest to zjawisko, jak si¢ wydaje, rzadkie.

W grupie oséb z wyzszym poczuciem przynaleznoSci do Kosciota postawy rodzicow
wyrdzniaty si¢ wigkszym stopniem uporzadkowania, zorganizowania 1 spdjnosci, czyli
byly mniej liberalne i przypadkowe niz w grupie przeciwnej. Jak wyjasni¢ te réznice?
Najprawdopodobniej doSwiadczanie przez dziecko uporzadkowanego i zorganizowanego
zycia rodziny wspoéttworzy prekoncepcje, predoSwiadczenie zycia innych grup jako
uporzadkowanych o przewidywalnym przebiegu zdarzefi. Taki Swiat jest bezpieczniejszy
1 spokojniejszy, stwarza dziecku wigksze szanse realizacji potrzeb, jest atrakcyjniejszy,
tatwiej w nim zy¢€ i dziataé.

Osobom z takimi doSwiadczeniami latwiej zinternalizowaé wartoSci 1 normy, ktére
organizuja zycie grup spotecznych. Mniejsze nasilenie postawy przypadkowej (liberalnej)
jest zwykle potaczone z wigkszym stopniem "obserwowalno$ci" norm w Zyciu
podstawowej dla dziecka grupy - rodziny. W tej sytuacji dziecko traktuje jako naturalna
1 oczywista funkcj¢ normatywna rodziny. Prawdopodobnie wtedy, kiedy bedzie wchodzié
w inne grupy, ta funkcja bedzie dla niego bardziej zrozumiata 1 fatwiejsza w przyjeciu.

Rodzice prezentujacy postawy o mniejszym nasileniu przypadkowosci dysponuja
bardziej trwatymi kryteriami oceny zachowan dziecka anizeli kryteria sytuacyjne.
Postugujac si¢ tymi kryteriami, prezentuja rodzing jako grupg odniesienia, ktéra spetnia
funkcje pordwnawcza. Dziecku tatwiej w takiej sytuacji spostrzegac siebie na tle grupy,
wlasne postawy w odniesieniu do postaw innych oséb i norm, swoje zachowania i cechy
osobowosci. Rodzina, ktdra realizuje te zadania w sposéb dojrzaty, potaczony z realizacja
postawy akceptacji, zwigksza szanse swoich dzieci na pelniejsze i glgbsze okreslenie
wilasnej pozycji 1 roli w grupie.

Postawa zaniedbujaca jest postawa braku troski o dziecko, przejawem biernosci
rodzicow. Wigksze nasilenie tej postawy dalo si¢ zaobserwowaé u rodzicéw os6b z
nizszym natgzeniem poczucia przynaleznoSci. W sytuacji postaw przeciwnych dziecko
zyskuje pozytywny model zaangazowania w zycie grupy. Przekonuje sig, ze uczestnictwo
w jej zyciu podobnie jak zadowolenie ze wspdlnego zycia wymagaja aktywnosci jej
cztonkoéw, szeroko pojmowanej tworczosci. RzeczywistoS¢ spoteczna jest szczegdlnego
rodzaju "tworzywem" wymagajacym, zwlaszcza jeSli chodzi o uczestnictwo, ciagtego
wysitku 1 aktywnoSci uczestnikow. Uczestnicy bierni sa najczeSciej nominalnymi
cztonkami grupy. Nie identyfikujac si¢ z nig, sa najcze¢Sciej niezadowoleni z uczestnictwa
W jej zyciu.

Zaobserwowane réznice ukladaja si¢ w pewien ciag zaleznoSci: rodzice 0s6b z
intensywniejszym poczuciem zwiazku z KoSciotem byli w stosunku do dzieci bardziej
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kochajacy, bardziej zorganizowani, konsekwentni, stali, a takze bardziej aktywni i
tworczy.
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PARENTAL ATTITUDES AND THE DEVELOPMENT OF A SENSE
OF BELONGING TO A RELIGIOUS COMMUNITY

Summary

A sense of belonging to a religious community is an attitude that lies at the
intersection of two sets of attitudes: the social and the religious. It is a participatory
attitude, an "in" attitude, which manifests itself in identification with the religious
community, participation in its activities, acceptance and realization of its norms and
values, awareness of being an accepted and "wanted" member of the community.

The origins of a sense of belonging are complex. The author concentrates on those
conditioning factors that lie within the family, and in particular on parental attitudes,
which are only indirectly linked with the sphere of so-called religious education. To
discover the dependences between parents’ attitudes to their children and the children’s
sense of belonging to a religious community the author conducted research among
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secondary school and university students. The subjects had a positive attitude towards
religion, but differed in the intensity of their sense of belongin to the Church. The author
searched for the factors conditioning the differences.

The study of parental attitudes reveals that an intense sense of connection with a
religious community is connected first of all with an accepting (loving) attitude of both
parents, especially the mother, their greater activity and involvement in family life, and
good organization, order, stability and consistency in their contacts with the child.



